Praktické ukazky aplikace
kvalitativnich metod

v adiktologickém vyzkumu:
Metody rychlého posuzovani
(Rapid Assessment and
Response)

Michal Miovsky

VYUKOVY TEXT







O P P PRA|HA *****
PRA|GUE * *
PRA|GA *****

A PRA|G

EVROPSKA UNIE

Publikace vznikla a byla vydana pod odbornou
zastitou a koordinaci:

Centra adiktologie, PK 1. LF UK v Praze a VFN v Praze

Diky financni podpore:

projektu Pfiprava a rozvoj denniho magisterského studia oboru adiktologie
Cz.2.17/3.1.00/31430

PRA[(HA * x5
OPP PRA|GUE %
PRA|GA x ok

A | ENE Tx

EVROPSKA UNIE

Evropsky socialni fond
Praha & EU: Investujeme do vasi budoucnosti

Tento projekt je financovan Evropskym socialnim fondem, statnim rozpoctem Ceské

republiky a rozpoc¢tem hlavniho mésta Praha.






Vyukovy text

Praktické ukazky aplikace
kvalitativnich metod
v adiktologickém vyzkumu:
Metody rychlého
posuzovani (Rapid
Assessment and Response)

Autor: Michal Miovsky

Centrum adiktologie



Obsah

Kwvalitativni ¢ast studie PAD ......cccoviiiiiniiiieeeeeeeee e 9
Vztah mezi kvantitativni a kvalitativni ¢asti projektu PAD ............ 9
Role substudie QA PAD v ramci projektu PAD .......cccccevvrinennene 11
QA PAD jako zdroj dat pro kvantitativni zpracovani ................... 11

Spojend s vyrobou a distribuci.........coceeeveeeveeneeneenecnienieeee 12
Sekundarni kriminalita.........cccceeveevieniiniiniieeeeeee 12
Oblast epidemiologickych indiKAtort ........cccvevvercvrrreerieerieennen. 13
QA PAD jako zdroj dat pro demonstrace rtiznych rovin dopadu
nového zakona na trovni piipadovych studif........ccccevervenereennens 14
Historie ,,drogove Kariéry........ccoovveerieeinieeniiieenieesieeeniee s 14
AKEUAINT UZIVANL. et 15
RiZIKOVE ChOVANT ..c.eviiiiiiiiiiieceee e 15
Oblast vyroby a distribuce OPL........cccccceeveevininiininieneneene 15
Roviny dopadu represivnich opatfent .........cccceveevereeveneneenne. 15

QA PAD jako interpretaéni baze vysledkt kvantitativni analyzy .15
Kvalitativni data jako zplusob oziveni a ,podbarveni® dat

kvantitativnd analyzy .......ccoeeceerineesineneneceeeseeesee s 16
Cile substudie QA PAD UD ......ccovviiviiiieieeee et 16
Proces zpracovani a analyzy dat..........ccoeceeevieiinieiniennnieenieeeen 17
Organizacni, personalni a technické zajisténi vyzkumu................ 18
REGIONY ...ttt 18
Personalni zajisténi a organizacni struktura substudii .............. 19
Materialni a technick€ zajiSteéni: .......cccceveveveveneeninenecneneeee, 20
Casovy harmonogram: ........ccccveeeverireenineee e 20
Konzultace a SUPErViZe PraCe: .......oveeveerrereenreneesieneneenreneennes 21
Tt zakladni Urovne SUPETVIZE: .......eevvevrereeniineeienieneese e 21

Etické aspekty Prace .......ccceveerieniiiiinieeeeee e 22



Ptijaté etické normy a pravidla vyzkumu QA PAD: ................ 22

Ochrana dat pfed zneuzZitim: ........ccocceevveeieeneenienieeeeeeeeeeen 23
Techniky kontroly validity dat uzité ve studii QA PAD UD......... 24
Techniky tykajici se shromazd’ovani informaci o zkoumaném
L3 T PSR 24

V zéasadé lze rozlisit Ctyfi (pét) zdkladni druhy triangulace:.....24
Techniky tykajici se povahy dat .......cccecevviviieriiniiiiinieeciees 25
Techniky tykajici se role vyzkumnika: ........ccccoceveiiiinceeinnenns 26
Techniky tykajici se vybéru respondentli: ........ccceeeveercreerneeens 26
Techniky tykajici se analyzy a interpretace shroméazdéného
MALETIAIT ..eevviiiieiie et 26
Techniky tykajici se reflexni a diagnostické povahy vyzkumu:
.................................................................................................. 27

L0 o R0 1] 10 ] £V U 29
Pohlavi a narodnost participanti ...........ccceeveeeereneeneeneneeneneenens 29
Zastoupeni dle skupin klasifikace UD .......cccccvvvveerceeencieennennn 31
Partnersky a rodinny stav participantl..........cccecceereereeneereenns 32
Vzdélani, socidlni stav a zplisob obzivy participantl.................... 33
Vék prvni zkusenosti s drogou a inicialni droga.........c............ 34
Délka uzivani a hlavni uzivané drogy........c..cceceevveerceerseenueennen. 35
Ptehled hlavnich vysledki substudie..........ccccereirieniinnenneeneenne 38
Regionalni tym Olomouc: popis souboru .......ccceeevvvrervenreneenne. 39
Regionalni tym Olomouc: Analyza jednotlivych okruhtl......... 42
Regionalni tym Olomouc: Souhrn hlavnich vysledkii.............. 74
ODblast UZIVANT ATOZ......ovveveriiieeiereeere e 76
APHKACE Ar0g....ccueeeiieieeiecece et 78
Socialni oblast @ VZAEIANT .......ceeeeriiiiiiiiiiceeeeceeeee 78
Distribuce a ¢erny trh s drogami..........ccecevevererenereeieeenennens 79
TTESNA CINNOST....eeueieieieiieieeniee ettt 81
SOMAtICKY SAV...ceiiiiiiiiieieeieeseee et 82
Lécba a vyuZivani SIuZeb......c.ccooeerieriieiiniienieccceeeeeen 82
Zmeéna zékona a jeji dopad z pohledu uzivateld ....................... 83
Analyza vysledkil ve zbyvajicich regionech ........cccccevvivercieennnnn. 85
Oblast Severni Morava: .......ccocceeeerieeiieeieeseesee e 85
ODBIASE BINO ... 89
Oblast TIEbICSKO ..cuvirvieiieiieneeieeee e 90
ODblast Praha..........cccccceiiiiiniiiiiicic 92
Oblast Severnich Cech.........oovmmrverrrereeerereeeeeese e, 99

F N o] 11 Tor - o (o PR 103



BINO e 106
TEEDICSKO coiviiiee ettt e 107
PraN@ .ccevieiceeeceee et 107
e 1Y O 1) OO 108
Socialni oblast @ vZAElANT ..........ccceeeeviiiiiiciiee e 109
TSI & 1 VLY (o) 2z WU 109
1 o S 110
TEEDICSKO 1ttt 111
e T 111
SEVEINT CECNY ...evevereeieceeceee et 113
Distribuce a ¢erny trh s drogami ........c.ccceceeveeveeneenieenienienienns 114
SeVEIN MOTAVaA....cccccceeiiuiiiiiieeeeeecciireeee e e e e eccrrree e e e e e e earaaeee s 114
1 o S 120
TEEDICSKO 1ttt et 124
e T R 126
SeVerni CeChY ......c.cveveeveicreecieiee e, 138
Trestna ¢innost uzivatelli drog.........cccvevcevvvieenieeiniieenee e 146
SeVEINT MOTAVaA....ccccceeiiiiiiiieeeeeeecciireeee e e e e eecrrree e e e e e e e earaaee s 146
BINO . e 148
TEEDICSKO 1ttt et 149
e T R 149
SeVerni CeChY ......c.ccvevecvereicecieieeees et 152
Somaticky stav uzivatelll drog........ccooeeeverrereeniniesinneseseens 154
SEVEINT MOTAVA....ccccceiiiiiiiiieeeeeeciiiireeeeeeeeeecrrreeeeeeeeeeearaeeeens 154
BINO .. e 155
TEEDICSKO voeevvvieeeeiiee ettt eerae e e 157
PraN@ ...vecviecec ettt ettt e e be e re s 157
SeVerni CeChY ......c.ccveveevcicieecieeeeeeses e, 160
Lécba a vyuZivani SIuZeb.........cocveceevereenininenineeeeeneeeen 160
SEVEINT MOTAVA.....ccciiiiieeiiiieeeccieee e e erree e eree e e raaee e e eaeeas 160
BINO oo e 162
TEEDICSKO voeevvveee ettt ettt e erae e e 163
PraN@ ..c.veciieciec ettt ettt beere s 164
SeVerni CeChY .....c.cveeveevecieieecieeeeeeeee e, 166
Zména zakona a jeji dopad z pohledu UD..........cccovvrvecieneennnne. 168
SeVEIrNT MOTAVA.....ccccciiieiiiiieeeecieee e ectee e erree e eree e e s saaee e e e e 168
BINO e s 171



SEVEINT CECNY ..ot 181
Souhrn vysledkli zapojenych regiont.......c.cceeevveercieeenieeniieeenveennne 185
Celkovy ptehled vysledkt dle sledovanych oblasti..................... 185
Vyvoj drogové scény 90. let v hlavnich rysech.........ccoceevvieinnnnns 187
Jednotlivé ODIASTI.....cccveeeeieeciie e s 192
Zmény v rizikovém chovani a vyuzivani sluzeb ..........cccceueeneee. 192
Zmeny Na Cerném trhu......ccueevvueeeriieeniiieeie et 196
Somaticky stav a vyuzivani [€ChY ......ccovrvrveenineeiirieeee 201
TreStNA CINNOST....ecicvieeieiieeieeeeteeeieeerreesteeesreesreeesae e sreeesseeeeaees 204
Zmeéna zakona a jeji dopad z pohledu uzivatell.........coceevevernnne 206
Zkraceny souhrn vysledkil substudie s UD ........ccooceevinieccninnnne. 211
Substudie COPErNiCUS CZ........ccoeevereieieieireeeseseeseeeeeee e 214
Design studie COPErNiCUS CZ.......ccvcveverieeeerieseeiesieeeesseseeeeens 216
Cil kvalitativini subStUdie ......ceeevveereiiririee e 216
Teoretickd vychodiska substudie.........cccevervenereeninieecnineenee, 219
Organizacni, materialni a finanéni zajiSteni .........ccccevvecvererenee, 222
Technicky a ¢asovy harmonogram ..........ccccceevcveevveeencieenneenn 222
POPIS SOUDOIU. ...ttt 223
Pohlavi participantll..........cceeveveeinieeniieesniee e esiee e 225
ANALYZA AL 226
Proceduralni pritbéh analyzy dat ........ccccooeeiiiiiinieniiniinienies 226
Proces analyzy probihal v nasledujicich nékolika fazich: ...... 226
Ttidéni a popis dat a jejich zdrojli .......ccceeveerereenineeeneeene 227
Poznamka k praci s Kasuistikami ...........cccoceveveneneininennnn 228
Oteviené KOAOVANI........ccccveeeiiiiciiecie e 228
Urceni kategorii a subkategorii a jejich dimenzi .................... 231
AXIAINT KOAOVANT ..vvvieieriiee et 234
Identifikace pfi¢innych a intervenujicich podminek a kontextu..234
Uvadéni kategorii do vztahl (miniframeworks).........ccoceeveuernens 235
Zapracovani vysledkd analyzy do celkového schématu sité
identifikovanych vyznamnych faktorii a vztahti mezi nimi......... 237
Selektivni KOAOVANT .....cccviiriiiiiiiiniieriieciee e 237
Analyza okruht, dle ¢asti Life story prostiednictvim VJ ....... 237
Rekonstrukce celého Life story prostfednictvim VJ............... 237
Matice podminiujicich VIIVO ....c.coceeveriiniereneeieseeeeeneeene 238

Analyza jednoltivych okruhtl ........ccceviveeiinenneniiccnecceee, 239



Ptipadova studie Pavla: okruh ,,Rodina® ...........ccoccorviirininne 239
Identifikované hlavni kategorie a vztah mezi nimi................. 241
Kategorie identifikované v ostatnich ptipadovych studiich....242
Model okruhu ,,Rodina’.........ccccocovvviiieeiiiiieeiiiee e, 244
DISKUSE ... 245
OKIUR ,SKOIA w...evevceeeev ettt 246
Ptipadova studie Pavla: okruh SKOLA e 246
Identifikované hlavni kategorie a vztah mezi nimi................. 248
Kategorie identifikované v ostatnich ptipadovych studiich....249
MODEL 0Krtht "SKOIa" .......cvouevemrireiereeiserseeeeessseeesenesseeens 250
DISKUSE ... 251
Okruh ,,Socialni prostredi.......ccccevvriererereere e 252
Ptipadova studie Pavla: Okruh Socidlni prosttedi .................. 252
Identifikované hlavni kategorie a vztah mezi nimi................. 253
Kategorie identifikované v ostatnich ptipadovych studiich....254
MODEL okruhu "Socialni zazemi" ..........ccoeveeveeninniennieeniienns 254
DISKUSE ... 255
Okruh ,,Vrstevnické sKupiny ........ccoceevererveneneeneneeieeneneeee 256
Ptipadova studie Pavla: okruh Vrstevnicka skupina............... 256
Identifikované hlavni kategorie a vztah mezi nimi................. 257
Kategorie identifikované v ostatnich ptipadovych studiich....257
MODEL okruhu Vrstevnickd skupina.......ccccceeevveercieeineeennne. 258
DISKUSE ...t 259
OKruh ,,VOINY Cas® ....cccivviiriiriiiieenieenee sttt 260
Identifikované hlavni kategorie a vztah mezi nimi................. 260
DISKUSE ...t 261
Analyza UZIVANT dTOZ......evvveeriiiiiieriee e 261
Ptipadova studie Pavla: okruh Uzivani drog ...........ccccevueenene. 261
DISKUSE ..ot 262
Rekonstrukce ,,Life story®™ Pavla.......ccccoooeeviiiiniiniienciecieeee 263
»LAf€ StOTY* Pavla ....coouiiiiiiiiiiiieeec e 264
2D model vztahli mezi identifikovanymi proménnymii ........... 269
Matice podmifiujicich VIIVU.......cecveeveiiiiniiiiieeeeeec s 270
Prace s antitypy a doplnéni modelu .........ccccoceeveneneeniinennene 272
PIOTHIY e 273
Profil ,,primerné dit™ .........cocvviriiiiniiiiie e 275

Zakladni charakteristika.......ooeeeeeeeeeeeieie e 275



ObVyKLY PribEh ...cc.eeiiieieiieeee e 276

Nejcastéjsi konstelace faktorti zvysujicich vulnerabilitu........ 276
Moznosti v€asné identifikace.........cocevvereveieveeneenecnieenienienne 277
MoZnosti VEASNE INLETVENCE.....ueerueerueerueieieereeieenieenieeseeneens 277
Ocekavatelné komplikace pii intervenci........coeeveereveeerveernnenn 278
Profil ,,vykonné dit€“.........ccceeviiiiviiiriiriieecee e 278
Zakladni charakteristika........ocoeeveereeniiiniieiieereenee e 278
ObVYKLY PIODEN ... 278
Konstelace faktort nejcastéji zvysujicich vulnerabilitu ......... 279
Moznosti v€asné identifikace.........cocevvuerveerieenieeneeniienieniene 279
MoZnosti VEASNE INLETVENCE.....veerueereeerueieieereenieesieeseeseennenns 280
Ocekavatlené komplikace pii intervenci........coeveereveeerveernnenn 280
Profil ,,SOCIALKA™ ... 280
Zakladni charakteristika..........coceveiriiniiiniiieieereesee e 280
ObvyKLy Priubeh ......coiuieeieeiieeeee e 281
Faktory zvySujici vulnerabilitu ........ccoceevevineenenineciineeenn 281
Moznosti v€asné identifikace.........oceevuerveerieeneeneeniienienienne 282
MoZnosti VEASNE INLETVENCE...cveeueereeeriereeeereenieenieeseeseennens 283
Mozné komplikace pii iNtEIrVENC ...eevverrrveerireeerieerieesneeenanes 283
Profil ,,@raz]® ....coeiiii e 283
Zakladni charakteristika.........ocoeeviiriiniienieiieereesee e 283
ODbVYKLY PIODEN ... 285
Faktory zvySujici vulnerabiliti ........ccoeeevevineenininecineeenn 286
Moznosti v€asné identifikace........ccoceevuerrieeieinieenceniienieeiee 286
MoZnosti VEASNE INLETVENCE ...cuveeueerueereeeieeieerieesieesieeseeseens 287
Ocekavatelné komplikace pii intervenci........c.ccceeeereereennenne 287
Profil ,,za kazdou cenu Stastny .........cccceeveriirneeneeneenieenieniens 288
Zakladni charakteristika.........ccceevvereenieeniieeieeneenee e 288
ODbVYKLY PIODEN ... 289
Faktory zvySujici vulnerabiliti ........ccoceeevevineeneninecineeenn 290
Moznosti v€asné identifikace.........oceerveervieeieeneenenniienieniee 290
MoZnosti VEASNE INLETVENCE ...cuveeueerueeruieeieeieesieesieesieeseeeeeens 290
Ocekavatelné komplikace pri intervenci........cooevvrveeeeenreennenn 290
Profil ,,prazdno a penize™ ..........cccceeveeniininieeeeeee e 291
Zakladni charakteristika.........occeeriereenieensieiieeneesee e 291
ObVYKLY PrabEh ...cc.veeviiiiiiieeieceeeee e 292
Faktory zvySujici vulnerabiliti ........cccceeeveveneeseninicnineeenn 293
Moznosti v€asné identifikace.........ocevvervieiieeneeneeniienieeiene 293

Mo0ZNn0Stl VEASNE INTETVENCE ..uvueeeeeneeeeeee e nanes 294



Ocekavatelné komplikace pii intervenci........c.ccceeeereereernenne 294

Profil ,,automedikace™ ...........ccoeeiiiiiie e 295
Zakladni charakteristika.........coceeeecvieiecciiee e 295
ObVYKLY Pribeh ......ceoviiiiiiiiiiiieeeee e 296
Faktory zvySujici vulnerabilitu .........cccocovirenenineniiiinen 297
Moznosti v€asné identifikace.........cooceeeecvieeecciieececiiee e, 297
Mozné komplikace pii intervenci ........cecevereervenereenreneenenn 298

N1/ SR 299

Omezeni vyuziti vysledkll analyzy.........ccoceevevereenineeicneneenne, 299

SouhIn V¥SIEAKT ...vveeivieiiiieiiee et 300



Kvalitativni cast studie PAD

Zavérecna zpraval substudie PAD (Projekt analyzy dopad( nové
drogvé legislativy v CR) obsahovala prehled zakladnich vysledki
kvalitativni ¢asti studie PAD slozené ze tfi velkych substudii délenych
dle  skupin  particiapntd. Prvni  substudie pracuje se
skupinou  uzivateld nelegdlnich drog, druhda s pracovniky
zdravotnickych a nezdravotnickych zafizeni poskytujicich sluzby a
péci uZivatelllm nelegdlnich drog. Treti substudie je zaméfena na
policisty, vySetfovatele, statni zastupce a soudce. Do direstacni prace
byla vybrana substudie vénovana uZivatellm drog QA PAD UD,
nebot splfiovala z nejvétsi miry kritéria vzorového zplsobu zachazeni
s daty na této Urovni prace. Vynechana je ¢ast vénovana pilotni
studii, nebot ta by svym rozsahem prekracovala moznosti textu.

Vztah mezi kvantitativni a kvalitativni casti
projektu PAD

Vyzkumny projekt PAD (Prlibéina analyza dopadd) byl plvodné
navrzen jako studie vyuZivajici pfedevsim kvantifikujicich metod na
podkladé metodiky Cost of illness (COIl) a Cost and benefit analysis
(CBA). Samotné provedeni kvalitativni studie bylo navrieno a
realizovano na popud supervizniho tymu School of Criminal Justice,
Florida State University, a to ze tfi zakladnich ddvod(:
a) Prvni divodem je identifikace vztahli a sméru ptisobeni
mezi proménnymi definovanymi v rdmci kvantitativni ¢asti
studie PAD, a to na urovni pripadovych studii. Ty poskytuji

Miovsky, M. a kol. (2001): PAD: Prehled hlavnich vysledkd substudii
v ramci kvalitativni ¢asti projektu.
Zavérecna zprava. Praha.



dostatecné pevnou interpretacni zdkladnu pro kvantifikujici
vztahy vrdmci analyzy nakladd a vynosi (CBA) coby
zastiesujici — finalni — slozky projektu PAD. NaSim dalSim
zamérem je v pifipadé potreby na zakladé této identifikace
navrhnout metody pro zpétné statistické ovéreni téchto
vztah(.

b) Druhym dlvodem, navazujicim na pFedchozi, je vyuZiti
kvalitativnich metod jako jednoho z prostfedkd validizace
vysledkd kvantitativnich analyz. Chceme tedy ovéfit, zda
statistické vysledky skutecné odpovidaji (respektive v ¢em se
lisi) redlnym podminkdm a problémim na drovni
pfipadovych studii a zda byly statisticky ovérovany a
testovany relevantni hypotézy vzhledem k cilim vyzkumu.
Budou-li vysledky statistickych analyz validni a budou-li
validni téZz poznatky ziskané QA, pak musi vzajemné
korespondovat, ¢i eventudlné musime byt schopni uZitymi
vyzkumnymi ndstroji objasnit a zdGvodnit, pro¢ a za jakych
podminek se dany konkrétni pripad [isi od vysledki
dosaZenych statistickou analyzou.

c) Tretim ddvodem pro pouZiti kvalitativniho pfistupu je tzv.
,podbarveni“ a doplnéni statistickych dat a vysledkd o
pfiklady konkrétnich kasuistik, coZ vede nejen k zvyseni
bohatosti a zajimavosti téchto dat, ale soucasné to zvysSuje
srozumitelnost prezentovanych vysledkl spolu s akcentem
etického rozméru vyzkumu a ,vidéni“ konkrétnich lidskych
pfibéhl a problému za vyslednymi Cisly. To je soucasné také
jeden z hlavnich cill celé studie PAD — tedy zviditelnéni
konkrétnich dopad(, na nichZz se projevila nova legislativni
opatreni, a to nejen ve formé statistik, tabulek a graf(, ale
pravé na konkrétnich pribézich klientl a pacientl na strané
jedné a slozek prakticky prosazujicich statni protidrogovou
politiku na strané druhé — tedy téch, kterych se tato opatreni
bezprostfedné dotykaji.

Po seznameni se s definovanymi hypotézami kvantitativni ¢asti PAD?
je role kvalitativni ¢asti srozumitelnéjsi. Hypotézy jsou z hlediska QA

2 podrobné&ji: Zabransky, T. (2000). Prib&na analyza dopadd nové drogové

legislativy — stav projektu k 25/1/2000 a navrh
provedeni druhé faze (sbér a hodnoceni dat). Zprava pro zasedani Meziresortni
protidrogové komise. Str.3.
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PAD vyznamné predevsim jako velmi zevrubna operacionalizace
vyzkumnych otazek. Ty vSak nejsou pro samotnou QA zdvazné v tom
smyslu, Ze by jeji pribéh a zaméfeni omezovaly, nebot jednim
z dil¢ich ukolu QA PAD je ovéfit, zda takto definované hypotézy jsou
skutec¢né relevantni vzhledem ke zkoumanému problému a zda
postihuji vSechny vyznamné jevy a faktory. Tim spiSe, Ze tyto
hypotézy dlsledné sledovaly dlvodivé zpravy vedouci k prijeti
zdkona a mély za uUkol otestovat vysledky dopadu novelizace
predpoklddané predkladateli.

Role substudie QA PAD v ramci projektu PAD

Zakladni ¢tyfi cile tfi kvalitativnich studii projektu PAD jsou:

a) Zajistit data potfebna pro kvantitativni analyzy, kterd nemaji
jiny zdroj (a).

b) Na urovni pripadovych studii dokladovat r(izné modelové
situace dopadu zdkona (b).

c) Poskytnout interpretacni baze vysledklm kvantitativnich
analyz (c).

d) ,Podbarvit”, doplnit a ,oZivit” vysledky kvantitativnich analyz

(d).

V ndvaznosti na predchozi kapitolu bude na zakladé deskripce
sledovanych vztahl srozumitelnéjsi také vztah mezi kvantitativni a
kvalitativni c¢asti projektu. Na pozadi uvedenych c¢tyf cild jsou
rozpracovany dil¢i cile realizované v ramci jednotlivych substudii QA
PAD.

QA PAD jako zdroj dat pro kvantitativni zpracovani

Zdroje nékterych klicovych dat jsou velmi obtizné dostupné a
doposud o nich v CR neexistuji 74dné vyzkumné studie v potiebném
rozsahu a hloubce. Konvencénimi vyzkumnymi nastroji jsou za
stavajiciho stavu tyto zdroje prakticky nedostupné. Kvalitativni
metody tak aktudlné predstavuji prakticky jedinou moznost, jak se

Zabransky, T. (2000). Pribéina analyza dopadli (PAD) nové drogové
legislativy v CR INFO 2.0. Material
urceny jen pro vnitini potifebu vyzkumného tymu.
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ktémto zdrojim dat dostat a pouZit je pro dalsi substudie
kvantitativni ¢asti. Jedna se predevsim o oblasti:

e oblast kriminality participantd,
e oblast vzorcl uzivani a Zivotniho stylu,
e oblast vyroby a distribuce OPL,

Kriminalitu UD je tfeba rozliSovat na minimalné tfi zakladni skupiny.
Kriminalitu pfimo souvisejici s vyrobou, drzenim a distribuci drog.
Dale kriminalitu sekundarni souvisejici s uzivanim drog, ovsem nikoli
v oblasti ,, drogovych paragraf(“, ale v oblasti majetkové ¢i nasilné
trestné cinnosti majici pfimou souvislost s uZivanim drogy. Ne
vSechna trestnd cCinnost UD vSak ma souvislost s drogami. Je treba
vzit v Uvahu trestnou cinnost, kterou néktefi participanti pachali
jesté pred zahajenim kariéry UD, nebo ktera souvisi s jejich osobnosti
¢i jinymi zdlibami (napf. kapsar, ktery se Zivy drobnymi kradezemi a
mimo to si jednou za Cas (s rlznou pravidelnosti) da néjakou drogu).

Spojena s vyrobou a distribuci

Série otdzek semistrukturovaného interview sleduje linii informaci
spojenych s oblasti dostupnosti drog, moZnosti jejich vyroby,
prechovavani a prodeje Ci darovani. NejdlleZitéjsi jsou zvyklosti a
vztahy, které mezi uzivateli navzajem a mezi uZivateli a jejich
dodavateli existuji. Jde tedy o pochopeni dynamiky téchto vztah( a
faktor(, které je ovliviiuji a jak. Kromé téchto informaci se dale
zjistovala kvalita drog z pohledu uzZivateld a jejich schopnost
posoudit tuto kvalitu, dale ceny drog v rliznych lokalitach, faktory
ovliviiujici tyto ceny atd. DuleZitym kritériem je c¢asova osa
poslednich 4 let (od roku 1996) a identifikace pfipadnych zmén
v ramci téchto sledovanych okruh.

Sekundarni Kriminalita

Sekundarni kriminalita, tedy kriminalita pfimo souvisejici se uzivanim
drog, ma nékolik rovin. Jednak se jednd o kriminalitu spachanou
v intoxikaci, tedy r(izné vytrinosti, fyzickd napadeni apod. Zde je
velmi dualezité, jaké drogy uZivatel zneuzivd, nebot potencidl
vyvolavat problémy tohoto typu maji spiSe stimulacni drogy,
zejména metamfetamin (pervitin) a amfetaminy. Dalsi oblast tvofi
trestnd ¢innost spojend s nutnosti ziskdvat prostifedky na drogy. Zde
dominuji nejriznéjsi typy majetkové trestné cinnosti od kapesnich
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kradezi, pres kradeZe zboZi v obchodech atd. Jakysi vrchol tvofi
nepocetna skupina uzivatelll schopnych pachat loupezna prepadeni
apod. Nasilna trestna cinnost, jak ukazuje klinickd zkuSenost i
vyzkum samotny, je spojena s urcitymi osobnostnimi rysy uzivatele a
rozhodné nepatfi k obvyklé trestné Cinnosti. Pfestoze neni vyloucen
vliv dlouhodobého uZivani drog na degradaci osobnosti a tzv.
sekundarni psychopatizaci, v jejimz dlsledku je pachana také nasilnd
trestna Cinnost.

Nejvyznamnéjsi pro vyzkum bylo sledovani moznosti UD ziskdvat
finanéni prostredky, tedy zplsob jejich opatfeni (kradeze kol, knih,
kapesni kradeZe atd.), zplsobe prodeje téchto kradenych véci a
moznosti i ,vykupni ceny”, celkové poméry na cerném trhu
s kradenym zboZzim, objem trestné cinnosti potifebné k opatfeni
objemu prostfedkd na drogy atd., a faktory ovliviujici tuto
sekundarni kriminalitu. Opét i tato oblast byla sledovana v kontextu
Casové osy poslednich 4 let a stéZejni byla identifikace zmén v tomto
obdobi.

Oblast epidemiologickych indikatora

Oblast epidemiologickych indikatorli pokryva relativné velmi
rozsdhlou oblast. Od rizikovych vzorclG uZivani zahrnujicich sdileni
jehel a paraferndlii (miru sdileni) a pripadnd opakovana (pocet)
aplikace pouzitou jehlou, zdroje sterilnich jehel a mira jejich
vyuzivani, zdravotni stav uZivatel (zejména somaticky), Ccistota
aplikovanych drog, sexualni rizikové chovani (véetné prostituce) atd.
Opét vSe zasazené do kontextu casové osy let 1996-2000 a
identifikace zmén v tomto obdobi.

Dalsi samostatnou casti je oblast dat potfebnych pro prevalenéni
odhady. Za timto ucelem bylo do semistrukturovaného interview
zafazeno nékolik otazek zjistujicich, v jakych partdch a mistech se
uZivatelé pohybuiji a jak veliké tyto party jsou. Kromé toho pak okruh
dalSich lidi (uZivateld) mimo part, s nimiz udrzuji pravidelnéjsi
kontakt. Tyto zdroje dat pro lokaIni odhady prevalence slouzi jako
alternativni zdroj pro triangulaci s béZznymi zdroji dat, s nimiz se tyto
konfrontuji. Kromé jiného pak bylo také vyuZivano k témto Gcelim
nominacéni metody ,,snowball sampling” ke ziskani typd a kontakt(
na dalsi uZivatele zapojitelné do vyzkumu.
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QA PAD jako zdroj dat pro demonstrace raznych
rovin dopadu nového zakona na urovni
pripadovych studii

MozZnost demonstrovat rlizné roviny dopadu represivnich opatreni
na UD vyZaduje préci s kasuistickymi studiemi jako celkem. Dvéma
hlavnimi davody k tomu jsou komplexnost a plsobeni represivnich
opatfeni na mnoha rovinach a dale sloZitost zobrazeni tohoto vlivu
na Zivot konkrétniho UD. Neni totiz programové mozné vybirat
pouze nékteré aspekty a jiné potladovat ¢i zcela vynechavat, nebot
se tak deformuje celkovy obraz, ktery nevykazuje pfiliS vyraznou
konzistenci. To je jednim z charakteristickych znakd dat na této
urovni. Zplsob Zivota a souvislost mezi jednotlivymi jevy v Zivoté UD
nepredstavuji vzdy pfili§ konzistentni obrazek (pfibéh), ¢imz je velmi
vyrazné omezena moznost zdsahu do téchto ,pfibéh(“, nebot, jak
ukazala zkuSenost, podobné zasahy vyzkumnik( c¢asto vedly
k vytvareni ,umélé” konzistentnosti dané zplsobem, jakym uvazuje
vyzkumnik o téchto jevech. Zpétna kontrola vSak v mnoha pfipadech
odhalila, ze tato konzistentnost neodpovidd redlné roviné pfibéhu a
je do néj implantovana az zasahem vyzkumnika, ktery data
zpracovaval.

Bylo tedy tfeba zajimat se o celkovou oblast Zivotniho stylu uzivatell
drog, do niz kromé uzivani drog patti také hudba, koni¢ky, hodnoty,
partnerské vztahy a dalSi. PfestoZe tyto dalsi oblasti netvofily hlavni
fokus, bylo tfeba jim vénovat pozornost zejména tehdy, vnaseli-li je
do hovoru samotni participanti a jejich prostfednictvim popisovali
jiné jevy Ci pouzivali rGzné priméry ¢i paralely.

Historie , drogové kariéry“

Drogova kariéra zahrnuje pribéh uzivani pocinaje prvni zkuSenosti
(zohledniujici také uzivani alkoholu a cigaret), s kym tato zkusenost
byla ucinéna, kde (prostfedi), jak, co k tomu participanta vedlo atd.
Dalsi prUbéh uzivani, jaké drogy, jak dlouho, jak casto, v jakém
mnozstvi, jak Ccisté, zplsob aplikace a setting aplikace, zpUsob
opatfeni atd. Dale individualni vyznam a role drogy v Zivoté
uzivatele a zmény této role. Oblast socidlnich a zdravotnich
problém lemujicich drogovou kariéru atd.
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Aktualni uzivani

Prehled o aktudlnim uZivani a vzorcich uzivani pfedstavuje prakticky
totozny set otazek jako v ptipadé drogové kariéry, dlraz je vsak
kladen na aktudlni situaci UD. Tedy prehled aktualni zneuZivané
hlavni, sekundarni a pfipadné tercidrni drogy. Mnozstvi a frekvenci
jejich uzivani, dale Ccistotu a zpUsob aplikace. Cenu, za niZ jsou
ziskdvany a zplsob, jakym je ziskava. Kontakt, v jakém jsou drogy
nejcastéji uzivany a pro€. Aktudlni zdravotni a socialni stav. Jakékoli
problémy spojené s uzivanim atd.

Rizikové chovani

Na pozadi rekonstruované drogové kariéry byla pozornost znovu
vénovana oblastem rizikového chovani UD. Od sdileni jehel a
parafernalii, zdroji jehel, pres Cistotu aplikovanych drog, aZz po
sexualni rizikové chovani, prostituci za Ucelem ziskani prostfedkl na
drogy apod.

Oblast vyroby a distribuce OPL

O ovéreni identifikovanych vztahl mezi jednotlivymi jevy jsme se
v kontextu drogové kariéry pokusili také v oblasti vyroby a distribuce
drog. Od obtizi spojenych se ziskdvanim drogy (jaké jsou casté
problémy ¢i komplikace pfi ziskavani OPL a jakého typu a jak je UD
fesi), zvyklosti a poméry na cerném trhu s OPL, dealerské zvyklosti,
kvalita a ceny drog, faktory majici vliv na kvalitu a ceny drog dle
uzivatell atd.

Roviny dopadu represivnich opatieni

Na vysledcich analyzy material(l z kasuistickych studii jsou vysvétleny
vlivy legislativnich opatfeni promitajicich se do Zivota UD. Cilem
vyzkumu v této ¢asti neni prisuzovat témto vlivim hodnotici kritéria,
ale pouze znazornit a vysvétlit zplsob, jakym k ovlivnéni dochazi a na
jaké roviny takovy vliv ma ¢i midze mit. Samoziejmé, Ze intenzita a
rozsah takovéhoto vlivu je rlizny u rdznych skupin UD, které jsou
podobnymi opatfenimi zasazeny rlzné.

QA PAD jako interpretacni baze vysledkii
kvantitativni analyzy

Kvalitativni analyza predstavuje nejen velmi efektivni ndstroj
k identifikaci vztahl s moZnosti jejich nasledného testovani
statistickymi metodami, ale umoziiuje dale také zpétné ovéreni
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vysledk( statistickych analyz na uUrovni pripadovych studii. To na
jedné strané prispiva k objeveni tzv. faleSnych vztahu, ale predevsim
k hlubsi a vice validni interpretaci testovanych vztaht, které lze
davat do vzajemnych souvislosti a vysvétlovat zplsob, jakym se
mohou ovliviiovat. Kromé jiného je tak preklenovan problém velmi
rozdilnych rovin, v nichZ jsou nékteré hlavni hypotézy kvantitativni
Casti projektu PAD testovany a lépe je uvadét do vzajemnych vztah(.

Kvalitativni data jako zpilisob oziveni a
»~podbarveni“ dat kvantitativni analyzy

Jednim z dalSich cild prace s vysledky kvalitativni analyzy dat je
zvySeni srozumitelnosti a nazornosti kvantitativnich adaja pfi jejich
prezentaci. Pokusit se prostfednictvim kasuistickych studii a aryvk(
z interview docilit srozumitelnéjsi predstavy o vyznamu statistickych
udajl. Co tyto udaje znamenaji v terénu, jak se konkrétni hodnoty
statistickych vysledk(i promitaji v praxi. To kromé jiného také
pfipomind existenci konkrétnich lidskych pribéhl skrytych za
Ciselnymi udaji, tzv. ,vidéni za Cisla“. Spolu stim jsou dale
akcentovdna také etickd hlediska vyzkumu, jehoZ realizace byla
spojena s mnoZstvim etickych otazek a problémd.

Cile substudie QA PAD UD

Pivodné definované cile (viz prlbéina hodnotici zprava ¢.1)
predstavuji maximalisticky scénaf, ktery presahoval potieby
samotného projektu a predjimal dalsi, navazujici praci s daty, kterych
bylo v pribéhu studie shromazdéno tak velké mnoizstvi, Ze by bylo
velikou Skodou a mrhanim finanénimi prostfedky nevyuZit jejich
potencidl a nevyCerpat informace v nich obsazené, prestoie
presahuji rdmec projektu. Proto doslo k rozdéleni cil( dle priorit a po
skonceni projektu PAD se predpokladd dalsi prace s daty a navazujici
publikovani vysledkd.

Znamena to, Ze prostrednictvim realizovanych tfi substudii se jedna
o sledovani stédle tychz oblasti, ovSsem z rliznych perspektiv, danych
skupinou participantl. Oblast, v niZ se data setkavaji nebo naopak
rozchazeji pritom tvofi stéZejni cast vysledkd této casti projektu.
V nejobecnéjsi roviné jde o zachyceni nasledujicich ¢tyf okruhi
problémi z hlediska perspektiv zapojenych skupin participant(,
jednak profesionalll pracujicich v oblasti poskytovani péce a sluzeb
osobam uzivajicim nealkoholové drogy, dale samotnych uZivatel(
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nealkoholovych drog a konecné represivnich organd a slozek
(policistt, kriminalistd, vysetfovatel(, statnich zastupcd a soudci):

e Oblast rizikového chovani UD a vyuZivani sluzeb: znalost zmén
ve spektru a mnoiZstvi uzivanych drog v regionu, vzorce uZivani
drog, zmény v rizikovém chovani a interpretace téchto zmén,
zmény v dostupnosti jednotlivych typl sluzeb, zmény v motivaci
vyuzivat jednotlivych typu sluzeb.

e Zmény na drogovém trhu: ,chovani scény” (otevirani/uzavirani
apod.), obecné indikatory (cena, kvalita, Cistota, dostupnost a
Casovy sled zmén), pouzivani novych/jinych prostfedkd a
technologii pfi prodeji drog, chovani dealer, narodnostni
zastoupeni dealeri, oddéleni/propojeni trhu s jednotlivymi
[atkami — zmény v postaveni jednotlivych latek na ¢erném trhu,
zmény v seskupeni a struktufe prodeje.

e Chovani policie a jinych statnich instituci a sloZek: praktické
pouzivani paragrafu 187a (jeho vyuzivani pfi praci — kde a jak se
to projevuje), zachazeni s terminem ,,mnoZstvi vétsi nez malé” a
jeho praktické naplnéni v kazdodenni praxi, zapojeni policistl do
struktur ¢erného trhu a riziko korupce, hodnoceni vlivu lokdlnich
represivnich opatfeni a akci na mistni drogovou scénu a poméry
v ni.

Kvantitativni idaje: udaje o poctech skupin a part v lokalité, regionu,
poctech ¢len( téchto skupin, identifikované vrstvy této struktury atd.
Dale spotifebu jehel a stfikacek (napf. pocet aplikovanych davek,
pocet opakovanych aplikaci s jednou jehlou apod.), rozsah trestné
¢innosti (objem, vykupni ceny, druh zboZi atd.), pocty Ié¢enych ¢lent
part a pocty umrti v partach.

Proces zpracovani a analyzy dat

Proces analyzy vychazel z pozadavk( danych zvolenymi cily, které
byly relativné velmi obecné a neodpovidaji zcela moZnostem
zobecnéni kvalitativnich dat. Za timto uUcelem tedy byly postupné
zpracovany v prvnim kole vysledky po jednotlivych regionech a aZ
nasledné byly tyto vysledky intergovany do hlavniho prehledu
vysledk( (viz).
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Postup kopiroval linii analyzy pohybujici se po ,spirdle”, tedy
nejdfive byla provedena celkovd analyza vSech sledovanych oblasti
v RT Olomouc, ktera tvofi vychozi referenéni ramec analyzy. VSechny
ostatni regiony jiz tento zakladni ramec pouze dopliuji, upfesiuji Ci
rozliSuji vyznam jednoltivych zjisténi. Neopakuje se tak proces u
kazdého regionu znovu, ale pouze:

e zjistujeme nové skutecnosti a vztahy, které se neobjevily
v pfechozich analyzach,

e zpfesnujeme popis a vysvétleni jednoltivych jevd,

e sledujeme frekvenci a kontext vyskytu jednotlivych jevd,

e sledujeme vkladané a popisované vyznamy jevl .

V nékterych pfipadech se tak hlavni zjisténé vysledky stale opakuji,
jindy se vyskytuji jen zfidka, jsou vSak vyznamné z hledika vysvétleni
vztahl mezi identifikovanymi jevy. Az do tohoto momentu je
pracovano s plnymi prepisy intervii. Dale pak po zakladni deskripci
nasleduje prace s redukovanymi zaznamy, kde je kontrolovana kazda
z hlavnich oblasti.

Organizacni, personalni a technické zajiSténi
vyzkumu

Tri substudie realizované v ramci kvalitativni ¢asti projektu PAD tvoti
pevnou soucast jeho celkového organizaéniho schématu a struktury.?
Vénovat se tak zde budeme podrobnému organizacnimu clenéni
pouze kvalitativni ¢asti.

Regiony

Tti realizované substudie v rdmci kvalitativni ¢asti projektu probihaly
celkem v 3esti regionech Ceské republiky. Tyto regiony pFedstavuji
reprezentanty rliznych typd dle Urovné zaméstnanosti, primérnych
prijma a cen, dopravni dostupnosti, kulturni a historické specifi¢nosti
apod. Neni samoziejmé mozné se skupinou hominovanych region( a
vjejich rdmci se souborem participantd zachazet jako
s reprezentativnim vybérovym souborem v duchu pravidel statistiky.

8 Zabransky, T. (2000). Prib&inad analyza dopadd (PAD) nové drogové

legislativy v CR INFO 2.0. Material
urceny jen pro vnitini potfebu vyzkumného tymu.
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Vychazeje z hlavnich cild studie a v souladu s metodikou uZitych
metod a pfistupq, byl proveden vybér regiont zamérnym zplsobem,
stejné jako v pripadé poctu a struktury jednotlivych souborl
participantd vtéchto regionech ziskanych. Ty opét odrazely
predevsim hledisko zamérného vybéru (v kombinaci s nominacni
metodou snowball sampling), scilem ziskat dostatecny pocet
zastupcll jednotlivych identifikovanych skupin, nikoli z nich ziskat
reprezentativni vybérovy soubor. To je svym zplisobem prakticky
nemozné diky aktualni neznalosti vSech skupin UD v populaci, stejné
jako by bylo ekonomicky neadekvatni délat prlzkum v pfesném
zastoupeni profesi a jejich vzajemného poméru v oblasti péce a
sluzeb o UD.

Seznam 6 region(, v nichZ byly provadény substudie QA PAD UD:

e Usti nad Labem a Teplice

e Praha

e Brno

e Trebic

e Olomouc
e Karvina

Personalni zajisténi a organizacni struktura substudii

Hlavni koordindtor vyzkumného projektu PAD byl MUDr. Tomas
Zabransky (Ustav epidemiologie, hygieny a preventivniho IékaFstvi
Lékarské fakulty Univerzity Palackého Olomouc).

Koordinator kvalitativni ¢asti projektu PAD byl Mgr. Michal Miovsky
(Psychologicky ustav Akademie véd Brno).

Vedouci jednotlivych regionalnich tymU (déle jen RT):

RT Praha (1): MUDr. Zabransky
RT Brno (2): Mgr. Miovsky

RT Olomouc (3): Mgr. Miovsky

RT Karvina (4): MUDr. Mravcik
RT Trebic (5): Mgr.Miovsky

RT Usti nad Labem (6): MUDr.Minaftik

Trestné-pravni ¢ast substudie byla fizena Mgr.Gajdosikovou.
Celkové organizacni ¢lenéni je patrné ze schématu na obr.4.
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Obr.1: Organizacni struktura QA PAD

Materialni a technické zajisténi:

QA PAD jako soucast vyzkumného projektu PAD byla materialné a
financné zabezpecena v rdmci schvdleného projektu PAD. Technické
(softwarové i hardwarové) zazemi je poskytnuto domovskymi
organizacemi’ jednotlivych pracovnikil zapojenych do projektu.
Projekt si tak vyZzadal zcela minimalni investicni polozky a diky
participaci zapojenych organizaci byly vyrazné snizeny také mzdové a
provozni naklady.

Casovy harmonogram:
Celkovy casovy harmonogram fazi QA PAD (casovy a technicko-
organizacni plan jednotlivych fazi substudie):

I. I faze (6/99-11/99): vytyceni cild a poZzadavki na QA PAD;
priprava pilotni studie

. vytvoreni Core teamu QA PAD
Il. Il.faze (11/99-3/00): pilotni studie
. vyhodnoceni pilotni studie
. navrh metod, technik pro hlavni vyzkum

4 Lékatska fakulta Palackého univerzity Olomouc, Psychologicky Ustav

Akademie véd Brno, SdruZzeni Podané
ruce Brno, o.s. Sananim, Katedra psychologie FFUP Olomouc, OHS
Karvina, ResAd Praha a dalsi.
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. prabéind zprava (zakonéeno  konzultaci a

oponenturou)
. ll.faze (3/00-04/01): hlavni vyzkum: prvni ¢ast
. provedeni ramcové analyzy dat
) konfrontace s dosazenymi vysledky kvantitativni ¢ast
. zhodnoceni prlibéhu a zavéry pro V. fazi
. volba metod kontroly validity
) Prabéina zprava €. 3

IV.  IV.faze (04/00-08/01): dokonceni procesu ziskavéani dat (dle
vysledk Ill. faze)
. provedeni hlavnich analyz dat
. dosbér dat a event. korekce vysledk(l analytickych
procedur
° Pribéina zprava ¢.4 a Zavérecna hodnotici zprava
QA PAD

Konzultace a supervize prace:

Pro supervizni a konzultni praci byli pro potfeby substudii QA PAD
nakontraktovani prof. Bruce Bullington, PhD. a Steve Davis (School of
Criminal Justice, Florida State University). Dale v navaznosti na
projekt Copernicus (Global Approach on Drugs) realizovany paralelné
s QA PAD plnil roli konzultanta kvalitativni ¢asti prof. Roger Palm,
PhD. (Belgie).

Konzultantem kvalitativni ¢asti studie PAD za Ceskou stranu byl
MUDr. Pavel Bém. Vzhledem k rozsahlosti a naro¢nosti studie byli
dale o spolupraci pozadani dva nezdvisli konzultanti koordinatora QA
PAD: Doc. PhDr. Ivo Cermak, CSc. (Feditel Psychologického Ustavu
Akademie véd Brno) a PhDr. Ladislav Csémy (Vyzkumny ustav
psychiatricky Praha).

Tri zakladni irovné supervize:

a) supervize na urovni RT: dva zakladni zplsoby jejiho
vykonavani: samotnymi ¢leny RT navzdjem a ddle vedoucim
RT, ktery je za oba zpUsoby zodpovédny, pficemz prvniho se
zUcastriuje v roli moderatora

b) supervize na Urovni CT: analogicky s Urovni RT je supervize
provadéna jednak vSemi c¢leny CT navzdjem a jednak
osobami hlavniho koordinatora a konzultanta metodologie
QA. Hlavni koordinator je zodpovédny za zabezpeceni
superviznich setkdni v dostateéné frekvenci i rozsahu.
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c) externi supervize: vykonavani externi supervize je rozdéleno
na dvé zakladni Urovné, a to zakladni, kterou provadi a je za
ni zodpovédny MUDr. Bém, a to vidy po ukonceni dil¢iho
vyzkumného ukolu, eventudlné na vyzadani hlavniho
koordinatora, a druhou urovni, kterou predstavuje nezavisla
oponentura pracovniho tymu University of Florida (vedouci
supervize kvalitativni ¢asti: prof. Bruce Bullington, PhD.)

Hlavni dliraz supervizni prace spociva v pfimé uUcasti na poradach
core group PAD a kontrole vSech pisemnych zprav vypracovanych
regionalnimi tymy a pravidelnou kontrolou stavu prlibéiné zpravy
QA PAD, za niz je zodpovédny koordinator QA PAD.

Etické aspekty prace

Realizace jednotlivych substudii s sebou pfinesla mnozstvi etickych
otazek. Mezi nimi napf. jak ochranit osobni data participantdl, ktefi
pro potfeby vyzkumu popisuji zplGsob, jakym si opatfuji drogy,
chovani svych dealerd nebo svoji vlastni trestnou ¢innost, déle, jak
uchranit participanty zrfad profesionalli, ktefi se poskytnutim
nékterych informaci mohou vystavit riziku perzekuce ze strany
donatord programu, nebo ochranu identity policistl poskytujicich
data o zplsobech zjistovani nékterych dat ¢i zvyklostech na mistni
scéné atd. Po diskusich spravniky a konzultanty byla pfijata
nasledujici opatfeni, kterymi bylo predchazeno pripadnym
komplikacim a rizikdm pro participanty i vyzkumniky.

Piijaté etické normy a pravidla vyzkumu QA PAD:

a) PrestoZe je u mnoha aktudalné probihajicich vyzkumi béZznou
normou platit participantlim za jejich ucast ve vyzkumu,
nedostavali klienti za Ucast v QA PAD penize za interview ani
ohniskové skupiny, nybrz pouze cigarety event. jim lze néco
koupit k piti — nikoli v§ak alkohol.

b) Vramci nomina¢ni metody Snowball sampling nikdy nedoslo
k vyuZiti klienG ze strukturované lé¢by (komunita, stacionar
apod.) zpétné na ulici a vystaveni jakémukoli riziku s tim
spojenému. Pro snowball tak bylo vyuZivdno pouze pomoci
klientd v K-centru a na streetworku

c) Participanti byli na za¢atku sezndmeni se vSemi zakladnimi
informacemi o studii a svych pravech (vCetné prava
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odmitnout nahrdvani ¢i pravo kdykoli Zadat o zniceni
nahravky). Zplsob nebyl zdvazny a bylo samoziejmé nutné
jej modifikovat pro jednotlivé skupiny participantd.

d) Nahravky zlstavaly u tazatel(l a mohly byt vyuZity pouze pro
potfeby RT a to vyhradné jeho ¢leny. Nemél a nebude k nim
mit pfistup nikdo dalsi a nesméji byt uzity k Zadné jiné
¢innosti ne je ¢innost pfimo souvisejici s QA PAD (tedy typu
sekundarnich analyz dat pro vyzkum).

e) Vsichni participanti vystupuji pod specidalné sestavenymi
kédy a veskerd osobni data a pfipadné kompromitujici
informace podléhaly pfisné ochrané. Z pisemnych zaznam
pro praci jsou pak tato data vymazana nebo zménéna na
smyslené ndzvy a jména, aby bylo zabrdnéno moZnosti
identifikace zdroje dat.

f)  VSichni tazatelé byli pouceni o rizicich vyplyvajicich z jejich
prace a moznostech, jak fesit krizové a nebezpecné situace
v terénu apod. Vedouci RT byli zodpovédni za kontrolu a
dohled na jejich praci a soucasné fteSeni pripadnych
krizovych situaci.

g) Ostatni, drobna pravidla byla upresnéna a doplnéna
v pribézné zpravé QA PAD.

Ochrana dat pired zneuZitim:

Vzhledem k tomu, s jak citlivymi daty je ve vyzkumu zachazeno, bylo
tfeba pfijmout nékolik opatfeni zajistujicich ochranu dat pred
zneuzitim. VSem respondentliim bez ohledu na skupinu (uZivatelé
drog, dealefi, socialni pracovnici, lékafi, kriminalisté, soudci atd.)
jsme zajistovali zachovani naprosté anonymity v prabéhu vyzkumu i
po jeho skonceni. VSechny zdznamy zrozhovori a ohniskovych
skupin byly kédovany 17 mistnym kédem, pod nimz jsou zpracovany
a pod nimiz byly predany kvyhodnoceni. VSechny dokumenty,
nahravky, poznamky apod. jsou predmétem ochrany a jsou
archivovany tak, aby byla zabezpecena ohrana pfed jejich zneuzitim.
Nemél knim pfistup kromé vedoucich regiondlnich tym( a
vedouciho studie nikdo dalsi. Pfi citaci téchto materiald pak vedouci
QA PAD zvolil jesté dalsi stupen kddovani, a tim znemoznil precteni
kodu, ktery identifikuje misto, ¢as a tazatele. Tim je zajiSténa
plndochrana udaji. Cilem vyzkumu je mapovat, popisovat a
vysvétlovat. Nikoli vySetfovat. A stejna ochrana, jaka byla poskytnuta
uzivatellm drog a dealerim, se pak vztahuje také na vSechny ostatni
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skupiny, nebot mnozi z policistd uvedli takové unformace, které
mohou vést k okamzitému propusténi ze sluzby ¢i jinym zavaznym
sankcim. Proto se na né vztahuje stejna uUroven ochrany jako na
uZivatele a dealery.

Techniky kontroly validity dat uzité ve studii QA
PAD UD

Techniky kontroly validity dat byly adaptovany na podminky studie
v souladu se zdroji a doporuéenimi5 autort Cermanka a Stépanikové.

Techniky tykajici se shromazd ovani informaci o zkoumaném
jevu

Jednou z nejrozsitenéjsi technik kontroly validity v kvalitativnim
vyzkumu pfi planovani, tvorbé i vyhodnoceni dat je triangulace. Ta v
podstaté znamena urcovani pozice objektu (pfedmétu vyzkumu ci
pouze urcitého jevu) prostfednictvim tii (a vice) rGznych pohled(,
méreni, postoji, metod, vyzkumnikl, respondent(, typla a zpUsobl
interpretaci, teoretickych perspektiv atd.

Takovéto integrovani rliznych zdroja dat ¢i pfistupll se samoziejmé
neobejde bez problémul a neni vidy pravidlem, aby tyto varianty
spolu konvertovaly a vytvarely ihned konzistentni obraz. Je do
znaéné miry na schopnostech a poctivosti vyzkumnika, jak si s timto
problémem bude schopen poradit. V pfipadé triangulace se tedy
nejednd pouze o ndstroj validizace, ale soucdasné také o dalsi
alternativni zdroj dat.

V zasadé lze rozlisit ctyri (pét) zakladni druhy triangulace:

e triangulace metod ziskavani dat rlznymi postupy (vhodné
zejména je-li  kombinovdn  kvalitativni  pfistup s
kvantitativnim).

e triangulace zdroju dat (je-li napf. uZita jedna metody a vice
zdroji). V nasem vyzkumu je triangulace zdroju zajiSténa
dvakrat: a) porovndvanim dat z rlznych sezeni s jednim

> Cermadk, 1., Stépanikova, I. (1998): Kontrola validity dat v kvalitativnim
psychologickém vyzkumu.
Ceskoslovenska psychologie 1, LXII.
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klientem (nebo rlGznych fazi terapie), b) porovnanim dat
raznych klient(

e triangulace analyzand( je povéreni rlznych osob analyzou
tychz dat, (lze kombinovat napf. s metodou "obhajoby-
obZaloby") Udaji a interpretaci, tedy forma konfrontace
dvou taborl v tymu, kdy jedni maji za ukol nalézt maximum
dat potvrzujicich budovanou teorii a druhd ma naopak nalézt
maximum vyvracejicich skutecnosti, nekonzistentnich tdajl
ap. V nasem vyzkumu je tento typ triangulace zajistén
prostfednictvim konzultaci s oponenty, kterym jsou
predkladana data a ktefi maji za ukol provést kontrolu a
pfipadné sami interpretovat dostupné udaje.

e triangulace teorii ¢i perspektiv je metoda uZiti rGznych teorii,
pristupl ¢i perspektiv pti interpretaci dat.

o Nékdy byva pridavana tzv. interdisciplindrni triangulace,
ktera mlzZe napf. psychologickému vyzkumu pfinést nové
rozmeéry nazirdni na predmét vyzkumu z perspektivy jinych
obor0 (antropologicky, sociologicky, historicky atd.).

Techniky tykajici se povahy dat

Seridznost a dUvéryhodnost vysledk( kvalitativné pojatého
vyzkumu (a tykd se to jakkoli jinak pojatého vyzkumu) je
znacné zavisla na zpUsobu a kvalité ziskanych dat. Konkrétné v
kontextu kvalitativniho vyzkumu jsou na data uplatiovany
pozadavky podrobnosti, Uplnosti (adekvatné smyslu a cili),
informativnosti a aby jejich ziskavani bylo provedeno v
podminkdach  (kontextu)  zvySujicich  jejich  vypovédni
(vysvétlujici, explikacni) silu a samoziejmé také moZnost
smysluplné generalizace. Soucasné je nutné pamatovat a
vénovat naleZitou pozornost potencialnim zdrojlim zkresleni a
nejlépe explicitné tyto zdroje vyjadrit (vhodné je provést jejich
podrobnéjsi deskripci a analyzu).

V pribéhu kvalitativniho vyzkumu se data, pfi jejich tvorbé,
nepodrobuji restrikci z hlediska informaci relevantnich zkoumané
otazce. Naopak snahou je, aby zdroje dat mély pfi deskripci
maximalni prostor pro vyjadreni svych individudlnich vyznamu a
zachyceni kontextu. Proto se jako vyhodnéjsi a soucasné logictéjsi
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jevi potfeba vymezit podminky, za kterych lze uvedend kritéria
naplnit a zabezpecit dostatecné zacviceni, vyskoleni a vycvik
vyzkumnikd, nezli stanovovat techniky ovéfujici, zpétné kontrolujici
apod. - nebot neni moiné zrekonstruovat tytéZ podminky, tentyz
kontext a zajistit tentyZ prlbéh - to by stavélo na hlavu
nejzakladnéjsi postulaty kvalitativniho pfistupu.

Techniky tykajici se role vyzkumnika:

Stejné jako pfi jakémkoli jiném typu vyzkumu je snahou
kvalitativniho pfistupu zajistit kontrolu efektu vyzkumnika. To
zahrnuje v definovaném pojeti nejen vliv osoby vyzkumnika na data,
ale i opacné vliv dat na vyzkumnika. Zajisténi kontroly Ize obecné
provést Ctyfmi zpUsoby: a) dlouhodobou pfitomnosti badatele na
misté vyzkumu (jeho zaclenéni se do prostfedi), b) uziti nejméné
rusivych metod vyzkumu, c) povéfeni tfeti osoby monitorujici vliv
badatele, d) informovani respondentli o zamérech badatele. Dobré
byva uziti metody triangulace, zvlasté metody "obhajoba - obzZaloba"
(advocacy -adversary), tedy nachdzeni spiSe krajnich variant. Na
zakladé nalézani neobvyklych, krajnich variant se pak lépe dafi urcit
kontury predmétu vyzkumu a |épe nalézt zdroje moznych zkresleni.

Techniky tykajici se vybéru respondentii:

Dulezitost vybéru respondentll, a tak zajisténi reprezentativniho
vzorku je spolec¢né pole kvalitativniho i kvantitativniho vyzkumu.
Hlavni pozadavek zni, aby kterykoli jednotlivy pfipad (data o ném)
bylo mozné konfrontovat a konzistentné a smysluplné porovnat se
vzniklou teorii (poznatky). Proto se ukazuje jako velmi vyhodné, jiz
nékolikrate vzpominané, zamérné vybirani extrémnich ¢i negativnich
pripadl (outliers), zvySeni poctu pfipadl (Ucastnikl), pripadné
nahodny vybér z reprezentativniho souboru.

Techniky tykajici se analyzy a interpretace shromazdéného
materialu

Pfi analyze a interpretaci dat se zamérujeme predevsim na jejich
smysl (v kvalitativnim pfistupu vidy smysl, vyznam pro nékoho
(konotace)). Vychazi se tedy z predpokladu, Ze c¢lovék ma vidy
smysl, vyznam. Otdzkou se tak stava, zda vyznamy a smysl, které v
datech nachazime, jsou spolehlivé, opakovatelné a zda spravné
odpovidaji definovanym podminkam (kontextu) a osobé.
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e zachyceni vzorcl, témat, "gestaltd" a prlibézné vytvareni
jakéhosi "pfibéhu", do néhoz se dalsi data "vestavuji",

e vidéni plauzibility nejdfive na pocitové Udrovni
vyzkumnika, pozdéji v kontextu vznikajici teorie a jejiho
ovérovani a potvrzovani,

e vyCet (counting) ma za ukol pomoci odpovédét na
otazku, co zde je, co existuje a je nam formou dat k
dispozici a naucit vyzkumnika uvazovat, kdy ma a kdy
nema smysl kvantifikovat, srovnavat, hodnotit, vazit
apod.,

e uziti kontrastu,

e rozliSeni proménnych se uzivd v pripadé, Ze je nutna
diferenciace pred integraci. Napt. ve vyzkumu sledujeme
urCitou konstelaci proménnych a s postupujicim
vhledem a novymi informacemi zjistime, Ze u nékterych
proménnych musime rozlisit jejich diléi ¢asti, nebot ty se
ukazaly byt svym rliznym vyznamem a konstelaci jako
vyznamné atd.

Techniky tykajici se reflexni a diagnostické povahy
vyzkumu:

Validizace respondentem (respondent validation, member check)
byla plvodné vyvinuta v sociologii. Jednd se o dalsi pro nas duleZity
zpUsob validizace uZity v naSem vyzkumu. Jednd se o ziskdvdni
spolehlivosti dat prostrednictvim diskuse s respondentem,
polemizovani nad vyznamy, ovéfovani, zpfesrniovdni, a tim i
korigovani. Jednd se o dosahovdni konsensu v dialogu. Podstatou je
zpétna vazba nejen bezprostfedné ve vyzkumné situaci, ale také pfi
procesu analyzovani dat, kdy se respondentim daji k dispozici
predbézné pracovni vysledky a s respondenty se nad nimi vede
diskuse a reflektuje se tak to, co se na nich zkouma. Tim respondenti
mohou pomoci hodnotit zjisténi vyzkumnika a poskytnout tak
material k jejich doplnéni, pfipadné korekci. Dliraz je vsak v takovém
pfipadé nutno davat na odliSeni dat z vyzkumné situace a dat
vzniklych timto postupem. Tim lze pfispét k epistemicky |épe
reflektovanému zavéru, nebot uvedeny zplsob ma jisté nedostatky
napf. v tom, Ze vyzkumné osoby nemusi zcela chapat smysl, cil a
prostredky vyzkumu, mohou mit tendenci se jevit lepsi, nesouhlasit s
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hodnocenim vyzkumnika apod. Z téchto divodu je vhodnéjsi odlisit
a) validizaci prostfednictvim dialogu pfimo ve vyzkumné situaci a b)
procedufe konfrontace respondenta s hodnocenim vyzkumnika v
procesu hodnoceni a analyzy dat.

Zpétnou vazbu mohou poskytnout i dalsi osoby mimo vyzkumnika a
respondenta (jedna se o tieti zdroj dat, dle Fryby® - tzv. pozorovani
interakce) nebo zpétnou vazbu na zdkladé hodnoceni predlozené
analyzy. Opét je vsak tfeba dUsledné rozliSovat mezi jednotlivymi
zdroji dat, nebot bez jejich naleZitého odliSovani by vznikla zmét
epistemicky velmi nejasného plvodu bez moZnosti jakékoli kontroly.
Tim se dostavame k pojmu nezdvisly audit. Formu pseudoauditu
mulZe provést sam vyzkumnik, bude-li se snaZit o nezaujatou
kontrolu a reflektované znovu projde krok za krokem cely vyzkum.
Pokud se ma vsak jednat o skutec¢né nezavisly audit, pak je nutné,
aby osoba, ktera se vyzkumu sama nezucastnila, mohla cely vyzkum
(od prvotnich poznamek, nahravek, prepisi apod.) zkontrolovat a
projit hrubou verzi zpravy aZz po konecny vysledek a shrnuti.

Dualezitym kritériem uplatnénym i v naSem vyzkumu je prezentace
prikaznych dat, tedy pfistup hodnotitele k hrubym datim pred
jejich interpretaci a analyzou. K dispozici jsou kompletni zapisy z
prabéhu terapie s odliSenym textem prvotnich interpretaci, pocitl
vyzkumnika, ndpad(l vyzkumnika apod. od textu respondenta, jeho
poznamek, prohlaseni apod.

® Fryba, M. (1995). Psychologie zvidddni Zivota. Masarykova univerzita,

Brno, s. 21-29.

Fryba, M. Interakce v psychotopu a tvoreni dat. Seminaf na PSu FFMU,
probihajici v zimnim

semestru 1996-97.
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Popis souboru

Pohlavi a narodnost participantt

Z celkového poctu 165 participantl bylo 130 muzl (79%) a 35 Zen
(21%). Tato vysoka nevyvazenost souboru byla zplUsobena nékolika
skutec¢nostmi. Jednak tim, Ze Zen je mezi téz8imi uzZivateli méné a
hdfe se s nimi navazuje kontakt. Dale také tim, Ze tazatelé byli z vétsi
¢asti muzi a ti si vybirali pro rozhovor spiSe opét muze, nebot pro né
bylo jednodussi s nimi navdazat kontakt.

Pohlavi Cetnost Procenta
Muz 130 79%
Zena 35 21%
Celkem 165 100%

Tab. 5: Pohlavi participant(

Diferenciace z hlediska narodnosti je vsouboru velmi mald. 151
participantd (91,5%) byli ¢eské narodnosti. K romské narodnosti se
prihlasilo 6 participantl (prestoZe dalsi 4 i pfes svij vzhled se
nehlasili a byli zarfazeni do ceské narodnosti). Ostatni narodnostni
mensiny byly zastoupeny 8 participanty. Nepodafrilo se kontaktovat
nelegalni pristéhovalce ¢i prechodné Zijici cizince. Tento vysledek tak
znovu potvrdil’ jiz dfive konstatovanou obtiznou pfistupnost k
socidlné marginalizovanym ¢&i etnickym minoritam, které je jen velmi
obtizné ziskat do vyzkumu.
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Narodnost Narodnost (Cetnost) Procenta
Ceska 151 91,5%
Romska 6 3,6%
Jind 8 4,8%
Cizinec 0 0%
Celkem 165 100%

Tab. 6: Narodnost participant(

Vékové sloZeni participant( v souboru

Vékové slozeni souboru predstavuje priblizné obdobné rozlozeni
znamé z jinych vyzkum( a odrazZejici skutecnost, Ze nelegalni latky
jsou nejvice rozsifené u skupiny uzivatel(i ve véku do 30 let. | presto,
Ze se nepodafilo zachytit vice rekreacnich uZivateld ze skryté
populace, tvofi tito uZivatelé podstatnou ¢ast u skupiny do 22 let.

Ve véku do 16 let v souboru bylo celkem 6 participantl (3,6%). Ve
véku 17 a 18 let v souboru bylo 18 participanttl (10,8%). Cetnostné
nejobsazenéjsi katergorii je vékova skupina 18-22 let, kterou tvofri
skupina 66 uZivatell (40,0%). Druhou cetnostné nejobsazenéjsi
kategorii tvofi uzivatelé ve véku 23-25 let a to poltem 37
participantd (22,3%).

Drtiva ¢ast oslovenych uZivatel( je ve véku do 30 let, jichZ je 148
(89,8%). Naopak nad 36 let je v souboru pouze 10 uZivatell tvoficich
6% souboru.

Vék Absolutni|Procenta|Kumulativni  |Abs. Abs.
cetnost procenta cetnost cetnost

Zeny muzi

16 let al6 3,6% 3,6% 4 2

méné

17-18 18 10,8% 14,4% 3 15

19-22 66 40,0% |54,4% 21 45

23-25 37 22,3% |76,7% 6 31

26-30 21 12,6% |89,3% 1 20

31-35 7 4,2% 93,5% 0 7

36 let al10 6% 100,0% 0 10

vice

Celkem 165 100% - 35 130

Tab. 7: Vék participantt
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Zastoupeni dle skupin klasifikace UD

PFi vybéru zastupcl za jednotlivé skupiny bylo pfihlédnuto zejména
k obtiznosti kontaktovani se s nimi a dale obtiZznosti pro ziskdvani
informaci a vedeni samotného interview. Skupina experimentator(
byla obsazena pouze jednim uZivatelem a ve studii jsme se na tuto
skupiny déale nezamérovali, nebot hypotézy vztahujici se k této
skupiné tvofi soucast sekundarni analyzy skolnich studii (viz.) a
nebylo tfeba se jim zde vice vénovat. Naopak na ukor predchazejici
skupiny byla posilena skupina rekreacnich uzivatel( drog. Ta byla
zastoupena celkem 18 participanty (11 muzl a 7 Zen). Skupina
dlouhodobych uZivatelG OPL, ktefi soucasné patti do skryté populace
(tedy nikdy v Zivoté nevyhledali Zadnou specializovanou pomoc
spojenou s uzivanim drogy a ramec jejichz uZivani presahuje
rekreacni uzivani drog), je zastoupena 33 participanty (23 muz(, 10
Zen). Skupina tézkych dlouhodobych uZivateld ztad klientd
streetworku a K-center, tedy dlouhodobi uZivatelé drog, ktefi obcas
nebo pravidelné vyhleddvaji servis poskytovany na této urovni, je
zastoupena 87 participanty (72 muz(, 15 Zen). TatadZz skupina
uzivatell avSak mimo kontakt slécebnymi zafizenimi a
nizkoprahovymi programy je tvofena 26 uZivateli (23 muzd, 3 Zeny).
Skupina uZivatelll ve vykonu trestu byla ze substudie z technickych
dlvodi vypusténa.

Skupina uzivatel( Celkem |Muii Zeny
1. Experimentatofi 1 1 0
2. Rekreacni uZivatelé drog 18 11 7
3. Dlouhodobi uzivatelé drog se vzorcem |33 23 10
uzivani, presahujicim rdamec rekreaéniho

charakteru

4. Tézci dlouhodobi uzivatelé vyuzivajici | 87 72 15
sluZzeb KC a streetworku

5. TézZci, dlouhodobi uzivatelé drog, |26 23 3
nevyuzivajici Zadnych sluzeb a péce

6. Uzivatelé drog ve vazbé ¢i vykonu trestu |0 0 0
CELKEM 165 130 35

Tab. 8: Zastoupené skupiny participantd
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Partnersky a rodinny stav participantt

Jak lze intuitivné ocekdvat na zdkladé prehledu v tabulce ¢.11
(obsazenost skupin uZivateld), budou se partnerské a rodinné vztahy
u takto tézké klientely odvijet od zavaZnosti jejich rizikového
chovani, véku a délky zneuZivani. 80,6% participantl (133) je
svobodnych a soucasné bezdétnych (z toho 100 muzi a 33 Zen). 21
(12,7%) jich je svobodnych a majicich alespon jedno dité (z toho 19
muil a 2 Zeny). Zenaty/ vdana, aviak bezdétni jsou 4 participanti.
Pouze 7 uzivatell (4,2%) Ziji jako manzelé a maji déti (7 muzd a
zadna Zena).

Stav / déti Cetnost  |Procenta Muz Zena
Svobodny (a) /1133 80,6% 100 33
bezdétny (a)

Svobodny (a) / déti |21 12,7% 19 2
Zenaty (vdana) /|4 2,4% 4 0
bezdétny (a)

Zenaty (vdand) / déti |7 4,2% 7 0
CELKEM 165 100% 130 35

Tab. 9: Rodinny stav a pocet déti

Totéi lze uvést i u partnerskych vztah(. Zivot s drogou spojeny
s mnoha negativnimi faktory vzhledem k partnerskému vztahu velmi
zasadné ovliviiuje pravé i ty oblasti, které zdanlivé pfimo se
zneuZivanim nesouviseji. 131 participantd (79,9%) neudrZuje
aktudlné partnersky vztah nebo udrZuje pouze kratkodobé znamosti
vétSinou spojené spiSe se sexualni strankou vztahu. Pouze 18
participantd (11%) Zije v trvalejsich vztazich. 10 (6,1%) jsou Zenati
nebo vdané a 5 ma za sebou rozvod.

Partnerské vztahy |Cetnost |Procenta Mu? Zena
Svobodny(3) 132 80,0% 108 24
Zije s partnerem |18 10,9% 7 11
Zenaty/vdana 10 6,1% 10 0
Rozvedeny(a) 5 3% 5 0
CELKEM 165 100% 130 35

Tab. 10: Partnerské vztahy
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Vzdélani, socialni stav a zplisob obZivy participantt

Pouze 26 participantd vsouboru ma aktualné trvalé zaméstnani
(15,6%) a dalSich 25 (15,2%) jsou studenti. Invalidni didchod maji dva
participanti v souboru. PfiléZitostnymi zaméstnanimi se Zivi 12
participantd (7,3%). Nadpolovi¢ni vétSina participantl (57,6%) jsou
nezaméstnani, ktefi nemaji ani pfilezitostné pfijmy ze sezdnnich
praci apod. (ne vsichni z nich vSak pobiraji socialni podporu, cca 2/3
z uvedenych 95 participantt).

ZpGsob obzivy Cetnost  |Procenta [Muz Zena
Nezaméstnany/a 95 57,6% 78 17
PrileZitostné 12 7,3% 10 2
zaméstnani

Trvalé zaméstnani (26 15,6% 23 3
Student 25 15,2% 14 11
Invalidni dichodce |2 1,2% 2 0
Jiny 5 3,1% 3 2
CELKEM 165 100% 130 35

Tab 11: ZpUlsob obZivy participantd

Vzdélanostni hladina souboru participantl je obecné velmi nizka. 5
participantd nema ukoncenou zakladni skolni dochazku a dalsich 17
participantd (10,3%) ziskalo pouze zdakladni vzdélani. Alespon
zapocaté stredni vzdélani bez maturity ma 90 participant( (54,5%)
z nichZ 42 nema toto vzdélavni ukoncené. Dalsich 36 participanti
(21,8%) zapocalo stfedni vzdélani s maturitou a 19 z nich je nema
ukoncené. Studenti vysokych kol tvofili v souboru 10,3% (17).

Vzdélani Cetnost Procenta |Mu? Zena
Neukoncené zakladni |5 3% 4 1
Zakladni 17 10,3% 15 2
Stfedni bez maturity |90 54,5% 73 17
Stredni s maturitou |36 21,8% 25 11
Vysokoskolské 17 10,3% 12 5
CELKEM 165 100% 129 36

Tab. 12: Vzdélanostni Uroven
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Vék prvni zkuSenosti s drogou a inicialni droga

Vék prvni zkusenosti s drogou byva velmi ¢asto jednim z vyznamnych
ukazateld. Proti aktudlnimu trendu mezi stl’edo.é,kola'uky,8 mezi nimiz
V 90.letech doslo ke snizeni vékové hranice k obdobi mezi 14-16
rokem, se u naseho souboru (diky vékovému rozdilu) obejvilo nékolik
velmi zajimavych skute¢nosti. Zatimco mezi stfedoskolaky je nejvétsi
narQst mezi 15-16 lety, u participantl v souboru je to mezi 14-15
lety.

Pred 15 rokem ucinilo zkuSenost s drogou 57,6% participantd (94).
11 participantd ucinilo prvni zkusenost s drogou na vojné nebo zde
doslo k prechodu na jinou drogu a zvySeni frekvence i davek uzivani,
a to za okolnosti, znichz lze usuzovat, Ze nékteré utvary jsou
pravdépodobné misty, kterd jsou velmi vysoce rizikova z hlediska
Siteni nealkoholovych drog — stejné jako z hlediska prohlubovani a
zvySovani miry pozivani alkoholu.

vék prvni|Cetnos |Procenta  |Kumulativni  |Muz Zena
zkusenost |t (%) (Cetnost) |(Cetnost
i )

10 all 0,6% 0,6% 1 0
méné

11 1 0,6% 1,2% 1 0
12 6 3,7% 4,9% 5 1

13 16 9,8% 14,7% 10 6
14 34 20,8% 35,5% 26 8

15 36 22,1% 57,6% 31 5

16 26 15,9% 73,5% 18 8

17 15 9,2% 82,7% 11 4
18 12 7,4% 90,1% 9 3

19 7 4,3% 94,4% 7 0
20 1 0,6% 95% 1 0
21 avice |8 4,9% 99,9% 8 0
CELKEM |163 100% - 128 35

Tab. 13: Vék prvni zkuSenosti s drogou

® Miovsky, M., Urbanek, T. (1999). NEAD 98. Zprava z vyzkumu. Albert.
Boskovice.

Miovsky, M., Urbanek, T. (2001). NEAD 2000. Zpravy z vyzkumu. Albert.
Boskovice.
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Dle ocekavani je naprosto nejcastéjsi prvni drogou v Zivoté u vétsiny
participantd cannabis (105 participant(, 64,4%), coz je priblizné o
30% méné neili u sttedoskoldkl, kde produkty konopi jsou inciacni
drogou pfiblizné pro 90% z nich. Pravé téchto 30% navySuje miru
rizika téchto zkuSenosti. Toluen jako inicia¢ni droga byl u 15
participantd (9,2%). Pervitin u 20 (12,3%). Relativné vysoky udaj je u
heroinu jako inicia¢ni drogy (8 participantll, 4%). ZneuZziti Iék( u 13
participantd (7,9%) pak jiz takovym prekvapenim neni a zjevny je zde
také vyznamny podil Zen (viz. tabulka ¢.17). Na otazku neodpovédéli
2 participanti.

Prvnidroga  |Cetnost |Procenta |Muz Zena (Cetnost)
(Cetnost)

Cannabis 105 64,4% 83 22

Toluen (ap.) |15 9,2% 12 3

Pervitin 20 12,3% 16 4

Heroin 8 4,9% 8 0

Léky 13 7,9% 7 6

Jiné 2 1,2% 2 0

CELKEM 163 100% 128 35

Tab.14: Druh prvni drogy

Délka uzivani a hlavni uzivané drogy

Soubor je slozen z pomérné dlouhodobych uzivatel(. Délkou uZzivani
drog se rozumi doba, kdy participant zacal drogy uzZivat v minimalni
frekvenci 1 krat za 14 dni, nebot ¢asto dochazi k asovému posunu
mezi prvni zkuSenosti a zacatkem obcasného uzivani. Proto jsme se
toto pokusili zmensSit uvedenym Udajem. Nedpovédél jeden
participant.

Pouze 2 participanti uZivaji drogu méné, neZ jeden rok. 1-3 roky
délky uzivani udava 15 participantl (9,1%). 3-4 roky pak dalsich 15.
Nejpocetnéji obsazenou kategorii je délka uzZivani okolo 6 let (34
participantld, 20,7%). O dva méné, 32, udava délku uzivani
nelegalnich drog 7-8 let. 24 pak vrozmezi 9-12 let a konecné 17
participantl déle nez 12 let.
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Délka uzivani HD |Cetnost Procenta |Mui (Cetnost) |Zena
(Cetnos
t)

do 1 roku 2 1,2% 2 0

1-3 15 9,1% 10 5

4 15 9,1% 10 5

5 25 15,2% 19 6

6 34 20,7% 23 11

7-8 32 19,5% 26

9-12 24 14,6% 23 1

Vice, nez 12 let |17 10,4% 17

CELKEM 164 100% 129 35

Tab.15: Celkova délka uzZivani drog

Ackoli mezi populaci klientl K-center a streetworku se velmi ztidka
objevuji uzivatelé, pro néz by cannabis byl hlavni drogou, ve skryté
populaci rekreacnich uZivatell je procento pravdépodobné
nesrovnatelné vyssi. Otazka primarni drogy je vSak velmi obtiZznou
zejména diky polymorfnim uzivatelim rychle stfidajicim rdzné drogy
a u nichz casto o tom, co si pravé aplikuji, rozhoduji naprosto
nevyzpytatelné faktory (co je pravé dostupné, od koho, v jakém
mnozstvi, zda je vice moZnosti atd.) — tento typ zneuzivani drog je
vsak relativné velmi rozsifeny u rizikovych uZivatelQ. To velmi ztéZuje
jakoukoli klasifikaci, a proto i nasledujici udaje jsou urcitou mirou
zkresleny tim, Ze jsme se pokusili klasifikovat i to, co v readlném
prostredi podléha nastinénym souvislostem. Nejvyraznéjsi zkresleni
je zfejmé pravé u skupiny uddvajici jako hlavni drogu néktery
z produktd konopi, nebot u ¢asti z nich (ptfiblizné 20%) se jedna o
nahradu za jejich primarni drogu (nejcastéji pervitin), kterou nyni
nemohou z néjakého dlvodu ziskat nebo se ji snazi vyhnout (jsou
v podmince apod.).

V nasem souboru byl pro 53 participantl (32,1%) hlavni drogou
néktery z produktl konopi. Pro 62 (37,6%) pak pervitin a pro 26
participantd (15,8%) heroin. S toluenem jako hlavni drogou jsme se
setkali u 11 participantd (6,7%). Alkohol udalo jako svoji hlavni drogu
9 uzivatelt (5,4%).
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Hlavni  |Cetnost Procenta |Muz Zena Kumulativ
droga (Cetnost) [(Cetnost) [ni (%)
Cannabis |53 32,1% 43 10 32,1%
Toluen |11 6,7% 9 2 38,8%
Pervitin (62 37,6% 42 20 76,4%
Heroin (26 15,8% 24 2 92,2%
Alkohol |9 5,4% 9 0 97,6%
Léky 1 0,6% 1 0 98,2%
Opioidy |1 0,6% 1 0 98,8%
Metadon |1 0,6% 1 0 99,4%
Extaze 1 0,6% 0 1 100%
CELKEM (165 100% 130 35 -

Tab. 16: Primarni droga

Nejrozsifenéjsi sekundarni drogou je cannabis - celkem u 18
participantd (10,9%). U 46 participantl (27,9%) je sekunddrni drogou
pervitin a u 14 opidty (z toho 12 heroin). Pro 7 participantl je
sekundarni drogou toluen. Pro dalSich 5 alkohol a 6 léky. 56
participantd udalo, Ze neuzivd dalsi (sekunddarni) drogu. Ovsem
pfiblizné 70% z téch, ktefi maji néjakou sekundarni drogu uZivaji téz
drogu terciarni, pripadné kombinuji jesté vice druhd drog a
pfechdzeji dle potfeby a chuti od jednoho k druhému nebo je
navzajem kombinuji.
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Sekundarni|Cetnost  [Procenta |Mui (Cetnost)  |Zena
droga (Cetnost)
Cannabis (18 10,9% 13 5
Toluen 7 4,2% 7 0
Pervitin 46 27,9% 36 10
Opioidy |14 8,5% 7 5
Alkohol 5 3,0% 5 0
Léky 6 3,6% 4 2
LSD 7 4,2% 5 2
Ostatni 6 3,6% 5 1
Nema 56 33,9% 47 9
sekundarni

drogu

CELKEM 165 100% 130 35

Tab. 17: Sekundarni droga

Pirehled hlavnich vysledkiti substudie

Pfehled hlavnich vysledkiG ma odliSnou strukturu od Zavérecné
zpravy QA PAD® vtom smyslu, ze pro potieby disertaéni prace byl
v plném znéné pouZit pouze region Olomoucka. Ten je zpracovan
v plvodnim rozsahu, va jakém byly zpracovany vsechny regiony
v Zavérecné zpraveé. Tj. od popisu souboru, pfes analyzu jednotlivych
okruhl az k hrubému a zkracenému souhrnu. Disertacni prace dle
této struktury vyuZivani modelové pouze prdve vysledky
z Olomoucka. U ostatni regionli jsou uZita pouze data z analyzy
okruht, bez popisu souborl a obou souhrnll. Naopak, na zavér je
pouzito plné znéni celkového souhrnu vysledkd substudie i jeho
zkracena verze. Oba zpsusoby ¢lenéni pfitom odpovidaji moZnostem
jak vyhodnocvat udaje ztak rozsahlého Uzemi (tj.vice region).
Podrobnéji jsme se timto zplsobem zabywyli v teoretické stati
vénované metodice RAP a je na misté zdlraznit, Ze metodiky je
uréena predevsim klokalnim typim kvalitativnich studii a Ze jeji
pouziti pro takto velkd uUzemi (dokonce surcitym presahem
zobecriuicim nékteré zvysledk(l) vyzaduje modifikované pouziti
metodiky. Pfitom samoziejmé i takto zpracované a prezentované

° Miovsky, M. a kol. (2001): PAD: Ptehled hlavnich vysledk(l substudii

v ramci kvalitativni ¢asti projektu.
Zavérecna zprava. Praha.
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vysledky jsou zatiZzeny jistou mirou nepresnosti a potencidlni
chybovosti zplsobené nereprezentativitou souboru, se kterym i pres
jeho velikost nemUlze (a bylo by to proti smyslu prezentovanych
studii) zachazeno jako sreprezentativnim souborem v tradi¢né
pojatém vyzkumu.

Regionalni tym Olomouc: popis souboru
Soubor participantll vregionu Olomouce ¢ital 27 osob. Jeho
nevyvazenost pres pohlavi je zpUsobena jednak mensi ochotou Zen
k GCasti na vyzkumu a jednak samotnym faktem prevahy muiZské
Casti populace mezi tézsSimi uzivateli. Zakladni charakteristiky
souboru jsou shrnuty v nasledujicich bodech.

a) Vékova charakteristika
Soubor je tvoten 20 muZi a 7 Zenami. Prmérny vék muzd je 24,4 let,
Zzen 21,4 let. Vyrazny rozdil je zplsoben dvéma dlouhodobymi
uZivateli ve vysSim véku, ktefi posouvaji primér u muzll vyrazné
vyse. Celkovy primérny vék pro cely soubor je 23,5 let. Lépe je rozdil

evvys

Zatimco u Zen je to 1-23 let, u mGzu 20-38 let.

Celkem |Ztoho Z toho
Celkovy polet | 27 Muzd |20 Zen 7
participantt
Vékovy  prGmér|23,5 Muzd | 24,2 Zen 21,4
celkovy
Nejnizsi - nejvyssi| 19-38 Muzd |20-38 |Zen 19-
vék 23

Tab. 21: Vékova charakteristika souboru participantl v Olomouci

b) Rozdéleni do skupin dle charakteru uzivani

Nejpocetnéji je obsazend skupina ¢. 4, tedy téici dlouhodobi
uzivatelé vyuzivajici péce a sluzeb streetworku nebo KC, a to 11
osobami. Dale skupina ¢.3, dlouhodobi uzZivatelé, u nichz vzorec
uzivani prekraCuje ramec béiného rekreacniho uZivani, 7 osob.
Shodné po 4 osobach jsou obsazeny skupiny €. 2 a 5, tedy prakticky
oba konce zéakladni skaly, nebot interview ve vykonu trestu se
ziskavalo zvlasté a experimentdtor byl také pouze jediny.
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Skupina uZzivateld Celkem | Mutzi | Zeny
1. Experimentatofi 1 1 0
2. Rekreacni uZivatelé drog 4 2 2
3. Dlouhodobi uzivatelé drog se vzorcem |7 5 2
uzivani  presahujicim ramec rekreacniho
charakteru
4. Tézci dlouhodobi uZivatelé vyuZivajici sluzeb | 11 8 3
KC a streetworku
5. TéZci, dlouhodobi uZivatelé drog|4 4 0
nevyuzivajici Zadnych sluzeb a péce
6. UZivatelé drog ve vazbé Ci vykonu trestu 0 0 0
CELKEM 27 20 7
Tab. 22: Pocetni zastoupeni participant( dle skupin

c¢) Ekonomicka aktivita

Zastoupené skupiny uZivateld se plné promitaji do Skaly

ekonomickych aktivit. 13 osob v souboru je nezaméstnanych a nema
ani pfilezitostné zaméstnani. 5 ma stalé zaméstnani a 6 jsou studenti

stfednich nebo vysokych skol.

Skupina Celkem | Muizi | Zeny
1. Student, zak 6 3 3

2. Ekonomicky aktivni (stalé zaméstnani) 5 4 1

3. Ekonomicky aktivni (ptilezitostné | 0 0 0
zameéstnani)

4. Nezaméstnany 13 10 |3

5. Invalidni dlchod 1 1 0

6. Zena v domacnosti 0 0 0
7.Jind 2 2 0
CELKEM 27 20 7

Tab. 23: Pfehled ekonomickych aktivit participantd

d) Aktualné hlavni droga

Prehled hlavnich drog u jednotlivych uZivatell je ponékud matouci.
Marihuana sice predstavuje aktualné pro 14 uzivatell hlavni drogu,
ovsem mezi nimi jsou uZivatelé, ktefi se snaZi zUstat i po dlouhé
zkuSenosti napf. s pervitinem apod. nebo se snazi pervitin ¢i jinou
drogu omezit a opét zlstat u marihuany nebo na svoji , oblibenou”
drogu nemaji penize, a tak ji nahrazuji nebo aktualné nemaji dobry
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kontakt na ndkup, a tak opét prechod resi marihuanou. Pfekvapivych
je vSak kromé 6 uzivatell pervitinu predevsim 6 uzivatell toluenu ci
jinych tékavych latek. Zejména pak u pervitinist(, ktefi presli pravé
na toluen.

Typ drogy Celkem | Muii | Zeny
1. Toluen ¢i jina tékava latka | 6 5 1
2. Pervitin 6 3 3
3. Marihuana 14 11 3
4. Alkohol 1 1 0
CELKEM 27 20 7

Tab. 24: Prehled hlavnich aktualné uzivanych drog

e) Aktualné prevladajici aplikace hlavni drogy
ZkusSenost s injekéni aplikaci ma 16 osob v souboru, coZ je pomérné
vysoky pocet vzhledem ke skupinam uZivateld. Znamena to, Ze si i
nékolik uZivatelll ze skupiny 2 nebo 3 vyzkouselo injekcni aplikaci
také. Prestoze u ni nesetrvali, je zajimavé, ze pro né ziejmé byla
ldkavd a stala za vystaveni se riziku s tim spojenému. Marihuana je
nejcastéji kourena, ackoli ¢ast ji také pojida v rlznych upravach.

Typ aplikace Celkem | Mutzi | Zeny
1. ZkuSenost s injek¢ni aplikaci primarni nebo | 16 12 |4
sekundarni drogy

2. Koureni 14 11 3

3. Inhalaci (toluen) 6 5 1

Tab. 25: Pfehled hlavnich aktualné uZivanych drog

f) Prodej na ¢erném trhu
Pti zjistovani kolik musi uZivatel nakrast: vice zboZi, aby ziskal
prostfedky na mnozstvi potfebné drogy pro svoji potrebu, jsme
zjistili, Ze se (u skupiny uZivateld 4 a 5) jedna o mnoiZstvi, které
(vychazime-li v priméru z davky pervitinu nad 0,3g/den = 300,-/den)
znamena, Ze denné musi uZivatel udélat obchod za 600,- jen pro
drogu = 18 000,-/mésic. U davek nad 0,6g se tak jednd o ¢astku
dvojnasobnou. Pfitom spotifeba 0,5g neni tolik vyjimecnou. Navic se
jedna o odhad pfi 50% ceny ukradené véci. Pfrekupnici vSak v drtivé
vétsiné pripadl davaji méné. Cena za kradené zboZi se obvykle
pohybuje mezi 30-45%. Umérné ktomu je tedy tfeba zachazet
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s Castkou, kterou predstavuje skoda, kterou uZivatel za jeden mésic
spacha, aby dosahl této ¢astky potrebné na drogu.

g) Cenydrog v regionu

Spodni hranice u domaci marihuany je cca 50-150,-/g pti velmi
dobrém kontaktu a znamosti s dodavatelem. Horni hranice se
pohybuje okolo 200-250,-K¢/g. Skunk a hasis okolo 200-350,-/g.
Pervitin 800,-/g u velmi dobrého kontaktu a znamosti, obvykla cena
je okolo 1000-1200,-/g. Za vazieny gram (tedy dodrzend vaha
vétsinou relativné kvalitni drogy) az 1500,-/g.

Tripy spodni hranice 140-170,-/kus, horni 300-350,-/kus. Extaze:
200-450,-/kus. Heroin nema zcela ustalené cenové hladiny, dle Gdajd
se jednd o relace 1000-1300,-/gram.

Regionalni tym Olomouc: Analyza jednotlivych okruhit

Oblast uzivani drog

Velmi podstatnym rysem v oblasti uzivani drog je vzajemné prolnuti
alkoholovych a nealkoholovych drog. Neni moZné oba tyto svéty od
sebe oddélit jiz jen proto, Ze naprostd vétSina UD (aZ na 3 vyjimky
v souboru za RT Olomouc), s nimiz jsme pfisli do kontaktu, uzivaji
alkohol (a casto téz tabakové cigarety). Pfitom vzorec uzivani
v mnoha pfipadech prekracuje rekreacni styl. Nebylo by tedy ani po
eticko-vyzkumné (vzhledem k sou¢asnému zpolitizovani tématu), ani
metodologické (odliseni etiologickych faktort) v poradku tuto
skutecnost jakkoli zastirat ¢i zkreslovat. V intencich tohoto zjisténi je
pak také skutecnost, Ze prakticky ve vSech prfipadech (opét
s vyjimkou 3 pripadd) UD v souboru jsou zaznamenany velmi rané
zkusenosti s alkoholem a cigaretami.

Konstatované zjisténi by samo o sobé nepredstavovalo tak zasadni
odliSnost od ostatnich vrstevnikl oslovenych uZivatel v Sirsi
populaci, ovsem zfetelnym rysem u vétSiny z participantd bylo
soucasné brzké zahajeni pravidelného piti, které jiz v tomto vékovém
obdobi tak rozsitené neni. Jeden z participantl to vystizné popisuje
se svoji prvni zkuSenosti: (protokol 113). ,,...co si pamatuju, co jsem
se oZral, to mi jesté nebylo 15......pil jsem pivo....no a pak jsem tam
chvili stdl...jg jsem docela dlouho vydriel a pak jsem se poblil
pravé..pak mi bylo blbé, nevim kolik jsem vypil, tak pét, sest piv...a
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pak jsme jeli taxikem domd....(dale navazuje na dotaz, jak to s pitim
bylo dal)....chlastacky, prosté chlastacky s néjakejma kdamosema...
obcas mejdan, Ze jo, vobcas...jd nevim, v parku nebo do hospody
jsme $li, mé vsude nalili, ja jsem vypadal i starsi....pak rozlucék na
konci osmicky, taky chlastacka....vSichni se uplné brutdlné
oZrali....pak to pribejvalo...”. U mnoha participantl (zejména ve
skupiné 3-5) saha vék prvni opilosti dokonce do obdobi okolo 10 let
(protokol 105): ,..no vdeviti letech na tom..na svatbé u
bratrance...jd jsem mél hned otravu...” V souboru jsme se ddle setkali
také srelativné velmi extrémnimi pripady rychlych zacatk(i drogové
kariéry prolnuté s legalnimi drogami (protokol 107): ,,...(prvni opiti?)
jé...ve tfindcti...s kdmosema, no...rum, cuco, pak prdsky, rohdce,
diace, kodieny (hned pfi prvnim opiti?)...No..pak ve 14 jsem si
dvakrat Snupla pernik, pak jsem si zacala pichat, jsem jela pét
let...kaZdej den” Prestoze podobnych pfipadl nenachazime mnoho,
je dobré si jich povSimnout zejména v kontextu socialnich vztah( a
predevsim pak fungovani primarni rodiny.

Velmi vyjimecné se objevuji participanti se zkusenosti s nelegdlnimi
drogami a teprve naslednym zahajenim také pravidelného uzivani
alkoholu (protokol 102): ,,...alkohol...tak v téch 18..(...)...(takZe jesté
pozdéji nez techo?)..no.(od 16 let).”

Velmi obdobna situace je s prvni zkuSenosti a za¢atkem pravidelného
koureni nikotinovych cigaret (protokol 108): ,,...(cigarety?)..tak od 12,
tedka asi 40..to zacalo mentolkama, znds to, ve sklepé
s holkama...to jsem...to jsem tak moc nekoufila, tedka aZ tak
hodné...ale jo, vidycky jsem hodné kourila, ale tedka jesté
vice...(...)...tedka 40 (denné)...”

Jisté za pozastaveni stoji, Ze s vyjimkou 4 participant( jsou vsichni
vsouboru pravidelnymi kufdky sdenni prdmérnou davkou
prevysujici 10 cigaret (vétsi ¢ast vice neZ 20 cigaret/den).

U participantd ve skupiné 1-3 se scénar prvnich zkuSenosti
s jednotlivymi latkami velmi bliZi scénafi, ktery zname z vyzkum
mezi stfedoskolskou mladezi - s odstupem fadové mésicl, Castéji
vSak nékolika let po prvnich zkuSenost a zahajeni pravidelného,
v nékterych pfipadech spiSe excesivniho uZivani alkoholu, pfipadné
také cigaret, se objevuji prvni zkusenosti s jinymi drogami. Mezi nimi
v pofadi dominuje marihuana. Zajimavé je zjisténi, Ze mezi
participanty v RT Olomouc bylo obvyklejsi ucinit prvni zkuSenost
s marihuanou ve stavu opilosti (protokol 113): ,..ono to tenkrdt
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nebylo moc dostupny, jo védél jsem o particce lidi ktefi casto hulili,
ale néjak jsem prosté s nima nekalil.... A pak jsme byli s brdchou
nékde a byli jsme opili a sli jsme do takovyho podniku (...) a tam
kourili néjaci lidi z vodni dymky...a tak jsme si k nim sedli ...dali si dva
potahy a prosté byl jsem uplné ...udélalo se mi nejdriv blbé, protoZe
jsem byl opilej, jsem se poblil...“.

Prvni zkuSenosti s nealkoholovymi drogami byvaji nejc¢astéji drogy
poskytnuty zdarma, vlbec nejrozsirenéjsi je vzorec, kdy kamarad ¢i
zndamy néco ma a nabidne, nebo odnékud pfiveze. Nic neobvyklého
nejsou ani ndhodné ,nachomytnuti se” ke skupince lidi, ktefi ,,néco”
maji a vezmou nového zdjemce mezi sebe. Neni tedy nic
neobvyklého, Ze prvni zkuSenost je ucinéna i s Uplné neznamymi
lidmi, ktefi drogu poskytnou. V této oblasti se ukazuje drobny rozdil
mezi jednotlivymi skupinami UD, nebot pro skupiny 3-5 je velmi
charakteristické, Ze i prvni zkusenosti (alkohol, marihuana apod.) u
nich byvaji velmi dramatické a ,nadoraz” (protokol 105): ,,...kdyZ
jsem se poprvé zhulil, tak jsem se zhulil do takovyho stavu, jak sedis a
nevis a prosté halusky a jel jsem prosté tunel a furt jsem si rikal: ,, tak
kurva to jsou ty drogy, to je vono?...tak to je tedy super, na tom néco
je, Ze?..(zacal se opét smat — pozn.tazatele)..” Z charakteru mnoha
interview s participanty ztéto skupiny je zfetelnd odlisnd
strukturovanost odpovidajici riznym typlm a intenzité osobnostnich
poskozeni. O kuridzni situace s prvni zkusenosti, kterou ucini zdarma
(droga je darovana) u jinych typl drog neZli je marihuana (i
halucinogenni latky, nebyla mezi participanty nouze (protokol 120):
,-jsem tam méla spolustudenta vedle na pokoji, kterého jsem
sledovala tak v prabéhu pdl roku, jakym zplsobem to bere, jak u
toho vypadd...on se mé pul roku ptal pétkrat denné, jestli si dam
taky. A vZdycky jsem mu rikala, Ze si neddm a pak mé to jednou
napadlo, kdyZ jsem méla blbou ndladu...(...)..ten den byl takovy
prekvapeny, tak mi to tam nachystal, jsem si siupla a rikala jsem si
,ho to zase bude”...mé viubec nenapadlo, Ze bych néco mohla citit
v tom rozpoloZeni, no ovsem po pil hodiné, co jsem si dala to piko
jsem si rikala ,bacha na to, bacha na to” (sméje se -
pozn.tazatele)...” Je tak velmi zfetelné, Ze moment zvySené
dostupnosti a mozZnosti ziskat drogu miZe sehrat v okamziku
rozhodnuti velmi klicovou roli i u osob, které by za jinych okolnosti
podobnou zkusenost pravdépodobné neucinily a vyhnuly se ji — na
stranu druhou je zfetelné, zZe zvySena nabidka neni jedinym kli¢ovym
faktorem a Ze pripravenost a védomé, ¢i nevédomé ,rozhodnuti“
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¢lovéka vzit si drogu ma mnohem hlubsi konsekvence a neni mozné

......

Ucinek marihuany pfi prvni zkudenosti je momentem, ktery ukazuje
pravé predeslé konstatovani v konkrétnéjsim svétle. Pro mnoho lidi
neni prvni zkusenost s marihuanou ni¢im zvlastni — prosté proto, Ze
na sobé nevnimaji pfiznaky, které se , objevit maji“ (protokol 114) ,,...
jako jd osobné nezndm moc ty lidi, kteri se zhulili hnedka na
poprvé...“. Pfesto se €ast z nich rozhodne, Ze téchto popisovanych
priznak( chce dosahnout a vyvine dalsi usili, aby se jim to podafilo —
zde jiz je naprosto zietelné, Ze jejich motivace je mnohem silnéjsi,
nez pouze kolisdni mezi ndhodnou situaci skvélé nabidky — jedna se
jiz o0 naprosto jasné rozhodnuti s aktivitou sméfujici k dosazeni cile.
Ni¢im vyjimecné neni ani ,zaskoleni” do drog poskytnuté od
nékterého z rodicd ¢i sourozencl. Podobnych pripadl stale pribyva a
také vsouboru se objevilo nékolik participantl s podobnou
zkusenosti (protokol 102): ,,...(kdys poprvé bral techo?)..v 16, to mé
vSechno naucil brdacha, prave...”

U participant( ze skupiny 2-3 bylo charakteristické urcité nendsilné
zachazeni s drogami. Jejich vnimani drog odpovidalo predstavam o
rekreacnim vzorci uzivani: Droga je to néco, co mi mlzZe zprijemnit
Zivot, bude mi lépe, uZiji si vice s prateli atd. Neobjevuje se zde silna
potfeba néco uzit, néco prehlusit, néco resit nebo jen prosty pocit,
Ze je to jediny zpUsob, jak se da rozumné fungovat, tedy byt pod
vlivem néjaké drogy. Nejvice se ve skupiné 2-3 (12 particiapntd)
jednalo o uzivatele produktl konopi (7), ostatni (5) tvofili spise
nehomogenni seskupeni experimentatorld a nahodnych uZivatell
nevyhledavajicich drogu zamérné. Za povsimnuti tak stoji spise prvné
jmenovana skupinka pravidelnych uZivatel konopi sevzorcem
rekreacniho uzivéni. Ackoli se v mnoha aspektech jejich uZivani i
zpUsobu Zivota odlisuji, jedno maji spolecné, kdyz maji kvalitni
drogu, maji chut a maji kde, pak koufi ¢i jinak pozivaji produkty
konopi. Kdyz ne, prosté nekouti a nemaji potfebu ,lamat to pres
koleno” — tedy napt. kdyz jim droga dojde, tak tfeba i mésic nebo
déle nekoufi a v jejich Zivoté se tato zména zfejmé nijak vyrazné
nepromita. KdyZ maji moznost, tak si ji seZzenou (tfeba i koupi), kdyz
ne, tak se po ni ddle nepidi.

U nékterych samopéstitelll marihuany mezi participanty se objevuji
Slechtitelské pokusy. Jeden z nich napt. odliSuje urodu podle rizného
zdroje seminek i mist, kde péstuje a pak ta, ktera mu chutna nejvice,
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tak od té ta nejlepsi seminka pouZzije dalsi rok, pfi popisovani této
techniky je zretelny vliv také intoxikace (protokol 112): ,..to je
myslim nejinteligentnéjsi zplisob selekce kvalitni marihuany, tak jak
kdyz sSlechtis dva pitbulteriéry a prosté, kdyZ ty dispozice furt
to..protoZe samce nevis, kdo ti omrdal..tedy kterej samec
samicu...ale jako v pohodé, furt mé to chutnd....(na otdzku, kolik
péstuje, dodava)...tak vroce 1997 mojich sedm samovzklicenych
rostlin a po ob roce (1999) to mélo kvantitu, asi 10-15 kilo suSiny...no,
uZz ztoho nemdm skoro nic..podafilo se mé kaZdej rok
vypéstovat...ndsledny roky jsem si vidy vypéstoval minimdlné pro
osobni potrebu..”. Obdobnou selekci vSak provadéji i ostatni
péstitelé (protokol 120): ,..lidi, co privezou z Holandska a néco
koupili a vénujou ti tfi seminka...néjakou trdavu, kterd ti néjak zvldst
chutnd, vidis, Ze je to maso, tak si to schovds...na filmovku vZdycky
pékné cedulka, co to je..pak ti jich tam 15 stoji a rikds si ,kam to
zasdzim ty kytky?...”

Je viak zretelné, Ze se zvySuje pocet lidi, ktefi misto péstovani chodi
tésné pred koncem sezény a kradou rostliny péstitelim. Vétsina
péstiteld pfichazi o Urodu pravé timto zplUsobem. Zvysené riziko, zZe
péstitelé prijdou o svou Urodu, je nuti vyhledavat stale nova, skryta a
hlre pristupna mista a mit vice mensich policek, nezli jedno velké.
Objevily se i kuridzni situace spojené s péstovanim (protokol 114):
»--(na otadzku kolik vypéstoval pfed 5 roky)...takovych 20-30 rostlin,
ale to se mi o to starala mamina, Ze...(...)...tedka, tak dva roky jsem
nesklidil nic.. {(..)..ukradli, nebo mi to sklidili zemédélci...(a
letos?)...zhruba pét rostlin asi..” Ziejmé nejvétSim producentem
v souboru byla particiapntka, kterd se svym partnerem v jednom
obdobi podilela na péstovani konopi (protokol 108): ,...kolik
rostlin?...my jsme méli zasazenych 700...ale z toho, Ze, oni ndm obrali
vrchy a zbytek zistal...to ndm vZdycky vydrZelo dlouho...”

Mezi samopéstiteli v souboru byli pouze dva, ktefi marihuanu obcas
proddvaji (jeden pravidelné). Vsichni ostatni to povaZuji ,za blbost” a
sami by si také nesli koupit (pouze velmi vyjimecné se jim to 2-3krat
za zivot stalo, ze méli takovy nedostatek a soucasné chut, ze si na
cerny trh 3li koupit).

UZivani marihuany u participantl 4-5 skupiny je doplikovym ¢i
rekreac¢nim, nevnimaiji ani, Ze se jednd o néjakou drogu, je to spiSe
relaxaéni droga a intenzita jejiho uzivani je Casto zavisld spiSe na
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moznosti (resp. nemoznosti) si opatfit ,svoji“ drogu (protokol 105):
»..ganja...pokud je, tak prakticky denné, Ze...to je lék, Ze (zacal se
smat — pozn. tazatele)..” Marihuana tak ma u téchto skupin
relativné zvlastni postaveni vzhledem k hlavni droze, nékdy funguje
jako nahrazka, jindy jako zpUsob odreagovani apod.

5 z 10 participant( v kategorii 2 a 3 maji zkuSenost s minimalné
kratkou periodou uzivani nékteré z velmi rizikovych drog (pervitin,
heroin apod.). Zretelnéjsi je to u uZivatell v kategorii 3., kde je
z charakteru odpovédi vyraznéji Citelné, Ze 2 z téchto 5 uZivateld jsou
akcentované osobnosti, u nichz se zda byt experimentovani s drogou
spojeno s celkovou vyraznéjsi tendenci vyhleddvat a vystavovat se
rdznym rizikovym situacim a stédle fluktuovat a zkouset dalsi a dalsi
drogy a Ccinnosti (protokol 114): ,..(po otdzce, jak to bylo
s houbama)...po urcité dobé jsem s néma zacal experimentovat, Ze
jsem jeden vecer dal jednu houbu a premyslel jsem, co to déld...pfes
pét, deset, patndct, tricet aZ po 130 nebo tak néjak...(...)...celkem
velkejch, ale nejvétsi mi seZral pes...(zacal se dlouze smat — pozn.
tazatele)...(...)...heroin koufim, aji snupu a kokain snupu...(...)...ale
nechci na tom ujet, tak si na to ddvadm obrovskyho bacha,
Ze...(...)...muchomirky jsem jesté nezkousel, ale chystdm se na
to...(...)...a rajskej plyn... “.

Vzhledem k uvedenym mnoZstvim a mnohocetnym opakovanim
intoxikaci halucinogeny i konopim jsme se zajimali o zkuSenosti s tzv.
bad tripy. Pfekvapivé (vzhledem k popisovanym mnozstvim uZzitych
drog) se ukdazalo, Ze skutecné jsou tyto fenomény velmi vzacné.
Pouze 4 participanti ze souboru RT Olomouc maji zkuSenost s bad
tripem, z toho 2 ne u sebe, ale pouze u nékterého ze svych pratel.
Vétsinou je vSak zvladaji velmi dobfe a Zadny neskoncil ani Urazem,
ani hospitalizaci (protokol 114): ,..jednou jsem zaZil vyloZené
negativni ulet a to bylo z vyro¢niho Hofmanna (papirek s LSD — pozn.
tazatele), to jsem byl s kimosem a ten to fakt psychicky nezviddl, Ze,
rozklepal se, nebylo mu dobre, se rozbrecel a pak utekl do temna a
nechtél vylizt...(...)...jd jsem se s nim pordd bavil...(...)...pocitam, Ze by
se jinak zbldznil...absolutné negativni stav, uplné...” Jina
participantka popisuje bad trip u své kamaradky jako (protokol 106):
».zacala mit silenej stihomam a nevédéla..nebyla schopnd posoudit,
co je realita...tfeba necitila vibec néjak télo, nicemu nerozuméla,
prosté nechytala se vibec a vadilo ji, Ze to nemd pod
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kontrolou...prosté = misto  toho  aby, to  pustila, tak
vystihovala...(...)...vzala jsem ji do kuchyné a bavila se s ni o uplné
normdlnich vécech...jako o skole, o obleceni a o takovych blbostech a
pak jsem ji dala najist...(...)...a bylo to v pohodé...“. Zardzejici je, jak
vysoké mnozstvi a tim i davky si mnozi uzivatelé troufnou vzit.
PfestoZe vétSinou jsou informovani o moznych rizicich, je zfejmé
zvédavost a touha zkusit prozit hluboké stavy zmény védomi velmi
silna (protokol 106): ,,...letos jsem uZ ddvala jenom v lednu, v unoru
naloZeny v medu , kopinatky..no vzala jsem si jich 40...(...)...uplné
jsem ztratila kontakt s realitou...(...)...vSichni jsme byli uplné
mimo...(...)...prosté jsem nevédéla kdo jsem a co jsem posledniho pil
roku délala...to jsem taky nevédéla, jd jsem nerozuméla nikomu...”.
Podobné vysoké davky vsak nejsou zadnou vyjimkou a dokonce se
objevilo nékolik participantl, ktefi maji zkuSenost s jesté vétsim
mnozstvim, jeden (jiZ citovany protokol) dokonce poziel 130 kusU.

Ve spojitosti s experimentovanim s rlznymi latkami se v nékterych
interview objevily zajimavé poznamky o uzivani méné rozsifenych
(pfestoze velmi dostupnych) latek jako je napf. opium (protokol
114): ,,...kaZdej rok...(...)...spiSe do kdvy...dfiv jsem to hodné kouril, ale
pak jsem poznal kouzlo kdvy a od té doby mi to nedd..(zacal se smat
— pozn. tazatele)..no jo, opidty to je moje slabistka...”.

V RT Olomouc nebylo ziskano interview se zdstupci tzv. tanecni
scény. Neni prilis zfetelné, zda tato scéna v Olomouci vibec néjaké
silnéjsi zastoupeni ma. Z vypovédi participantl se zd3, Ze je tato
scéna v Uplném pocatku svého zrodu a Ze doposud nema vytvoreno
silnéjsi jddro. Tomu odpovidaji ostatni Udaje — velmi malé rozsifeni a
zkuSenost s extazi (Casto ucinéna jinde neZli v Olomouci) a jeji horsi
dostupnost a rozsitenost. Skolni vyzkumy tento stav potvrzuji a zdda
se, Ze se tato scéna zacind rodit spiSe mezi velmi nizkymi vékovymi
kohortami, kde vSak na druhou stranu bude zfejmé jen pozvolna
ziskavat svlij charakteristicky raz.

Naproti tomu predstavuji tékavé latky velmi zajimavou kategorii
prodélavajici v poslednich 4 letech mnoho zmén po strance jejich
zneuzivani ¢i témér az renesanci. Prekvapiva byla velmi rozsifena
zkusenost mezi uzivateli, ktefi jinak vykazuji méné rizikové vzorce
chovdni - presto mnozi minimalné epizodicky maji zkusenost
s nékterou z tékavych latek (protokol 114): ,,...byl jsem na tom asi tak
pal roku zavislej...(...)...toluen jsem nefucel, to byl Vulkan...a tak od
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jednoho po ty 4 lepidla za den...pravé jsem si znicil sliznice, strasné
moc...jsem si znicil pGl zdravi ty vole...toho opravdu lituju, jako jediné
néco co jsem v Zivoté resil...“

Skupina tézkych a dlouhodobych uzivatell je znacné sycena lidmi
majicimi opakované, v nékterych pfipadech epizodické (spise ale
dlouhodobé) zkusenosti s tékavymi l[atkami. Pfitom mnozstvi uzitych
tékavych latek je v mnoha ptipadech znacné (protokol 104): ,,...ne
plllitr kaZdej den ne..mé pullitr treba vydrZi dva, tfi dny..jak kdy...”
V nékterych pfipadech je aZ zaraZejici a nepochopitelné, Ze nékdo
mUzZe pfi tak bohaté nabidce rlznych drog zcela prilnout k tékavym
l[atkam, s jejichZ uzivanim je kromé znacnych zdravotnich rizik spojen
pfedevsim znaény technicky zdpach identifikujici uZivatele na dalku
(protokol 102): ,,...mé ten toluen doslova chutnd, tak jako nékomu
chutnaj cigdra, tak mé chutnd ten toluen. Jd pravé jdu na to léeni
jenom kvuli tomu, abych se ztoho dostal, protoZe uZ jsu z toho
vyfizenej psychicky, Ze...”

U UD romské ndarodnosti je ziejmé uZivani tékavych latek velmi
rozsifené (jistou vyjimku tvofi regiony Praha a severni Cechy a
Ostrava, kde je také velky podil heroinu) (protokol 110): ,,...no jd spis
toluen si  kupuju...ja jsem zacal fetovat..lepidla...jsem zacal

roky...(...)...pullitr denné, no...skoro kazdy den....kazdej den, fakt...ja
mdm plechovku nebo sklinku, viS a za jeden den to mdm...do
vecera...” le zietelné, jak silny vliv v této komunité ma rodina a jak
vysoce rizikové je, kdyz se vtakto semknutych a uzavienych
skupinach objevi prvni UD a ostatni ¢asto rychle nasleduji: ,,..my
fucime dva (bratri) spolu...jesté starsi brdcha...ten zacal fetovat jako
prvni...(...)..mé to naucil starsi bratr..(..)..venku jsme byli
v parku...tam chodime navecer...” Zajimavou zkuSenost popisuje
s policii (skrze toluen): ,,...no, kolikrat mé chytli s toluenem...oni si mé
zapisou a vylijou mi to...(a odejdou)...” Rozsitenost tékavych latek
v souboru v Olomouci byla jednim z nejvétSich prekvapeni mezi
vsemi ostatnimi vysledky.

Silné puzeni k vysokym davkam a riziku ve skupinach UD 3-5 je ¢asté.
Nemusi se pfitom jednat o nejtvrdsi kategorie uZivatelll (protokol
105): ...ty vole..Ctvrtku gesa (gramu)..jako fakt pokud...pokud
nekoktdm a neplazim se po zemi pico, po té rdné, tak to neni ono
(zacal se tomu hodné smat — pozn. tazatele)..tak to nebrat, no (zase
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smich — pozn. tazatele)... tolerance sla hodné nahoru...(...)...chcu od
toho trosku néco jinyho, neni to takovd ta euforie, ale kdyZ uz, tak uz
aZ do utlumu, Ze...”

Aplikace drog

Pfrechod od méné rizikovych zplsobl uZivani kvice rizikovym
(pfedevsim i.m. a i.v. aplikace) se v nékterych pripadech déje velmi
nenadale a bezmyslenkovité, jinde po Uvaze a podlehnuti zvédavosti
(protokol 120): ,,...pak jsem si to dala pres Zilu, protoZe jsem byla
zvédavd, jaky je v tom rozdil a rikala jsem si: ,sakra co tady vsichni
kecaji, Ze je to takovd nddhera..”...” OvSsem otazka, zda do Zily nebo
Sfupanim muzZe byt ovlivnéna také mnoZstvim drogy, jakou si
participant je schopen opatfit, tedy i mnozstvim financnich
prostredk(, které na ni ma. TataZ participantka dodava: ,,...radsi to
mdm pres nos, akordt kdyZ je toho mdlo relativné, tak si fikdme ,,no
nabofim to do potrubi, abychom z toho néco méli”...(...)...kdyZ je toho
dost, dam si to radéji pres nos....” Tutéz spojitost uvadi i dalsi
participant a je zfetelné, Ze v dobé financnich problémd nebo pfi
zhorSené dostupnosti na trhu, se jednoznacné jedna o faktory
zvysujici rizikovost uZivani. OvSem uvedeny kauzalni vztah nemusi
byt v konkrétnich pfipadech tak jednoznacné vyjadieny a ukazuje se,
Ze klicovou roli zejména na zacatku drogové kariéry (nejedna-li se o
vyjimecné silnou osobnost) sehrava parta a jeji normy a ritualy, které
se vytvareji a sdileji. Ty casto zcela uréuji smér a zpUsob, jak se toto
malé spolecenstvi vyviji a jaké vném jsou sdilené vzorce uzivani
(protokol 102): ,,...to bylo v té parte, Ze..(...)..tak my jsme varili ve
starym leteckym bunkru...ten pernik vafili ve starym leteckym
bunkru, viibec jsme jesté nevédéli, o co jde. Tak jsem si pravé fikal,
jestli bych to nemohl taky zkusit...(...)...jenom nitroZilné, jinak ne, no a
potom jsem bral skoro kaZdej den skoro 4 roky...(...)...to bylo tak 5
ddvek..no, ptl gécka (0,5g/den)”.

Misto, kde je droga aplikovana do znacné miry urcuje moznosti jak
po strance hygieny, tak také urcitého komfortu Ci bezpedi. Stupen
zavislosti, socialni zpustlosti a somatické devastace tak spoluurcuiji,
co je jiz unosné a nad ¢im UD madvne rukou a da prednost okamzité
aplikaci — prestoZe, jak ukazuje zkusenost s terénnich programi a KC,
je mozné postoj UD k otdazkam zpUsobu a mista aplikace efektivné
ovliviiovat (protokol 102): ,,.....vZdycky, kdyZ jsem néco sehnal, tak
jsem si to hned slehl nebo jsem to neprodal...(...)...kde? VSude mozné,
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venku, kdekoli...to jsou rohovky, za rohem nebo nékde do bardku, to
jsou rychlovky, do vchodu...(...)..to jsi za minutu nasitej, kdyZ ti to jde,
kdyZz mds dobry Zily, Ze ...jsem se trefil, uplné v klidu jsem se trefil,
uplné v klidu...”

O tom, jak silné mlze byt puzeni k uZiti drogy, prestoZe se jednd o
zacatecnika Ci uzivatele bez predchozi zkusenosti s i.v. ¢i i.m. aplikaci,
svédci popis jedné z participantek, kterd je dokladem toho, Ze ma-li
nékdo nastoupenu cestu smérem kdrogdm, jsou jen omezené
moznosti do takovéto zvolené cesty vstoupit a zabranit v ni (protokol
103): ,,...(poprvé ses nastrelila sama?) ne zndmej, nechtél tedy, Ze
(ukecalas ho?)..ne, ale protoZe on ndm néco sehnal a my jsme mu
slibily, Ze mu za to ddme (drogu), kdyZ nds nasije..jesté s jednou
kamoskou. No a protoZe on taky bere a nemél zZadné prachy, tak...“
Tento pfiklad je v podstaté také ukdzkou vydirani a zneuziti zavislosti
nestandardnim zplUsobem: dosdhnout toho, Ze oplatkou za trochu
drogy bude to, Ze zkuSeny uzivatel zauci do i.v. aplikace dvé
zacatecnice s i.v. aplikaci, které o to tak stoji, Ze zneuZiji jeho Spatné
financni situace, aby i pres jeho nesouhlas dosahly svého: nechat si
drogu aplikovat injekéné do Zily.

Nékteré z vypovédi v protokolech si vzdjemné odporuiji, ¢i lze nalézt
nesrovnalosti i pfimo v nékterych jednotlivych informacich. Napf. je
zietelné, Ze jiz dnes ve vSech vétsich méstech vétsSina klientl KC vi,
Ze by neméla sdilet jehly a vi, Ze je dobré mluvit o tom, Ze nesdileji
(,lidi, ktefi se jich na to ptaji, to tak asi chtéji slySet” a je dobré a
potési je, kdyz jim to tedy feknou). Je znamé i ze zahranicnich
zkuSenosti, Ze UD jsou velmi citlivou skupinou pravé na socialné
zadouci odpovédi a Ze ty predstavuji velké riziko pro validnost
zjisténych udaju.

Pravdépodobné ke sdileni jehel a parafernalii stale dochazi ve velké
mite a prestoZe si klienti jsou védomi rizik a ddvaji si vétsi pozor nez
drive, presto stale dokola dochdzi k podobnym situacim i u
ostfilenych UD. Zajimavé opét je, Ze mnohem snadnéji to feknou o
druhych UD, neZli sami o sobé (protokol 103): ,...(chodis si
vyménovat?)..no tak semka uZ tedka mdlokdy...nevim..jak kdy...tak
ndhodou, kdyZ to taky nestihnu, tak v Iékdrné (kupuje)...(...)...ja po
nikom neddvam...(a po tobé?)..jo tak po mé tady ddvd skoro
kaZdej...kromé dvou nebo tii lidi...”“ Jina participantka bez servitk( a
pravdépodobné mnohem realisti¢téji otazky komentuje (protokol
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107): ,,...(Kdes brala jehly?)..tady odsad’' (KC) nebo kupovala...vZdycky
byly..(ddvalas nékdy po nékom?)..no, kolikrdt...(i ted?)..ne tedka
ne..jako kdyZ je krize, kolikrdt se stdhne aji vody z kaluZe ...nebo
rozehrejes snih na lZicce...(...)..kdyZ na to clovék spéchd, tak na to
nemd cas..” e zietelné, Ze velmi zaleZi na aktualni situaci, v jaké se
UD nachdzeji a je tfeba si uvédomit, Ze kdyz feknou, Ze v krizi jsou
schopni udélat to a to, Ze se jim tyto krize ,stdvaji“ velmi Casto a ze
to znamend, Ze popisované véci nejsou nicim vyjimecnym.
Filtrujeme-li tedy miru vlivu socidlné Zadoucich odpovédi, pak je
tfeba zdUraznit, Ze UD sice na kognitivni Udrovni jsou diky
nizkoprahovym programim vzdélavani, avSsak nemaji na Olomoucku
doposud vybudované natolik silné postojové ,mantinely”, aby
v krizovych situacich neselhavali a nesdahli k rizikovym vzorcim
aplikace, které jsou v dané chvili nejrychlejsi (prestozZe rizikovéjsi)
cestou drogy do téla.

V poslednich 2-3 letech se zvySené objevuji uZivatelé kombinujici
pervitin s heroinem v ramci jedné intoxikace. Jedna z participantek
velmi zajimavé popsala zplsob, jak se ke kombinovanému brani
dostala poprvé (protokol 120): ,,...ten den, kdy jsme ho potkali, tak
ho vyrazili (z detoxu — pozn. tazatele) protoZe nevstal na rozcvicku,
tak prvni co udélal, Ze se sebral a nasil do sebe néco..(...)...uz pékné
ficel na pefi i na heru a k tomu jsem se chtéla dostat...{...)...my jsme
byli pékné nastreleny tim pikem, to jsme méli nasriupany, fakt jsme
se asi dvakrdt nebo trikrat dokrmovali, no a on vytdhl, jestli si
nechceme ddt hero do toho...(..)..to byl stav, kterému se nic
nevyrovnd...”

Velmi sledovanou oblasti bylo mnoZstvi aplikaci uréitého mnoZstvi
drogy nardz pro zjisténi poctu aplikaci u urcitého mnozstvi uzivané
latky. U pervitinu jsme se u participantl v souboru setkali nejéastéji
s aplikaci po 0,1g naraz. | pfi relativné vysoké davce (0,5-0,7g/den)
uddavali participanti, Ze si toto mnozZstvi aplikuji po lajné (0,1g).
Eventualné u vétsich davek se objevily aplikace po 0,2-0,3g (protokol
108): ,..no ja nevim..pul gramu (denné€)...nadvakrdt, natrikrdt...”.
Pouze vyjimecné jsme se setkali s pfipady vyssich davek (protokol
107): ,,...(denné?) kdyZ byl dobrej matros tak gram...kdyZ byl
dobrej...nadvakrdt, natrikrdt..jak kdy, podle toho, co to bylo za
matros...pak jsem se dostala k varim...ja chodim s varicem...on kvili
mné prestal varit, takZze uz tedka nevarfime...” Ponékud extrémni,
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avsak ne vyjimecnou odpovédi na pocet aplikaci jednou jehlou bylo
(protokol 119): ,,...no, ja jsem mél jednu pichacku na pétkrdat, na
osmkrdt...jd nepotfebuju pokaZdé novou...”

U heroinu jsme se setkali s aplikaci 3-5krat za den rlizné vysoka
davka dle stupné zdvislosti. Vzhledem k poctu participantl v souboru
s bohatsi zkuSenosti s heroinem neni moiné z uvedeného délat
néjaké dalsi zavéry.

Socialni oblast a vzdélani

Pro skupinu experimentatord a rekreacnich uZivatelll drog je
spole¢nym znakem zcela standardni socidlni zdzemi (ubytovani,
strava atd.). Ne u vSech uZivatelll drog z kategorie dlouhodobych
uzivatell (3) plati totéZ, ackoli stale Ize jejich zplsob Zivota (po
strance socialniho zazemi) povaZzovat za obvykly v rdmci Sirsi normy.
V souboru nebyl jediny participant, ktery by ndlezel do jmenovanych
skupin a pfitom mél zcela rozvracené socidlni zazemi. Pokud nebydli
z néjakého dlvodu u rodicd, jsou na kolejich ¢i u svych kamaradd,
pratel apod. Neni vyjimkou, Ze jiz béhem studii pracuji a zZivi se sami,
véetné placeni najm0 atd. Urcitd mira vyrovnanosti a usporadani
zadkladnich hodnot je patrnd jiZz ze zpusobu, jakym o této oblasti
hovoti. Pokud naopak se v této skupiné vyskytuje €lovék s vyrazné
anomalnimi projevy vybodCujici pfilis wvyrazné, lze rozeznavat
z rliznych oblasti, Ze pravdépodobné sméfuje do skupiny tézsich
uZivatell a Ze se u néj postupné socidlni zazemi rozpada a on se
dostdva do stale vyraznéjsich konflikt s okolim.

Ve skupiné tézkych dlouhodobych uZivatelt velmi rizikovych latek
viak tato situace je odliSnd a dobré zazemi je naopak vyjimkou i u
vékové velmi mladych participant(l (protokol 104): ,,...(vék 23, otazka
kde bydli)...bydlim na azylovém domé..(kdy jsi odesSel zdomu?)...to
mi mohlo byt takovych ..ani ne 15 let.néjak pred 15.
rokem...(...)...probihalo to tak, Ze jsem se nejdriv tak fldkal po ulicich
a pak jsem se pres néjakyho zndmyho, kterej zjistil, Ze existuje
néjakej azyldk...(celou dobu jsi bydlel tam?)...No, po znamych, na
nddrazi a tak, kde se dalo prosté lehnout..tak...”

Vzdélani je velmi vyznamné diferencujici kritérium. Zatimco skupiny
1-3 jsou velmi vyrazné syceny pravé studenty, ¢i mladymi lidmi
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s dokonéenym minimalné stfednim vzdélanim, ve skupiné 4-5 je
pocet lidi s dokonéenym stfedoskolskym vzdélanim minimalni.

Pokud vlbec zacnou néjakou skolu ¢i ucilisté po zakladni Skole, pak
104): ,...ne ja jsem neodesel..no tak mél jsem néjaky problémy
doma, Ze...tak jsem se prosté stdhl s néjakejma kamosama, prosté,
zacal jsem se fldkat, zacal jsem chodit za skolu...poprvé na uéndku, az
poprvé tam jsem vilastné zacal fetovat...(...)...na ucridku jsem byl rok a
pdl...” U mnoha z nich jiz do pribéhu skoly naplno zasahly problémy
spojené s uzivanim drog, které nebyly zvladnutelné ambulantni
|[éC¢bou a v podstaté znamenaly preruseni nebo dokonce ukonceni
Skoly (protokol 105): ,,...jd jsem chodil na ucridk, jsem se vyucil
prodavacem, pak jsem délal nadstavbu, jenomze do toho mi pak uz
vlezla lécebna, takZe jsem tu prvni nadstavbu nedodélal, pak jsem byl
na té komunité v (...), no a pak jsem sel znovu na nadstavbu, no a zas
do te druhé nadstavby mi vlezla tady ta Zloutenka...” Prakticky
témér vsichni UD v této skupiné (s nedokonéenym vzdélanim) tvrdi,
Ze nebyli vyhozeni, ale Ze odesli sami, coZ se jevi pomérné velmi
nepravdépodobné, Zze by se ,nahodou” seSlo vsouboru takové
mnozstvi lidi, ktefi zvazi své priority a odchazeji ze skoly, protoze je
nebavi, nebo protoze chtéji néco jiného. Pravdépodobnéjsi se jevi
nabizejici se vysvétleni, Ze zatimco nékteré jiné oblasti (Iécba a jeji
vysledky apod.) jsou prezentovany znacné externalizované (za vse
mUzou lidé okolo mé a ty véci, osud, rodina atd.), tak jiné oblasti jsou
naproti tomu prezentovany saz extrémni a nepravdépodobnou
internalizaci (védomé a sdam jsem se tak rozhodl, vzal za to
zodpovédnost a udélal jsem to...). Tento zjevny rozpor odpovida
doposud zjisténym vysledkdm u UD v oblasti ,locus of control”,
ovsem hlubsi pochopeni dynamiky tohoto zplisobu uvaZovani a
védomych i nevédomych motivi k nému a zmén v pribéhu drogové
kariéry by vyZzadovalo samostatny vyzkum.

Velmi podobny rozdil je také v praci, participanti souboru 3-5
v podstaté prakticky nepracuji (viz tabulka ¢. 23) a Ziji ze socidlnich
davek, pokud je maji vyfizené (protokol 104): ,...nejdelsi prdce, to
bylo tak dva mésice...(...)...ted" na socidlce...” liny participant
popisuje své pokusy pracovat béhem doby, kdy jeho uzivani bylo na
vrcholu (protokol 102): ,,...no tak na téch dojezdech se to blbé zvidda,
ta prdce...kolikrdt jsem si vzal neschopenku, Ze abych se z toho dostal
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a pak jsem Sel teprve do prdce..a jinak pribézné jsem délal - jG nevim
ty tfi mésice, mésic, potom jsem zase kvili fetu prestal a aZ jsem se
dal zase trochu dohromady, tak jsem si zase néjakou prdci nasel...”
Dlouhodobi uZivatelé, ktefi jsou v kategorii bezdomovcu, vyuzivaji
moznosti Zebrani, vzhledem k tomu, Ze stupen vnéjsi devastace je u
nich obvykle vysoky, dafi se jim zejména od zahranicnich turist(
ziskavat nezanedbatelné finan¢ni obnosy (protokol 102): ,..no a
kdyZ nejsou penize, tak chodime po mésté a somrujeme..od némci a
tak. Trochu némecky umim, Ze si vysomrovat néjaky penize na jidlo a
tak...davaji...denné si vydélam ty dvé stovky, nékdy treba i 500,-,
nékdy zase nic, hlavné ti némci davaji..."

Distribuce a ¢erny trh s drogami

3 roky péstoval, nyni ne, nestoji to za to, ma pfisun jen ho Stve Ze si
nemuzZe vybrat lidi s kym — 16 ma zkusenost s Tramalem a 12 ji ma
opakovanou nebo dokonce s epizodickym uZivanim, kdyz byl
k dispozici. Kromé kapek neni vyjimkou ani ve formé ¢ipka.

Velmi zajimavé bylo rozsifeni Tramalu mezi participanty v souboru v
Olomouci. Pokud se s nim participant neseznami pres své kamarady,
ktefi knému maji pristup a prabéh zkusSenosti tak odpovida
béZznému scénafi jako u ostatnich drog, ma priabéh zkuSenosti
charakter bézny u nékterych typu Iékovych zavislosti (protokol 120):
»-.mi ho jakoZto analgetikum posttraumaticky aplikovali, aby mi
nebylo tak blbé...pak jsem Zjistila, Ze kdyZ je mi dobrfe a ddm si ho,
tak je mi jesté lip...”“ stejnd participantka pak jesté doddva:
eoe(-r.)...Remédia moje nejoblibenéjsi knizka, a ted'si tam kombinuju,
no a to jsem si uplné s klidnym srdcem naslehla, mé to viibec netrdpi,
ani mé nikdy netrapily jehly...vis co...kdyZ mi bylo asi tak pét, tak jsem
ségle napichla B12, protoZe strasné brecela...(....)...no to jsem si
jenom hrdla na pani doktorku...”

llustrativni rozhovor se podafil s ¢lenem skupinky dlouhodobych
uzivateld konopi. Tato skupinka je pravdépodobné prirozenym
vyusténim v fesSeni pro jeji ¢leny jak po strance reletivné bezpeéného
prostfedi pro uZivani konopi, tak pro moZinosti jeho péstovani
(protokol 122): ,,...urcitym zplsobem takovd komunita, kterd si
vZzdycky myslela, Ze kouri néco jinyho neZ ostatni a ona to svym
zpusobem byla pravda...(...)...neni to takovd sprostd konzumace...Ze
to je takovy zdjem do hloubky a doSiroka a urcitej vyvoj v tom
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péstovani, v té kvalité...(kolik je to lidi?)..asi 20..(...)...ti lidi nebo ta
skupinka se preorientovala zté marihuany venkovni napred na
sklenikovou produkci a potom, jak se to tady zacalo rozvijet to
péstovdni pod tim umélym svétlem, tak se vsichni vrhli na
to...(...)...vem, Ze vtéch venkovnich rostlindch, kdyZ jsi frajer, tak
udéldas takovejch 6% a ve skunku, kdyZ jsem upiné nejvétsi nula, tak
udélas minimdlné téch 9%...(...)..(prodavate?)...kdyZ nékdo chce, ale
spis mezi uzavienym okruhem lidi a spiSe ve Vvétsim
mnoZstvi...(...)...samoziejmé stim tady ta skupina
obchoduje...(...)...vétsina z nich to md jako druhé povoladni...(...)...ceny
pro zndmy?..tak tém co se znaji 100-160,- za gram (a tém
neznamym?)..od 200-300,- (za gram)....“

Marihuanu jezdi ¢ast participantl (4-6) kupovat prevainé do Prahy.
Jeden ji ziskava pres dealera arabského plvodu za cenu 300,-/gram,
kdyZ odebere vétsi mnozstvi, dava mu slevu napf. za 400,-/2 gramy.
V Praze je také véts$i vybér a dostupnost riznych skunkd. Ceskd trava
se prodava pry primérné okolo 150-250,-/gram. P¥i velmi dobrém
osobnim kontaktu je mozné sehnat hasis i za 170,-/gram.

Extazi ma vétsSina uZivateld vsouboru moZnost ziskat pres své
kamarady, pouze obcas si jdou koupit od nékoho jiného, koho
neznaji (protokol 106): ,...stdla 300,- a koupila jsem to prosté pres
domluvu v klubu (...)..takZe jako pfiblizné vim, jak ten ¢lovék vypadal,
ale nebyla jsem s nim néjak v kontaktu a bylo to poprvé, co jsem néco
ddvala tady takhle...protoZe vsechno mi vozili lidi odnékud, Ze
nakoupili v Brné a dovezli i pro mé...“ Cena extaze se pohybuje okolo
250-300,-/za kus. Pfi velmi kvalitnim a osobnim kontaktu lze ziskat az
za 170,-/kus.

Cena pervitinu je prakticky velmi stabilni a nijaky zvastni vyvoj za
poslednich 5 let neprodélava. Prodava se okolo 100,-/lajnu (0,1g) =
1000,-/gram, pfi velmi dobrém a osobnim kontaktu lze ziskat az za
cenu 700-800,-/gram. Rozhodujici je vsak kvalita drogy — viz. déle.
Heroin se pohybuje v podobnych cenovych hladinach, tedy 100,-
/lajnu (0,1g) a 800-1200,-/gram. Pfi velmi kvalitnim a dobrém
osobnim kontaktu Ize az za 700-800,-/gram.

Ceny LSD jsou lokalné velmi kolisavé. Pfi velmi dobrém osobnim
kontaktu lze koupit okolo 170,-/kus. Standardni cena je 200-300,-
/kus. Nékdy jsou ovSem i za vice, nebo kdyz je to vyhlasend kvalita
(protokol 120): ,,...ale pokud se aktudlné néco vyskytne a jé mam
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hroznou chut, tak jsem schopnd za to zaplatit i ty 300,-...to je asi
maximum, co se to tak proddvalo...”

Ceny jsou vétSinou stabilni a Ize obecné Fici, Ze ceny jsou jedna
zmala oblasti, kterd se za posledni 4 roky prakticky nezménila.
Objevuje se sice velmi zajimavd poznamka u jednoho z participant(,
Ze se nyni obcas stane, Ze kdyZ se na trhu objevi néco nového, tak je
to za nizsi ceny, neZ se to prodava pozdéji (protokol 114): ,,...stane
se, Ze kdyZ prijde novd droga, tak jsou tady dumpingovy ceny..” Tato
pozndmka vSak je zcela ojedinéld a nevztahuje se kna trhu
zavedenym drogdm, ackoli tentyz participant podotyka, Ze se to tyka
i novych dealerl, ktefi chtéji pretahnout ,zdkazniky”, a tak na
zaCatku nasadi lepsi ceny: ,,...prijde néjakej novej dealer a nabidne
nizsi ceny, Ze, aby k nému lidi pfesli, a pak to zvedne na normdini
ceny...(...)...je to normdlni standardni obchod ...”.

MozZnosti ziskavani drog jsou velmi rozdilné, u 1ékd se stale drzi na
popularité vyuzZivani receptl (ackoli mnohem sofistikovanéji neZli
v minulosti) (protokol 120): ,,...(na otazku, jak se k tomu jesté jinak
dostava, dodava)..v soucasnosti si na Tramalu skoro vibec
neujizdim...(...)...beru ho hlavné pro kamarddy, kamarddky, ktefi ho
radi celkem, a to takovym zpusobem, Ze ho predepisu na otciv
recept...na pacienta se kterym md smlouvu s tou pojistovnou...”
Ni¢im neobvyklym neni béZiny vyménny obchod, kdy se sménuji
razné drogy za jiné. Vsezdnach je takto velmi rozsifend vyména
marihuany ¢i lysohlavek za jiné drogy (protokol 102): ,,...ono se to
(lysohldvky) da prodat, Ze..vykseftovat za pernik a tak....“

S dostupnosti pervitinu je v Olomouci aktudlné spojeno mnoZstvi
problému a tak situaci fesi UD porlznu, ¢im zkuSenéjsi a socidlné
schopnéjsi jsou, tim jsou feSeni kreativnéjsi (protokol 107): ,,...kdyZ
se vrdtim zpdtky...Sest let..téch sest let zpdtky, tak to bylo vsude tady
v Olomouci..to tady bylo uplné jinaci...tady byli ti fetdci uplné jini,
spousta lidi zmizelo odsad’ z Olomouce..(jak se to da sehnat
tedka?)...ale to byly telefony zas, Ze to zas byly kontakty...to byly
telefony...neni problém v jakymkoli mésté kdykoli sehnat, Ze...(znds
tady nékoho?)..a tak jakoZe mam kontakty, jasné Ze mam, ale lepsi je
si to uvarit, neZ to kupovat..(...)...Clovék nevi, co kupuje, to je to..a
kdyz clovék vari, tak...(...)..no, tak taky se to nepovede, Ze ale....(z
ceho vafite?)..Solutan a ...(nesrozumitelné) ..(a odkud?)..to se
fikd...(...)...no jsou kontakty, no...(...)..vétsinou pres
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doktory...(...)..nebo od starych astmatik( nebo alkoholiku, tém se daji
penize, ti jsou rddi, Ze maji na pivo..a my dostaneme svoje...“ Tataz
participantka jesté dodava pri popisu prlbéhu své drogové kariéry,
Zze nikdy neméli se svym partnerem moc zdjem se michat mezi
zbytek scény a radéji si zili a vafili jen tak sami pro sebe: ,,...my jsme
si to...jako oni vZdycky svarili a my jsme si to..my jsme si to varili pro
sebe, jako, my jsme to uvafili, dobrej matros jsme si vyjeli, my jsme
nic neproddvali, my jsme dfiv méli byt...(...)..pak jsem profetovala
ndjem, tak jsme se museli vystéhovat, pak jsme bydleli v lese chvilku,
s dekama, ve vagonech a tak jsme squatovali...” Se svym partnerem
jsou ziejmé typickym pfikladem velmi uzaviené spolecnosti UD na
bytech s minimalnim zajmem o jakykoli dal$i prodej drogy — pouze,
aby méli sami pro sebe a své pratele, kterych vSak méli velmi mnoho:
»..tak tam se chodilo oknem, ne dvefma, ale oknem do toho naseho
bardku..takze vzdycky, kdyz nékdo v noci prisel, zatukal na okno,
skocil tam oknem...citil, Ze se tam vafi nebo néco...tak se tam vZdycky
sjelo ...lidi, no to bylo strasny...(...)..tam kdyZ si nékdo chtél néco
uvarit na stole, tak to tam okamZité zreagovalo...(...)..misto jidla
jsem méli plnou skrin trepek od seddku a mateci starych, to bylo
hrozny...(...)...treba z jednoho Solutanu je % vdZenyho gramu a
kdybych to chtéla prodat na ulici, tak z toho udéldm dva dorby gramy
a proddm to za 2000,-..(...)...kdyZ si clovék koupi néjaky, néco na ulici,
tak za dvé hodiny jde spdt...jako nuda ...“.

Jind participantka popisuje svij kousek pfibéhu spojeny s vyrobou
(protokol 108): ,,...(jak Casto jste vafili?)..Furt...ale méli jsme aji
takovy pauzy, tfeba Ze jsme 4 meésice neddvali..kdyZ jsme se
odstéhovali tam..(...)...no my jsme chtéli zkusit jestli to pujde (nejet
v niem)...a neslo to..(a z ¢eho jste wytili?)..No tak ze Solutanu nebo
zefy (Cisty efedrin)...(...)..kdyZ to délali po hodné téch..po hodné
gramech, tfeba po sto gramech, tak sis to musel koupit...” Jiny
particiaptn popisuje zmény v moZnostech vafit v poslednich 10
letech (protokol 109): ,,...tak kdysi se varivalo, tak to bylo prakticky
zadarmo..8 korun stdl kdysi Solutan, tak to byla pohoda, to se varilo,
Ze...(do kdy jsi to mél takto v pohodé?)..tak do toho 97...(...)...zacinali
jsme Ackem (Alnagon)..to ndm bylo, jé nevim, 18..normdiné
v lékdrné za 3 koruny..za tfi kacky jsem kupovali Alnagon a injekéni
strikacky — to jsme chodili k nemocnici vidycky a do kontejneru, kde
jsme to vybirali a prosté kvartyr a uz to tam jelo...”

Objevil se také participant se zkuSenosti svafeni pervitinu
z Modafenu (protokol 119): ,,...(z jednoho baleni)..jednu, jako dvésté
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miligramd...jednu  pecku...protoZe je tam 300 miligramG a to
nevytdhnes vsechno, tam mds néjaky ztrdty...jedno baleni — jedna
pecka...(...)...nékdy ddvdm tfeba dvé denné..(..) nardz..to je jako
hukot...(...).. a nékdy nic...nékdy tfeba 14 dni nic ...(a kolik naraz pfi
jednom varu délavas?)..no asporn deset pecek no...(a na kolik to
vyjde?)...asi na 400,- (se vS§im vsudy?) No... “

Zd3a se, Ze dealing na malém mésté nema tak pevnd pravidla jako ve
méstech velkych. Pfedevsim se jedna o tvrdé rozdéleny trh a jasné linie
rdznych skupin. Mensi mésto poskytuje vétsi prostor pro rlzné varianty
a zda se, Ze trh s jednotlivymi drogami je hodné prolnut a je mozné u
prekupnika pfi dobrém kontaktu ziskat prakticky cokoli (u vyrobcl nebo
specializovanych skupin je to samoziejmé jiné, zde se jednd o skupinu
prekupnikd soliter(l) (protokol 105): ,,...(herak taky?) jo, dalo se...vlastné
tady od tohohle c¢lovéka..od toho miZu ziskat cokoli...(...)..Zivi tim rodinu
a i pro sebe, aby mél...nedéld to, aby si vydélal, ale aby vibec byl...”
Jednou se podafilo stravit participantovi se svym dealerem cely jeden
den a na otazku, kolik mu volalo zakaznik( za jeden tento den na mobil,
odpovida: ,....hmm, aji vic..jako nedéld to v tom mésté, kde bydi...“.
Dealefi zfad UD v Olomouci vsichni shodné udavaji, Zze i pres velmi
efektivni policejni zatahy, maji stdle kde kupovat a Ze se stdle stejné
vidy objevi novi prekupnik ¢i vyrobce, od kterého mohou brat pro své
zdkazniky (protokol 103): ,,...zavoldm a domluvim se s nim (znds$ jen
jednoho?)..vic (kdyz nékoho vyberou, mas porad moznosti?)..no, tak aji
jo..(takZze tedka znas v OL lidi, kterym bys mohla tedka zavolat a
objednat si?)..hmm...(...)...neni to bez problémd, protoZe kdyZ neseZene
on, tak su v prdeli, protoZe ten druhej taky nebude mét, protoZe to maj
oba dva vétsinou od stejnyho toho ...(...)...(kolika lidem proddvas?)..., no
hodné, padesdt urcité...”

Na cerném trhu se objevuji rGzné zpUsoby, jak drogu osidit a ziskat
tak za ni vice penéz nebo vice, aby zbylo na samotného prodejce,
ktery je také UD. Klasickym zplsobem je oSizeni hmotnosti. Objevuje
se tak velmi zajimavy termin ,vazeny gram” nebo ,vaZzend lajna”“,
ktery vystihuje skutecnost, Ze se mnoZstvi drogy vyddvané za gram
(lajnu), skutecné této hmotnosti blizi. Drogy jsou nastavovany
rdznymi primésemi, které predstavuji tu mensi, tu vétsi riziko pro
koncové zakazniky. Jedna se o rlizné drcené léky, sodu atd., nékdy i
necistoty nebo dokonce pfimo jedovaté latky.
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V situaci, kdy jsou UD z fad prekupnikl na chvili zaskoceni néjakou
z otazek, popisuji nékteré ze zplsobl velmi jednoduse a nezastrené
(protokol 103): ,,...jd tfeba dostanu na vdhu na prodej, tak aby to
vypadlo slusné ..tak ja z toho gesa (gram, ktery nakoupila za 1000,-)
udélam za 1500,- (tedy naredi o polovinu a udéld 1,5g pro
konecného zadkaznika) a to poslu nékam ddl.. no a néco dostanu jesté
(navic od vyrobce i vyssiho prekupnika za  prodej
samotny)...(...)...tady jako vdhu prodavad ...velice mdlo...(a méni se
néco za ty posledni dva roky?)..No, vSeci to omrddvaiji...ja to ale zas
tolik neomrddvam.. “

Nékdy se na fedéni pouziji drcené léky, nebot néktefi nezkuseni UD
to nerozeznaiji.

Kromé nedistot a rlznych pfimési se objevuji také jiné drogy
pfimichdvané do plvodni, za niZ je latka vydavana. Nic neobvyklého
nejsou tak lacinéjsi drogy, jimiz je nadstaveno mnoizstvi pUvodni
latky. Jednu takovou zkuSenost s namichanym pervitinem popsal
participant zvykly si vyrabét sam pro sebe a ve chvili, kdy mél krizi si
zaSel koupit pervitin na ulici (protokol 119): ,....to bylo namichany
s ¢imsi...s néjkym sviristvem...(omitka?)...no néjaky prdsek...pdlila
ztoho ruka akordt..to byl hnus...” Skutecné zardZejici je, Ze o
nekvalité zakoupené drogy UD vétSinou védi — poznaji to, presto
riskuji (nevédi ¢im presné to nafedéné je) a drogu si aplikuji rovnou
do Zily — to je velmi vymluvnym prikladem toho, jak vnimaji své
»krize“, kdyZz hovoti o tom, co jsou schopni v téchto chvilich vzit
(aplikovat) a ¢im (jehly a parafernalie) a kde (na ulicich, v parku, na
WC atd.).

U extaze se objevuji rizné zamény za tablety nééeho jiného. Zkuseny
uZivatel pozna tuto zdménu snadnéji, nékdy vsak ne a pozna to aZ
z Ucinku latky. Ovsem pfi celovecernim uzivani, kdy na party pozije 5
i vice tablet se podobné zamény nékdy rozpoznavaji hire.

Vyjimkou nejsou ani prazdna psanicka (protokol 120): ,...fikal Ze
nékoho ,oblozil”.. Termin obloZil znamend, Ze nékomu prodal
prazdna psanicka a za penize si koupil jinou drogu pro sebe a trochu
drogy navic, aby mohl zase rozprodat dal.

Rozpoznani kvality je obtizné i pro zkusené uZivatele (protokol 103):
»..tak to vi kazdej, musi to byt horky...a to je aji vidét, ne...nadrceny
prdasky to kaZdej poznd...(...)...aji to peri, ktery nemad ndjezdy, to se
poznd aZ to prosté (zkusis)..(a od toho clovéka uZ pak
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neberes?)...néé, tak ho zdrbu jak sviria, co to bylo za shit, no a kdyZ
se to nezlepsi tak jdu jinam...”

V sezéné (podzim) je mezi UD obecné velmi rozsitené obcasné
uzivani hub, které zpesttuje ,jidelnicek” pravidelnych uZivatell o
halucinogenni zazitky ozvlastriujici ucinek jinych drog.

Celkova dostupnost se béhem 90. let ménila. Jeji kolisava tendence
kopirujici tu vice, tu méné uUspésné policejni zdsahy vsak celkové
vypovida o postupné se stale zhorSujicich podminkach v béiné
nabidce ,jen tak”, tedy nabidce, kdy drog a s tim i nabidek je velké
mnozstvi a jsou velmi snadno dostupné prakticky pres kohokoli
v okoli (protokol 102): ,,...po téch komunistech tady bylo téch drog
strasné moc..prakticky kaZdej...(jmenuje mista)...vSude toho bylo jak
prase...(...)...dnes je ho (pervitinu) tady strasné mdlo...” Tento
participant, podobné jako néktefi jini, ddvd novy zakon a vyvoj
poslednich 4 let do pfimé souvislosti se zhorSenou dostupnosti
pervitinu v Olomouci: ,,...dva roky zpdtky..jak probéhl ten zdkon..vis
co myslim?...ted' si clovék musi sehnat Solutan v lékdrné, Ze matros a
uvarit si to sam a nebo dojet do ciziho mésta. Tady v Olomouci neni
takrka vibec nic...”

Ne vsichni participanti vnimaji dostupnost takto zhorSenou, ovsem
v nasem souboru podobné ndazory prevladaly.

Jak velmi rozdilnd mizZe byt motivace ¢lovéka k prodeji drog ukazaly
nékteré velmi vyjimecné pfripady (protokol 105): ,..pak jsem aji
proddval peri vtom klubu (...) ..jako to proddvani, to nebylo pro
mé...ja jsem to nefesil pro penize, Ze...(...)...abych mél sam pro sebe,
ale resil jsem to aji skrz to, Ze jsem mohl zametat s téma lidma,
rozumis mi? JakoZe prosté mds prachy, mds penize, nemds penize,
tak jdi do hajzlu...prosté jd jsem na zdkladce poznal...ja jsem byl
tlusty, brejlaty décko, takze si do mé kazdej rad kopl a takhle, vis, mél
jsem néjaky postaveni, rozumis mi?...a pfipadal jsem si jako hodné
drsné a hodné dobre...”. | z tohoto kratkého prikladu je velmi patrné,
jak rtzné zkuSenosti jiz vraném détstvi mohou modelovat a
zasadnim zpUsobem ovliviiovat zpUsob, jakym clovék uvaZuje o sobé
a svém okoli i v takovych oblastech jako je prodej drog. Motivaéni
mechanismy vSak samoziejmé nejsou tak jednoduché ani v pfipadé
citovaného participanta, nicméné bolestivé a zranujici zkuSenosti
s chovanim vrstevnikl patfi obecné kvelmi silnym motivac¢nim
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vlivim (v nejrliznéjsich smérech). VsSichni UD se vSak shoduji
v jednom, a to je celkové vyrazné zhorsena kvalita drogy — i pres
rozdily mezi jednoltivymi dealery v kvalité se napti¢ trhem vyrazné
zhorsila cistota pervitinu i jinych drog. Na pervitinu je to pry ale
nejvyraznéji v Olomouci vidét (protokol 139): ,,...jako dfiv se tady dal
za prachy koupit slusnej, dobrej pernik, tady v Olomouci, ale ted’ uZ to
neni moZny, to je vSechno samej shit, kdyZ néco je...jako slusny to
bylo do roku 98, 99, to se jesté dalo, ale ted, rok 2000, 2001 to je
konec...(...)..to akordt cloveka muZe zniCit nebo se zabit..kdybych
chtél sehnat, tak bych jel do Prahy...” Jiny je jeSté srozumitelné;jsi
v popsiu aktudlni situace (protokol 140): ,...vsechny moje kontakty,
vSechny dealery zndmy mi pozavirali a od té doby, ted’nemdm Zddnej
zdroj, dneska je to ¢im ddl tim vétsi problém sehnat néco...protoze
oni vsechno vychytdvaji..tam zavriou..tam zaviou...(...)..furt to
vybiraji...a tady se to téZzko obnovuje, jd nevim, jestli ti lidi maj
strach...dd se sehnat, ale je to ¢im dadl vétsi problém, sehnat tady
pernik..a dobrej pernik, tady co koupis, tak je vétsinou
shit...(...)...vdZend lajna se nedd srovnat s tim, co je nyni za pétikilo...“
Pfirovnava tedy 0,1g kvalitniho pervitinu k pouli¢nimu mnozstvi 0,5g,
a tvrdi, Ze to je$té nelze srovnat. Redéni 1:5 je pfitom povaZovano za
jiz pomérné velmi vysoké. Dalsi participant popisuje soucasny stav
tak, Ze je mnoho novackd, ktefi vari velmi nekvalitné diky Spatné
aparature a surovinam — sam si mysli, Ze to jsou hlavni dlvody, proc¢
jim pokazdé ,vyleze” néco jiného a pak dodava velmi zajimavou véc
(protokol 140): ,,...v soucasnosti tady v okrese Olomouc nékdo vari
dobry piko, jad na néj primej kontakt nemdm, ale védel bych, pres
koho jej ziskat. Oni vari z krystalické efy, takZe je to dobry...ta efa je
prej jesté z toho, jak se tehdy tady ztratila...(...)...kdyZ mds dobrou
aparaturu, tak je to v podstaté jedna ku jedné, tam jsou minimdini
ztraty...” Nardzi tak na nesmirné zahadny pripad, kdy se podle
uzivatel od vyrobce Udajné ztratilo za velmi zvlastnich okolnosti
okolo 50 kg Cistého efedrinu a nikdo nikde se po tomto obrovském
mnozstvi pfilis ,,neshani a ani policie o tomto pfipadu nehovofi.
Jedna se o velmi zvlastni pfipad, ktery se objevil ve 3 interviich a pfi
odbéru velkého mnozstvi je pry nabizena cena 90-100,-/gram.

Zajimavé v kontextu Olomoucka jsou zminky o zahrani¢nich
dealerech pusobicich v regionu (protokol 102): ,,...jo sehnali by mi,
kdybych chtél...seZenou, rikadm, no ale z dovozu..od Ukrajinci a
tak...Albdnci a tak..(..)..no VvétSinou ti cizinci, Ze anebo ztéch

62



okolnich vesnic...protoZe tady v Olomouci si to uZ nikdo netroufne... “
Jiny participant ma kratkou, avsak primou zkusenost s prekupovanim
od téchto skupin (protokol 103): ,,...no aji jsem znala tak pred rokem
a pll, dvouma...(a bralas od nich nékdy?)..No, ale asi jenom dvakrdt
nebo trikrdt...” Je tak zietelné, Ze v regionu tyto zahranic¢ni skupiny

s ee

Léky patfi mezi velmi oblibeny artikl napfi¢ vSemi skupinami (méné
pouze ve skupiné 1-2). Kromé velmi dobré dostupnosti se ukazuji byt
moznosti kombinaci i dalSich Uprav stéle jako velmi zajimavé pro UD.
Stale zfejmé zUstava byt také hlavnim zdrojem téchto Iék( systém
samotny — respektive pfimo Iékafi podilejici se na tomto stavu a
predepisujici vétsi mnoizstvi l1ékll neZ je tfeba nebo podlehnou
naléhani uzivatel(l, jen aby od nich méli pokoj (protokol 108):
»-.(matka)..no strasné chlastd...(...)...no ona strasné chlastd...no tedka
se mé ptala, jestli seZzenu didky...ale seru na ni...nékdy ji néco dam,
Ze, kdyZz mdm...jako didky nebo rohdce...(a odkud je beres?)...tak
budto od zndmejch nebo ..(Iékar).., ten ti napise co chces...” liny
participant s usmévem popisuje své davky lék( (protokol 109):
..jako ja mam od doktorky predepsany na mésic ,tfi bedny”..jako ty
psycho..(farmaka?)..jo, jo..no didky a tak..” O tom, jak je zfejmé
mnohymi lékafi podcefiovana diferencidlni diagnostika, diky ¢emuz
mUze dochazet k velmi kuridznim situacim, svédci komentdr jednoho
z participant(, ktery se bavi nad tim, Ze (protkol 112): “...a jinak u
lékari jsem vedenej jako alkoholik, tak mi prosté ddvaj
psychofarmaka, diazepam, abych byl klidnéjsi a tak...“

Ve vézeni je dostupnost drog odlisna (horsi) a pravidla se pohybuiji
ponékud v odlisSnych rozmérech (protokol 104): ,,...no..tak klepky a
takovy véci tam byly...to jsou prdsky...rohdce a tak...(...)...rohd¢ za
10,-...jak kdy a jak kdo...na piko jsem tam nenarazil...” Ti participanti,
ktefi maji zkuSenost s pobytem ve vézeni, se prakticky shoduji na
tom, Ze dostupnost drog ve vézeni je velkd. Jsou velké rozdily mezi
véznicemi navzajem a také rozdily dle typu drogy, nékteré jsou ve
vézeni dostupnéjsi, jiné hlre a tento rozdil neodpovidd pomérim
venku (protokol 109): ,,...tak to bylo furt..tam se vétsinou alnagon,
Ze...klepky, Solutan a takovy véci (chlast?)..a chlast no..“
Jednoznacné nejdostupnéjsi zde kromé alkoholu jsou razné
zneuzitelné léky. OvSem problém neni Udajné ani pervitin. Ceny vsak
odpovidaji zhorsenym podminkdm. Spodni hranice se pohybuje
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okolo 4-5 nasobku ceny na ulici, horni hranice 10 nasobku této ceny
(protokol 140): ,,....dal se tam sehnat aji pervitin, ale to bych musel
mit prachy, za to, co by té venku stdlo 20 korun, bys tam musel ddt
200,-, ale pokud chces v krimindle fetovat, je nejlepsi si vybrat
..(ndzev véznice)...protoZe tam je perniku vic jak kdvy..tam se vari
pernik  pfimo v krimindle...(...)..tam ti  prijde  normdlné
balik...(...)..podds vychovateli ruku, ve které mds litr (1000,-) a on ti
ten balik vibec neprohledd...ale sam bych si pernik v krimindle asi
nedal...to bych se tam zbldznil..."

Trestnd ¢innost

MozZnost ziskavat finan¢ni prostfedky na drogy formou Zebrani na
ulicich byla zminéna v Socidlni oblasti. Zde se budeme vénovat
predevsim trestné cinnosti samotné svyjimkou pfimé vyroby a
obchodu s drogami, které jsou zminény v oblasti ¢erného trhu.
Oblast trestné Cinnosti spojené sopatfovanim si financnich
prostfedkll na drogy predstavuje velmi bohaté spektrum rlznych
oblasti, kde Ize tyto prostfedky ziskat. Nejrozsifenéjsi jsou kapesni
kradeze a kradeZe v obchodech (protokol 102): ,..po obchodech
jsem kradl kniZky, drogérii, parfumérii tak...horsky kola jsme kradli a
tak..prosté shdnéli jsme penize na drogy, Ze...”

Mezi rozsitené formy opatfovani prostfedkd patfi kradeze knih.
Kromé dvou, maji s krddezi knih zkuSenost vSichni UD, ktefi nékdy
v souvislosti s drogou spdchali trestnou Cinnost. Jednou z forem jsou
kradeze drahych knih a jejich prodej v antikvariaté (protokol 107):
».Clovék vi, co mad ukrdst..(..)..vétsinou to byla odbornd
literatura..(kdo to od vas bral?)..no tak vétsinou to zas byli kupci na
to, Ze ...studenti a tak — byli radi, Ze to méli polovinu levnéjsi...(...)...za
polovinu nebo za tretinu a tak to byly knizky tfeba za dva sedm
(2700,-) a tak..aby se to vyplatilo...v antikvaridté je vezmou
vZdycky..my jsme to délali tak, ..my jsem tam nechodili na svoje
jméno to psat, my jsme vZdycky chytli nékoho na ulici, néjakyho
blbecka, tomu jsme to dali, Fekli jsme mu, za kolik to md prodat, on
tam sel, nechal to na sebe napsat, my jsme dostali penize, mu jsme
dali tfeba cigdro a tak jsme si Sli koupit...denné jsem tfeba méla ty
dva tisice, ale to jsem vsSechno profetovala, no...“ Druhy zplsob je
vyhradné zakazkové kradeze knih, kde si nékdo v hospodé ¢i jinde
objedna presné titul, ktery chce a ten je pro néj ukraden, zde se
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obvykle plati 50% ceny. Celkové se tak pfi prodeji (resp. ndkupu od
UD) knihy pohybuji podle koncového zakaznika od 30-50% pUvodni
ceny.

Ovsem ni¢im neobvyklym nejsou ani kradeZe kol, autoradii, aut atd.
Samostatnou kapitolu pak predstavuji vloupdni do objektd (obchody,
restaurace, byty atd.) a vomezené mife také loupeZna prepadeni.
Méné obvyklé jsou slozZitéjsi podvody a machinace, presto néktefi
UD zvladnou udélat pravé touto formou nemalé Skody (protokol
102): ,,...mdm tedka podminku..(...)...jd jsem délal home-credit, jsem
bral elektroniku na spldtky...(Kolik mas dluh?)...200 tisic..a taky kvdli
drogdm...déla clovék picoviny..”

Prakticky nejrozsitenéjsi u vétsich akci a rozsahlé pravidelné trestné
¢innosti je napojeni na prekupniky at jiz na ,volné noze” nebo
zastavarniky, prodejce autodili, prodejce v bazarech atd. UD, ktefi
se na této trestné c¢innosti podileji tak v podstaté jsou v situaci, kdy
prekupnici dobre védi o situaci, v jaké se nachazeji a snazi se z ni
profitovat a UD pro zménu maji zajistén odbyt — sice dostdvaji méné
za ukradené zbozi, ale maji zcela postarano o odkoupeni (protokol
139): ,..proddval jsem prekupnikovi, to bylo v podstaté na
objedndvku, ddval mi za to asi necelou pilku ceny...“ Dalsi komentuje
(protokol 140): ,,...prachy jsem mél z ¢érek a ztoho Ze jsem délal
prostfednika (pfekupoval)...(...)...nakradli jsme s jednim kdmosem za
4 (tisice) a dostali za 2...lepsi ale bylo délat prostfednika...(...)...dostal
jsem trochu od toho, od koho jsem bral, i od toho, komu jsem
ddval..za kaZdej gram od dealera jsem dostdval bonus vdZenou
lajnu...”

Somaticky stav

Velmi zajimavym momentem je, Ze u nékterych velmi tézkych UD se
po prodélanych vyraznych problémech pfece jen objevuji ndznaky
vile k jinému Zivotu, avSak stav devastace organismu je obvykle jiz
takovy, Ze tyto slabé signdly zase rychle zapadaji (protokol 105):
,...to piko pro mé neznamend to, co znamenalo dfive...neni to pro mé
takovej stfedobod vesmiru...(...)...spousta volnyho casu, nicnedéldni,
nuda...(...)...jako snazim se aji kdyZ nemazu, takovy ty brigady, néjak
to prosté né¢im vyplnit...(...)...zjistili, Ze jsem vlastné Ac¢ko prodélal a
kdyzZ jsem odjizdél, tak mi rekli i Cécko...(...)...snaZim se nechovat jako
Ze jsem nemocnej moc, ¢im vic jsem si to pfipoustél, tim har mi
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bylo...(...)...(kolik mas ten dlichod?)...pétku...(...)...ale radsi bych makal
za ty prachy...”

Piti berou UD ¢asto na velmi lehkou vahu a tak regulativem je pro né
Casto az tézsi posSkozeni organd, ale ani tak nedochazi k zdsadnimu
zlomu — prosté piji dal vidy po hranici, po kterou jim jejich stav
dovoli, ale ne méné (protokol 105): ,,...tedka ani nijak nepiju skrz ty
jatra...”

Ztejmé nejtragictéjsi predevsim co do koncl jsou osudy uZivatelll
tékavych latek. Kromé nesmirné rychlé somatické devastace, se
dostavuji také tézké psychické problémy, které po case mohou
uZivatele pfivést az ksuicidalnimu pokusu (protokol 102): ,..mél
jsem jesté jednoho brdchu, jenomZe ten zaklepal na drogy...(...)...no
taky toluen...hlavné toluen...no on to psychicky nevydrZel a on se
obésil..."

Zasadnim problémem z(stava vztah UD k vlastnimu stavu a zdravi.
Dokud se nedostanou na uUplné dno (coz vnimaji kazdy odlisSné a
jinde), neni prakticky moZzné o ¢emkoli diskutovat a celou otazku
svého stavu velmi bagatelizuji. Velmi ilustrativni je popis svého stavu
jedné z participantek ze skupiny néjtézsich UD (protokol 107):
,...akordt na tu Zloutenku jsem si délala testy, mdm v sobé akordt ten
virus na hepatitidu C...ale jesté to jako nevim...tedka si zas budu délat
testy na jdtra..ale to si vidycky délam jenom jako kvili té
antikoncepci...jinak do mé vZdycky jako rvali prasky na jdtra a
vZdycky se mi chvilku se to spravilo, ja nevim...ja to radsi ani nechcu
védét..cha...”

Lécba a vyuzivani sluzeb

Problém se stigmatizaci a nechut vystavovat se jejimu riziku, stejné
jako riziku policejniho monitoringu se projevuje v rliznych fesenich
problému ziskavani cistého nacini pro aplikaci (protokol 105): ,,...vic
se bojim..mam veétsi strach (takze vétsi opatrnost?) jo, jd treba
nefesim ani tady Kdcko nebo takhle...obcas si zajdu na to (...) Ze, ale
spise jako na pokec...nechodim si tam ménit Cisty..kdyZ ty Cisty, tak to
neni tady v tomhle mésté, nebudu uvddét kde...”

Na stranu druhou vsak existuji také nékdy podceriované problémy,
které ¢Cini zafizeni pro klienty zajimavéjsSim, nebo naopak
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nezajimavym. Mezi né patfi i typ poskytovaného materialu, nebot
napf. u jehel je velmi podstatné, jak kvalitni jsou a jak pohodlna a
bolestivd ¢i méné bolestiva je aplikace drogy s nimi. Pravé i tyto
skutecnosti pak casto spolurozhoduji o tom, zda zafizeni bude
navstévované vice ¢i méné a kolik se mu podafi dostat mezi UD
sterilniho materialu (protokol 103): “...(pro¢ tam nechodis?)... jo, je
to tam, ale tam maj takovy ty blby, ty Cerveny (jehly), co jsou baleny
taky po jedné, takovej je to hnus, zasekdvd se to ten pist a
bléé...(Sklebi se — pozn. tazatele)”

Snizena motivace |ééit se a nechut se kontaktovat s lécebnymi
institucemi s pevnym rezimem je u mnohych vyjadiena délkou,
kterou vlbec vydrzeli v néjaké 1écbé (protokol 104): ,,...no..byl jsem
ve Sternberku...tam jsem byl 14 dni jakoZe dobrovolné...jsem tam
nastoupil a dobrovolné jsem z tama odesel...”“ Opét je velmi zfetelny
vyznam osobni motivace uzivateld klécbé a problém slécbou
nastoupenou na natlak rodica ¢i soudni rozhodnuti apod. (protokol
105): ,...(a lécebna, jak bys to popsal?)..jo, jo, jo..mladej kluk
vyjukanej, kterej prijde mezi spoustu ..hmm..PraZdki na
heru...souboje mezi alkoholikama, heroinistama a pernikarema, kdo
je lepsi, kdo je drsnéjsi... (a personal?)..vybornej, jako hodné mi ti lidi
dali, dalo mi to tam hodné, Ze jsem se poznal...poznal jsem, jakoZe
co...jsem myslel, Ze tam jedu kvili sobé, ale spis jsem tam jel kvili
nasim, jo, kdyZ se to néjak profldklo..takovy...hodné jsem tam jel
s tim, Ze ja jsem zdvislej a néco to pro mé znamenalo, byt...vlastné to
bylo jediny co jsem dokdzal...” 0Od nékterych jinych UD jsou pro
zménu slySet velmi kritické hlasy na adresu chovani persondlu
(protokol 108): ,,...no jako s fetkama, oni té berou jako fetdka...to byli
fetaci - vlastné tam byly baby jenom, fetacky a alkoholicky
dohromady, a oni s tebou zachdzijou jak se Smejdem...” Ztetelny je
rozdil v hodnoceni jednotlivych zafizeni a skupin ve strukture
personalu.

Mnozi z uZivatell vnimaji, Ze kontakt s rizikovym prostfedim je pro
né spojen svysokym rizikem relapsu, oviem presto nejsou cCasto
schopni s timto faktem Ucinné zachazet a znovu a znovu se snazi
hledat dlvody, proc to nejde a co vse by potfebovali k tomu, aby to
Slo a Ze to vlastné neni ani dosazitelné, a tak jsou na tom tak, jak
jsou...: ,...jd uZ jsem byl tolikrdt na Iécbé..jaé nevim, asi pétkrdt,
semdkrdt...jenomzZe vZdycky jsem se dostal mezi tady ty lidi a byl
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jsem tam znovu..(Dalo se to ((drogy)) tam sehnat?)..no, tak dalo se
to, ale kdyZ jsem byl na té IéCbé, tak jsem vydrZel treba pil roku nebo
rok, jenomZe pak, rikam, dostal jsem se mezi ty lidi a zacal jsem zase
brat...(...)...fikam, chtélo by to néjaky bydleni, néjaky lepsi, abych se
mohl osamostatnit a mit tam svdj klid, abych byl viastné pryc tady od
téch lidi...” Nezvladnuti faze lécby, kdy jsou schopni pfijmout, Ze
neni mozné zacit ,nékde daleko a vbezpedi“ je velmi
charakteristicka u aktualnich uZivatell, ktefi tak sebe a nékdy i své
okoli udrzuji ve falesné nadéji, Ze staci ,jen tohle vie” zafidit a uz to
bude dobré a oni to kone¢né vydrzi a zvladnou abstinovat. Pravé pro
klienty na ulici, ktefi maji za sebou opakované relapsy je typické
nezvladnuti faze védomého vyrovnani se stim, Ze efektivné
abstinovat Ize pouze aktivni abstinenci, s védomym moznych rizik,
znalosti vlastnich slabosti a znalosti slepych mist. Tedy, Ze neni
mozné se vyhnout ani problémovym lidem a mistlim, ale Ze je tfeba
se naucit, jak tento kontakt zvladat a jak zachazet s vlastni slabosti,
aby bylo riziko co nejmensi. Bohuzel pravé ono obvyklé
»externalizovani“ problémda, tedy hledani, kde vSude (mimo mé) a
pro¢ to nejde (,ja za to totiz nemUZu, to tyhle vSechny véci a lidi
okolo mé za to mlzou a kazi mi to, strhavaji mé a ja se pritom tak
snazim®), je pak uc¢innou zbrani vi¢i moZnosti posunout se v 1é¢bé do
zralejSi roviny pristupu ke svym problémdim, sobé i svému okoli
(protokol 102): ,,...a jinak dalo by se fici, Ze vSechno co se tyce tady
tahle véc, kterou prosté délam, fety a tak, tak za to miZe nase
vldda...bordel...chaos..neni prdce, neni bydleni..a vlastné za to
vdécim nasi viddé, temu bordelu tady u nds. Vsude délaj samy
Ukrajinci za polovicni mzdu. Ty, kdyZ si chces najit prdci, tak ti Feknou
,Cechy neberem”..(...)...snaZim se najit prdci, ale fakt Fikaji prosté
..tam mds napsany, Ze jenom pro cizince, Ze a tak....délaji za 25 korun
na hodinu, jim to staci, Ze...(...)...fikdim muZe za to vldda, tady ten
zkurvenej bordel...(...)...pral bych tém hajzlim navrchu, tém
statnikim, aby si to vyzkouseli, jaky to je, Zit za dva tisice na mésic,
at si vyzkousijou ten nds Zivot..a hned by jednali jinak na vlddé... “

Néktefi UD dosahuji v poctu léeb zcela neuvéfitelnych poctd, u
jedné z participantek to bylo pfesné 1 lécba rocné (protokol 107):
»--(tys snad byla fakt kazdej rok nékde na léceni)...vSechny svoje
narozeniny od 14 let jsem slavila v pakdrné..doufdm, Ze letos ne..”
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Na pfimou otdzku odpovidaji prakticky vSichni participanti az na 2
vyjimky shodné, kdo byl ve statnich lé¢ebnych programech, ten je
presvédcéen, Ze jsou tam drogy v pfipadé zajmu k dispozici.
llustrativni je vtomto sméru komentai jedné z participantek
(protokol 107): ,,.....kdyZ jsem byla na tom léceni v Praze (...), tak jsme
tam sjizdéli v lécebné herdk...(normalné se to tam dalo sehnat?)
..vSechno...(...)..viak tam PraZdci a Ustecdci vZdycky kdy? jeli dom,
tak vZdycky dotdhli, no...(...) podchytili to, vyhodili, ale pak se tfeba
za mésic mohl vrdtit, tak se tam vrdtil a tam vZdycky kaZdy dva nebo
tfi mésice si tam nékdo uletél na nécem...”

Zména zakona a jeji dopad z pohledu uzivatelt

Spornou rovinou je jiz samotné hodnoceni znalosti novelizace mezi
uZivateli a schpnost intepretace této novelizace. Existuji znacné
extrémni rozdily mezi UD navzdjem, a to jak uvnitf jedné skupiny, tak
samoziejmé i mezi skupinami navzajem. Ziejmé nejdikladnéjsi
prehled (ackoli ne vidy) maji rekreac¢ni a dlouhodobi uZivatelé
s vy$Sim vzdéldnim. Naopak zfejmé nejhorsi znalost byla shledana
mezi tézkymi UD se zcela naruSenym socidlnim zdzemim
(bezdomovci), ktefi maji vétsinou jiz velmi naruseny kontakt se svym
okolim a jevy okolo sebe interpretuji velmi svéraznym zplsobem
(protokol 102):,,...ty drogy jsou viastné takrka zlegalizovany..mizZes
mit u sebe...jd nevim, kolik to je, toho perniku..dvé tfi davky...travy
taky dvé dadvky, herdk taky tfi...vlastné oni to zlegalizovali...takZe,
kdyZ té chytnou, Ze mds u sebe dvé ddvky, tak ti nemuZou nic fict...“

Mezi skupinou rekreacnich uzivatell je nejobvyklejsi dealing
reciprocné nebo jde darem — nékdy se skladaji na drogu a jdou si ji
koupit, aby je wvysla lacinéji. Néktefi samopéstitelé by si nikdy
marihuanu nekoupili a ani ji neprodavaji, prestoze vétsi ¢ast Urody
rozdaji, jeden poznamenava, Ze rozdad vice nez 70% toho, co
vypéstuje. Obecné prakticky naprosta vétSina ztéto skupiny
uzivatel( uvadi, Ze maji vice obavu z problému s policii a davaji si
mnohem vétsi pozor nezZ dfive. Pfesné znéni a vyznam tohoto znéni
z hlediska trestnich postihli vSak védéla jen tfetina uZivatelll, ostatni
se od vykladu rGzné odchylovali. Zcela vymluvny je komentar jedné
z participantek (protokol 106): ,..no, nenechdvdm si kytky na
balkdné...musela jsem je odvizt. Radsi bych je méla na balkdéné, Ze
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bych je méla pod kontrolou, aby mi to nikdo neukradl...ale jinak
nemdm strach...(...)...samozrejmé, Ze nehulim na nadmésti...“

Mezi téZsSimi uzivateli, ktefi se snaZi vyhnout problémdm s policii je
povédomi o velmi silné kontrole policie rozsifené. Védi, Ze se musi
vyhybat rizikovym mistdm i lidem, nebot je Olomouc pfFili§ malé
mésto a snadnéji jsou identifikovatelni (protokol 105): ,,...ale nechci
se mezi tady téma lidma moc pohybovat, protoZe tedka je to docela
nebezpecny skrz policajty a vSechno, protoZe tihle ti lidi jsou vétsinou
hodné provareni...” Stejné jako tento participant, vSak vétSina
tézsich UD nevi pfesné, v ¢em zména spociva, ani zda platna a od kdy
vibec je: ,,...nevim jako jestli to schvdlili, jestli je to presné tak...”

Na urovni rekreacnich uZivatell (2) a dlouhodobych uZivatell (3) je
zména ze strany participantll vnimana a zaznamenana pouze u
marihuany — v jinych oblastech ne — ceny pry jsou stejné a zplsob
opatrfeni taky — ovSem toto tvrdi ti, ktefi zkuSenost s policii nemaji
zadnou.

Nékteri vsak zménu zakona vnimaji a hodné o ni premysleji, jeden
z nich na otazku, jak moc ho to ovliviiuje v jeho chovani ve vztahu
k droze, doddava (protokol 112): ,,....kromé toho, Ze jsem si udélal na
slipech specidini kapsicku..(sméje se tomu)..pak jsem se na to vysral.
Po konfrontaci sJ.X.D. (néjaka beseda) jsem nosil dva tanky
marihuany u sebe, nesmysine, coZ bylo aZ nebezpecné hloupé, tak
jsem to zase zredukoval zpdtky...“ . Az na 3 vyjimky vsak tato skupina
uZivatell nema pfimou zkusSenost s policii.

Ackoli se nejednd o pfilis Casto uvadéné zkusenosti, je paradoxni, Ze
k nim dochdzi a jedna se o jevy korespondujici s jiz zminénymi
obavami uZivatell konopi. Neni zcela jasné, zda se v popisovanych
pfipadech jedna o pfipravované akce, ¢i o ndhodné jevy, ovsem
participant, ktery je popisuje ma snimi pomérné mnoho
opakovanych zkusenosti, a to jak svych , tak svych kamaradu
(protokol 122):,,...a nékdo je asi naprdsil, nebo méli policajti kontakt
s néjakym mistnim dealerem, kterej se na né nasral a naprdsil je..my
jsme se zrovna rozdélili a oni chytli nds (druhd skupina u sebe méla
velké mnoZstvi pervitinu)..my jsme neméli nic, akordt hromady
huleni, Ze..tak nds 7 hodin macerovali a masirovali...(...) to bylo
obvinéni paragraf 187, vyroba a drZeni...no a ted"ka se mi to stalo
s tim autem...to bylo docela ostry...(popisuje akci, pfi které byl zatéen
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pro podezieni, Ze ukradl auto, které neukradl)...takZe nds asi za 4
hodiny vykopli a od té doby se neozvali...(...)...(no a kamos..)..tak Sel
dolii a tam byli benga, okamZité srdce aZ v prdeli...(...)...ale oni mu jen
fekli, at se oblikne a jde s nima...(...)...bylo mu sdéleno, Ze mu pfrisel
dopis z Holandska s dvéma gramy marihuany a jak je to mozny a kdo
mu to tedy jako poslal...(...)....Clovék zacne byt paranoidni..vnimdm
to prosté jako neprijemnou paranoiu, kterd se mi usidlila v Zivoté,
protoZe jsem prakticky 24 hodin vystavenej tomu, Ze mé miZou
kdykoli zavrit, protoZe vZdycky u sebe néco mdam a je jenom na jejich
vali, jestli mé seberou nebo ne..takZe se vlastné neustdle
bojim....(...)...prakticky to jde celé okolo mé a mych zndmych, akordt
se vsichni stresujou, Ze kdykoliv je muZou zavrit...prosté se nékomu
znelibis, kdo o tobé vi tohleto a udd té a jsi prosté v prdeli...”

Otazka hranice ,mnozstvi vétSiho nez malého” je jak mezi uzivateli,
tak ze strany policie pfekrucovana (at jiz z neznalosti ¢i zamérné) —
nehledé k problému koncentrace Cisté drogy v posuzovaném vzorku.
Na tento Ucet jeden z participantl popisuje (ackoli neni ovéfitelné,
zda se popis shoduje s Udaji v soudnim spise a zda nebyl odsouzen za
jiny delikt neZ popisuje) svoji zkusenost (protokol 119): ,,...no tak oni
nejdriv, Ze mizZes mit gram, né...a pak uZ najednou z toho bylo jenom
sto miligramda...to bylo néjaky divny, to neni ani celd ddvka...(...)...no
jednou jsem sedél...ale rok jenom...pfed rokem a pil....to bylo za
vyrobu, no, ale to mi sprdvné neméli dadt, protoZe to bylo pro viastni
potiebu a bylo toho mdlo, to byl gram asi, strasné mdlo ...( kde té
vymakli?)...na chaté...na takové chatce...”

ZkuSenosti s policii se velmi rdzni. Od ucasti na drobnych
prohlidkach, pres pfimy kontakt s prohleddvanim a hledanim drog na
ulici, az po razie a zatykdni. Velmi zajimavé popisuje jeden
z participantl zkuSenost s kamerovym systémem, kdy jeho rodice
byli kontaktovani policii (protokol 105): ,,...pdr lidi mi feklo, Ze aji
néjaky moje fotky udajné vidéli na bengdcich,...pred klubem {...) jak
se to kdysi resivalo, Ze tam jsem byl vidén...“ Dalsi participantka
popisuje své zatCeni a vyslech svyuZitim fotografii a zaznamid o
uzivatelich (protokol 103): ,,...nic..sedéla jsem tam, ukazovali mi
fotky...album...koho zndm...(...)..(tlaCili na tebe?)..ne jd jsem rekla
tfeba, Ze je znam, ale Ze nic takovyho, Ze o nich nic nevim...akordt na
jednoho zmrda takovyho jsem to fekla, Ze jo, Ze vim, Ze proddvad...”
Podobné vyfizovani uctd neni pravdépodobné nic neobvyklého,
ovsem zdd se, Ze tak policie ziskava casto velmi zdeformovany
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obrazek odpovidajici pouze v dil¢ich oblastech, nebot i pfi srovnani
takovychto vypovédi kfizem nelze sestavit kvalitni mapu mistni
scény, pokud do systému nevstoupi jiné, kvalitnéjsi zdroje informaci.

Vyuzivani kamerového systému tak dostava r(izné rozméry stylu
prace. Pfi wvysleSich jsou zabéry pravdépodobné vyuzivany
k identifikaci osob a ziskavani a potvrzovani informaci o nich.
Prestoze UD o tomto zpUsobu velmi dobie vétSinou védi, mnozi jej
ignoruji a je jim lhostejny, ostatni se snaZzi alespon vyhybat mistlim,
kde jsou kamery umistény.

Jeden z participantl rozvadi zazZitek ze zatahu u varu, na kterém je
patrné, Ze charakter zdsahl potvrzuje vyssi profesionalitu policie a
zkuSenost s UD a je plné v souladu s vysledky ohniskovych skupin
(protokol 105): ,,...jd jsem tam byl ten den co ho vybrali...dvé hodiny
pred tim jsme tam s mladou Sli venku a rikém ,,mds tam néjaky auto
pred bardkem® a zrovna tam probihal var, Ze a ,,co stihujes, co délds,
to se ti zdd, pico..” no a odjeli jsme a dvé hodiny na to uz tam délali
drepy nahati ve slipech se skorpikama...(...)..dostali trosku, to jo...ale
Ze vibec zdleZitost, Ze musiS pred borcem v kukle svliknout se do
naha, ddt si tricko pres hlavu a délat deset drepd, aby ti vylezlo néco
ze zadku, se Skorpikem u hlavy, to je dost nepfijemnd zdleZitost...”

Pfesun scény zulic a uzavirdni skupinek je jednim ze znakl na
mensim mésté, jakym Olomouc je. StaZeni zulic je soucasné
doprovdzeno také s dlouhodobéjsSimi trendy a zménami strategie
prodeje (protokol 105): ,,...myslim, Ze se to presunulo takhle..{(...)...co
se tyce perniku...Ze se to presunulo na byty a Ze to neni tolik na ulici a
Ze se uZ neproddvd po takovejch téch kilovkdch (lajna 0,1g za 100,-),
ale spise ve vétsim mnoZstvi...”

Uréitd obezfetnost a nedlvéra, nékdy znacné posilend vlivem
konzumace drog, jindy opravnéné, nékdy nestaci UD ochranit pred
nasazenymi tajnymi policisty, ackoli neni vidy jednoznacné
rozlisitelné, zda se v konkrétnim pfipadé skutec¢né jednalo o praci
tajného policisty ¢i akci na udani (protokol 102): ,..tady uZ je to
samej policajt ..nastréijou, nastrkdvaj lidi mezi nds, fetdky...(...)...na
(...) byli jsme na (...), varili jsme tam pervitin, to bylo neddvno a
nastrcili tam mladyho kluka..kolem 22, 20 let, nikdo ho neznal,
nevim ani, kdo ho tam dotdhl, nékde z (...), no a na druhej den tam
pfrijel zatah..policajti vSechno zlikvidovali, zdsahovka...”
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Chovani policie k uzivatellm predstavuje velmi pestrou paletu. Zalezi
nejen na tom, k jakému utvaru Ci sloZce policie patfi, ale zalezi také
z druhé strany na tom, k jaké skupiné uZivatelll kdo patfi a jak se umi
chovat k policii a ,,chodit vtom“. Jeden z participantl s velmi bohatymi
zkusenostmi s policii a vézenim to za sebe shrnuje (protokol 140): ,,...jd
s néma umim mluvit, kdyZ uz s téma policajtama mds vic co do Cinéni - a
ja uz jsem byl mockrdt na policajtech — tak uZ s néma umis mluvit. A
kdyZ uZ s néma umis mluvit, tak nepotrebujes dostat pres drzku...”
Pravdépodobné asi nejvice ,postizenou skupinou uZivatel(“ co do
frekvence a agresivity ze strany policie jsou téZci dlouhodobi uZivatelé
drog ze skupiny bezdomovc(, na kterych jsou dUsledky jejich uZivani
velmi viditelné, socidlni dovednosti obvykle velmi Spatné a u kterych i
policisté védi, Ze jejich stiznosti nikdo nebude brat vazné. Z dostupnych
informaci Ize jen velmi tézko urcit, jak obvyklé podobné praktiky jsou,
z frekvence jejich vyskytu v interviich a narazek na né lze usuzovat, Ze
nepatii mezi vyjimecné pripady a Ze se na nich zfejmé nejcastéji podileji
prislusnici méstské policie (protokol 102): ,..zavedou té na celu,
doubouchaj té...kdyZ jim nic nefeknes a vyhodijou té ven. To se mi stalo
minulej tyden...jsem nic nedélal, jsem spal venku, foukal jsem, Ze, na
ulici veCer me naloZili do auta, zavezli mé za meésto...(Kam?)..Tady
(...)..hodili na mé deku, Ze a pendrekama jsem dostal, Ze jsem nemohl
ani chodit a zada mé bolijou jesté tedka...”“ O téchto praktikach (opét
v souvislosti predevsim s méstskou policii) se objevily poznamky
v dalSich tfech rozhovorech s tézkymi UD z fad bezdomovc.

Primo ve spojitosti s problémy se svédectvimi UD se ukazuje novelizace
jako velkd pritéz, nebot mnohd ze svédectvi proti nékomu jsou
soucasné svédectvim proti sobé — ve vztahu k drZzeni a uzivani, a tak jsou
pochopitelné odmitdna a UD maji o divod vice k odmitnuti jiz na
zdkladé této jednoduché skutecnosti, Ze by se jejich vlastni vypovéd
obracela také proti nim samotnym. Avsak ani bez této skutecnosti neni
jednoduché vdlkaznim fizeni ziskat svédectvi (protokol 108):
»...nasadili ndm klepeta, privezli nds tam, pripoutali k zabradli, to vis, po
schodech kaZdyho, Ze, abychom se spolu nemohli bavit a pak nds volali
na vyslechy. No a pak nds tedy pustili...(...)..tedka pred dvouma
mésicema brali zase vsechny ty svédky, tak to...(..)..Ze nemusim
vypovidat, protoZe je to osoba blizkd...(...)..jestli mé predvolaji, jako Ze
moZnd mé predvolaji, ale svédcit nemusim...” Déle dodava dalsi narazku
na vedeni dokumentace a informaci o UD a vyckdvani na vhodnou
prilezitost ze strany policie: ,,...vi o vSech lidech..tam spis slo o to, aby oni
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udefili v tu pravou chvili..kdyZ vijou, Ze tfeba nékde je, Ze tfeba nékde
vafi..a tam jde spiSe o to, kdo to nabonzoval, Ze se néco zrovna v tu
chvilku déje...“ Dalsi vyznamnou otazkou je rozlisovani UD od dealer( a
rdzné skupiny dealerd od sebe. Z vypovédi particiaptn( je zcela zifejmé,
Ze policie nemuZe ani z ¢asovych a asi ani jinych dlvodU jit po vSech, o
kterych to vi a mlZe to také prokdzat — tedy, Ze neodstihd vsechny
trestné Ciny, o nichZ vi a zaméruje se na vétsi dealery. Toto , prehlizeni”
participantka ilustrativné popisuje: ,,...oni nechytaj maly ryby...ten zdkon
je uplné na hovno, jako...je nezajimd nikdo, kdo si tady proddvd po
psanickdch, aji kdyZ toho ma gram...aji kdyby toho mél dva gramy...aj
kdyby mél desitku jednou za mésic, tak jim je to jedno tady to a aji kdyby
ho chytli, tak ho stejné pustijou, protoZe ptjdou po velkejch rybdch..a oni
vi, Ze je ten malej dealer k tomu dovede..protoZe ho budou ocuchdvat a
jé nevim co, sledovat...” Na stranu druhou v3ak je zfejmé, Ze rozhodnuti
je ponechano ptimo na kriminalistovi a ten, pokud se rozhodne odstihat
,malé ryby“, knimz se dostane snadno a rychle a vykdze mnoho
LvyreSenych” pripad (hodnoceny jsou Carkovym zplisobem vyresené
pripady), se pak dostane do znacné vyhody ve srovnani s kolegy, ktefi
budou pracovat na velkém pfipadu dlouho a prfes mnozstvi malych
dealert se propracuji k jednomu vétsimu — ovSem na konci budou mit
jednu carku za takovyto pfipad — na rozdil od nékoho, kdo carky
,dosahne” rychle pres malodealera. Lze tak vyslovit obavu, Ze uvedeny
systém bude velmi svadivy zejména pro mladsi policisty a zneuzivany pfi
»honbé&“ za rychlymi c¢arkami a tim dobrymi vysledky, nebot je to
jednodussi, méné pracné, rychlé a vysledek pro nadfizené ,dobre
vypadajici”.

Regionalni tym Olomouc: Souhrn hlavnich vysledki

Drogova scéna v Olomouci ma velmi zajimavou historii danou jak
zemépisnou polohou, tak kulturné historickym kontextem. PfestozZe
se o ni doviddme pouze utrzkovité, je zretelné, Ze kromé silného
ovlivnéni Prazskou a Brnénskou scénou je v ni patrny mechanismus
vnitfni dynamiky vstrebavajici nové vlivy a trendy do sebe a jejich
pfizplsobovani mistnim podminkdm. Na jedné strané tak v ni lze
pozorovat rysy klasické méstské subkultury uzivatel( drog s naznaky
vytvareni pyramidového distribu¢niho systému obvyklého pfedevsim
u drog opiatového typu ve velkych méstech. Na strané druhé si
nékteré casti drogové scény ponechavaji vyraznou autonomii
typickou spiSe pro mensi mésta — vyrazné zmény cen, nedodrzovani
nepsanych pravidel na ¢erném trhu, rizné nestandardni metody
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prodeje. S jistou nadsazkou lze proces vyvoje mistni scény popsat
jako proces pfirozeného vytvareni ,hybridniho” prostfedi kfizenim
pravidel velkoméstskych drogovych scén do podminek mésta, kde
socidlni kontrola a pravidla maji blizeji charakteru malého mésta.

Za dobu nejmensiho omezeni ze strany policie starSi uZivatelé
povazuji prvni polovinu 90.let, kterd jsou dle téchto UD ve znameni
postupného stalého narlstu poctu uZivateld v partdch a velmi
snadné dostupnosti tradi¢nich drog. Druha polovina 90.let pak
postupné pfinesla stale zrychlovani procesu zmén pravidel a zvySeni
podilu vnéjsich vlivii na téchto zménach v drogové subkulture.
Kromé celospolecenskych zmén ziejmé doslo k postupnému zesileni
aktivity policie a zlepSeni monitorovaciho systému. Zfejmé zlomové
je vtomto ohledu obdobi mezi lety 96-97, kdy aktivita policie ziskala
postupné na razanci a jasném sméru. Samotni uzivatelé tento proces
nejvyraznéji vnimaji na akcich vletech 98-99, kdy série velkych
zatahU a razii postupné scénu pripravily o nejlepsi mistni vafice a
distributory. Mnozi z uzZivatel( si velmi trefné povsimli, Ze jednou
z pfic¢in byla také velmi mala opatrnost u téchto jednotlivc a pfilis
intenzivni osobni kontakt. V souvislosti se zavedenim zakona pak
doslo k dalsimu vystupnovani aktivity, kterd prerostla v systematické
narusovani chodu mistniho KC ze strany policie. Toto narusovani pod
zaminkou rdznych jinych ¢innosti bylo natolik disledné a dlouhé, Ze
vedlo k postupnému ,vylidnéni“ KC, které dodnes zapasi s tim, Ze jen
s obtizemi dosahlo polovi¢niho objemu kontaktd a prace jako pred
témito problémy. O tom, jak vyrazny vliv mély tyto akce, mizieme
tusit také z vypocitaného indexu prostupnosti do lécby orientované
na abstinenci i na nizkoprahové sluzby a jejich vzajemného poméru
(viz zakladni charakteristika souboru). Olomouc lze v porovnani se
vsemi zbyvajicimi regiony oznacit za region s nejvyraznéji patrnym
uplatnénim represivnich prvk( pfi prosazovani zakona. Vedle toho
muzZeme sledovat narlst negativnich indikator( v souboru uZivatel(,
jako je vyskyt infekénich onemocnéni, zhorseni kontaktu a vyhybani
se kontaktu, navrat na horsi Uroven dodrzovani hygienickych navyki
a zvyseni rizikovosti vzorcl uzivani, prekvapivé rozsahly prechod na
rizikovéjsi drogy (tékavé latky), pravdépodobné uchyceni
zahrani¢nich organizovanych skupin podilejicich se na vyrobé a
distribuci drog. Neni k dispozici jediny Udaj svéd¢ici o zpomaleni a jiz
vlbec ne zastaveni rlistu téchto negativnich trendd. Obecné se vsak
zda, Ze tyto zmény jsou nejvice patrné na scéné samotné a
v nizkoprahovych sluzbdch, zafizeni orientovana na abstinencni
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[éCbu a zejména pak statni zafizeni je registruji jen velmi obtizné
nebo vibec. Presto, jak ukdzala sekundarni analyza dat z lGzkovych
zafizeni, existuji ukazatele hovofici a podporujici prfedchozi tvrzeni,
napf. zvysujici se vék hospitalizovanych pacient(i paradoxné se stéle
se snizujicim pramérnym vékem na scéné, coz znamen3, Ze lidé do
|éCby prichazeji pozdéji a s delsi drogovou kariérou, u ostatnich je
naopak zfetelné, Ze pfichazeji pod natlakem rodiny ¢i skoly atd.,
nebot charakter jejich problémd neodpovida indikaci k Ustavni |é¢bé
a spiSe se zda, Ze tato zafizeni vychazeji vstfic spole¢enské poptavce
apod. V bodech Ize hlavni vysledky dle jednotlivych oblasti shrnout
takto:

Oblast uZzivani drog

Velmi podstatnym rysem v oblasti uzivani drog je vzajemné prolnuti
alkoholovych a nealkoholovych drog.

U participantd ve skupiné 1-3 se scénar prvnich zkuSenosti
s jednotlivymi ldtkami velmi blizi scénafi, ktery zndme z vyzkum(
mezi stfedoskolskou mladezi - s odstupem radové mésicli, Castéji
vsak nékolika let po prvni zkusSenosti a zahajeni pravidelného,
v nékterych pripadech spiSe excesivniho uzivani alkoholu, pfipadné
také cigaret, se objevuji prvni zkusenosti s jinymi drogami. Mezi nimi
v poradi dominuje marihuana.

Prvni zkuSenosti s nealkoholovymi drogami byvaji nejcastéji drogy
poskytnuty zdarma, viibec nejrozsitenéjsi je vzorec, kdy kamarad di
znamy néco ma a nabidne, nebo odnékud pfiveze. Nic neobvyklého
nejsou ani ndhodné ,nachomytnuti se” ke skupince lidi, ktefi ,,néco”
maji a vezmou nového zajemce mezi sebe. Prvni zkuSenost je ¢asto
ucinéna i s Uplné neznamymi lidmi, ktefi drogu poskytnou zdarma.

Je tak velmi zfetelné, Ze moment zvySené dostupnosti a moznosti
ziskat drogu mUze sehrat v okamzZiku rozhodnuti velmi klicovou roli i
u osob, které by za jinych okolnosti podobnou zkuSenost
pravdépodobné neucinily a vyhnuly se ji — na stranu druhou je
zietelné, Ze zvySena nabidka neni jedinym klicovym faktorem a Ze
pfipravenost a védomé, ¢i nevédomé ,rozhodnuti“ ¢lovéka vzit si,
ma mnohem hlubsi konsekvence a neni mozné celou iniciani situaci
redukovat na otazku nabidky - poptavky.

Neni ni¢im vyjimecné ani ,zaskoleni” do drogy poskytnuté od
nékterého z rodica ¢i sourozencll. Podobnych pfipad stale pribyva a
také vsouboru se objevilo nékolik participantl s pobodnou
zkuSenosti.
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U participant( ze skupiny 2-3 bylo charakteristické urcité nendsilné
zachazeni s drogami. Jejich vnimani drog odpovidalo predstavdm o
rekreacnim vzorci uzivani: Droga je to néco, co mi miZe zptijemnit
Zivot, bude mi |épe, uziji si vice s prateli atd. Neobjevuje se zde silna
potfeba néco uzit, néco prehlusit, néco resit nebo jen prosty pocit,
Ze je to jediny zpUsob, jak se da rozumné fungovat, tedy byt pod
vlivem néjaké drogy.

U nékterych samopéstiteld marihuany mezi participanty se objevuji
Slechtitelské pokusy majici za cil zlepsit kvalitu produkovaného
konopi. Je vSak zretelné, Ze se zvySuje pocet lidi, ktefi misto
péstovani chodi tésné pred koncem sezdény a kradou rostliny
péstitelim. VétsSina péstiteld prichdzi o Urodu pravé timto
zpUsobem.

Mezi samopéstiteli v souboru byli pouze dva, ktefi marihuanu obcas
prodavaji (jeden pravidelné). Vsichni ostatni to povazuji za nesmysl a
sami by si také nesli koupit (pouze velmi vyjimecné se jim to 2-3krat
za zivot stalo, Ze méli takovy nedostatek a soucasné chut, ze si néco
na Cerny trh sli koupit).

UZivani marihuany u participantl 4-5 skupiny je doplikovym ci
rekreacnim, nevnimaji ani, Ze se jedna o néjakou drogu, je to spiSe
relaxaéni droga a intenzita jejiho uZivani je Casto zavisld spiSe na
moznosti (resp. nemoznosti) si opatfit ,svoji“ drogu.

Prekvapivé se ukazalo (vzhledem k popisovanym mnoZstvim pozZitych
drog), Ze pouze 4 participanti ze souboru RT Olomouc maji zkusenost
s tzv. bad tripem, z toho 2 ne vlastni na sobé, ale pouze u nékterého
ze svych pratel. VétSinou je vsak zvladaji velmi dobfe a Zadny
neskoncil ani Urazem, ani hospitalizaci.

V RT Olomouce nebylo ziskdano interview se typickymi zastupci tzv.
tanecni scény. Neni pfilis zfetelné, zda tato scéna v Olomouci viibec
néjaké silnéjsi zastoupeni ma. Z vypovédi participantll se zd3, Ze je
tato scéna v Uplném pocatku svého zrodu a Ze doposud nema
vytvoreno silnéjsi jadro.

Tékavé latky tvori velmi zajimavou kategorii prodéldvajici zfejmé
v poslednich 4 letech mnoho zmén ¢i témér aZ renesanci. Pfekvapiva
byla velmi rozsifend zkuSenost mezi uZivateli, ktefi jinak vykazuji
méné rizikové vzorce chovani - pfesto mnozi minimalné epizodicky
maji zkuSenost s nékterou z tékavych latek. V nékterych pripadech je
aZ zarazejici a nepochopitelné, Ze UD pfi tak bohaté nabidce rGznych
drog zcela pfilnout k tékavym latkam, s jejichz uzivdanim je spojeno
tolik vyraznych zdravotnich rizik.
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Aplikace drog

Je zfetelné, Ze vdobé financnich probléml nebo pfi zhorsené
dostupnosti na trhu, se jednoznacné jednd o faktory zvysujici
rizikovost uzivani. OvSem uvedeny kauzalni vztah nemusi byt
v konkrétnich pfipadech tak jednoznacné vyjadreny a ukazuje se, Ze
klicovou roli zejména na zacatku drogové kariéry (nejedna-li se o
vyjimecné silnou osobnost) sehrava parta a jeji normy a ritualy, které
se vytvareji a sdileji. Ty ¢asto zcela urcuji smér a zplsob, jak se toto
malé spolecenstvi vyviji a jaké v ném jsou sdilené vzorce uzivani.
Misto, kde je droga aplikovana, do znacné miry uréuje moznosti jak
po strance hygieny, tak také urcéitého komfortu ¢i bezpedi. Stupen
zavislosti, socialni zpustlosti a somatické devastace tak spoluurcuji,
o je jiz unosné a nad ¢im UD mavne rukou a dd prednost okamzité
aplikaci — prestoze, jak ukazuje zkusenost s terénnich programi a KC,
je moZné postoj UD k otazkdm zplsobu a mista aplikace efektivné
ovliviiovat.

Na zakladé nesrovnalosti v nékterych interviich byla vyslovena
domnénka, Ze pravdépodobné ke sdileni jehel a paraferndlii stale
dochazi ve velké mite (rozhodné vétsi, nez bychom si prali), a
prestoze si klienti jsou védomi rizik a ddvaji si vétsi pozor nez drive,
presto stale dokola dochazi k podobnym situacim i u ostfilenych UD.
Je zfetelné, Ze velmi zalezi na aktudlni situaci, v jaké se UD nachazeji.
V poslednich 2-3 letech se zvySené objevuji uzivatelé kombinujici
pervitin s heroinem v ramci jedné intoxikace.

U pervitinu jsme se u participantl v souboru setkali nejéastéji
s aplikaci po 0,1g naraz. | pfi relativné vysoké davce (0,5-0,7g/den)
udavali participanti, Ze si toto mnoZstvi aplikuji po lajné (0,1g).
Eventualné u vétsich ddvek se objevily aplikace po 0,2-0,3g. Pouze
vyjimecné jsme se setkali s pripady vysSich ddvek najednou. U
heroinu jsme se setkali s aplikaci 3-5krat za den rlizné vysoka davka
dle stupné zavislosti. Vzhledem k poctu participantl v souboru s
bohatsi zkusenosti s heroinem neni mozné z uvedeného délat néjaké
dalsi zavéry.

Socialni oblast a vzdélani

Pro skupinu experimentatord a rekreacnich uZivatelll drog je
spole¢nym znakem zcela standardni socidlni zazemi (ubytovani,
strava atd.). Ne u vSech uZivatell drog z kategorie dlouhodobych
uzivatell (3) plati totéz, ackoli stale Ize jejich zplsob Zivota (po
strance sociadlniho zazemi) povaZzovat za obvykly v rdmci Sirsi normy.
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Ve skupiné tézkych dlouhodobych uzivatelll velmi rizikovych latek je
socialni zazemi spise vyjimkou i u vékové velmi mladych participant(.
Vzdélani je velmi vyznamné diferencujici kritérium. Zatimco skupiny
1-3 jsou velmi vyrazné syceny pravé studenty ¢i mladymi lidmi
s dokonéenym minimalné stfednim vzdélanim, ve skupiné 4-5 je
pocet lidi s dokoncenym stfedoskolskym vzdélanim minimalni. Pokud
vlbec zacnou néjakou skolu ¢i ucilisté po zakladni skole, pak velmi
do priabéhu skoly naplno zasahly problémy spojené s uzivanim drog,
které nebyly zvlddnutelné ambulantni [é¢bou a v podstaté
znamenaly preruseni nebo dokonce ukonceni skoly.

Rozdil mezi skupinami UD je také v praci, participanti souboru 3-5
v podstaté prakticky nepracuji a Ziji ze socidlnich davek, pokud je
maji vyfizené.

Dlouhodobi uzivatelé, ktefi jsou v kategorii bezdomovcl, vyuZivaji
moznosti zebrdni, vzhledem k tomu, Ze stupen vnéjsi devastace je u
nich obvykle vysoky, dafi se jim zejména od zahrani¢nich turistl
ziskavat nezanedbatelné finan¢ni obnosy.

Distribuce a ¢erny trh s drogami

Marihuanu jezdi ¢ast participantl (4-6) kupovat pfevaziné do Prahy.
V Praze je také vétsi vybé&r a dostupnost rGznych skunk@. Ceska
marihuana se prodavd primérné okolo 150-250,-/gram. PFfi velmi
dobrém osobnim kontaktu je mozné sehnat hasi$ i za 170,-/gram.
Ceny drog na trhu jsou vétSinou stabilni a Ize obecné fici, Ze ceny
jsou jedna z mala oblasti, kterd se za posledni 4 roky prakticky
nezménila.

MozZnosti ziskavani (dostupnost) drog jsou velmi rozdilné, u Iékl se
stale drzi na popularité vyuzivani recept(.

S dostupnosti pervitinu je v Olomouci aktudlné spojeno mnoZstvi
problém, a tak situaci fesi UD porliznu, ¢im zkuSenéjsi a socialné
schopnéjsi jsou, tim jsou reseni kreativnéjsi.

Nékteti zkusSenéjsi UD zostfujici situaci vyresili uzavienim se od
spolecnosti ostatnich UD na bytech s minimalnim zajmem o jakykoli
dalsi prodej drogy — pouze, aby méli sami pro sebe a své nejblizsi
pratele.

Zda se, Ze dealing na malém mésté nema tak pevna pravidla jako ve
méstech velkych. PfedevSim se jednd o tvrdé rozdélny trh a jasné
linie rlznych skupin. Mensi mésto poskytuje vétsi prostor pro rzné
varianty a zda se, Ze trh s jednotlivymi drogami je hodné prolnut a je
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mozné u prekupnika pfi dobrém kontaktu ziskat prakticky cokoli (u
vyrobcl nebo specializovanych skupin je to samoziejmé jiné, zde se
jedna o skupinu prekupnikl solitert).

Dealefi z fad UD v OL vsichni shodné udavaji, Ze i pres velmi efektivni
policejni zatahy maji stdle kde kupovat a Ze se stdle stejné vidy
objevi novi prekupnik ¢i vyrobce, od kterého mohou brat pro své
zakazniky.

Na cerném trhu se objevuji rGzné zpUsoby, jak drogu osidit a ziskat
tak za ni vice penéz nebo vice, aby zbylo na samotného prodejce,
ktery je také UD. Klasickym zpUsobem je oSizeni hmotnosti. Objevuje
se tak velmi zajimavy termin ,vazeny gram” nebo ,vazend lajna”“,
ktery vystihuje skutecnost, Ze se mnozstvi drogy vyddvané za gram
(lajnu), skutecné této hmotnosti blizi. Drogy jsou nastavovany
rdznymi primésemi, které predstavuji tu mensi, tu vétsi riziko pro
koncové zakazniky. Jednd se o rlzné drcené léky, sodu atd., nékdy
bohuZel i nelistoty nebo dokonce pfimo jedovaté latky. O nekvalité
zakoupené drogy UD vétSinou védi — poznaji to a presto riskuji
(nevédi ¢im presné to narfedéné je) a drogu si aplikuji rovnou do Zily
—to je velmi vymluvnym pfikladem toho, jak vnimaji své , krize“, kdyz
hovofi o tom, co jsou schopni v téchto chvilich vzit (aplikovat) a ¢im
(jehly a paraferndlie) a kde (na ulicich, v parku, na WC atd.).

U extdze se objevuji rizné zamény za tablety néceho jiného. Zkuseny
uZivatel pozna tuto zdménu snadnéji, nékdy vsak ne a pozna to aZ
z Ucinku latky. Ovsem pfi celovecernim uzivani, kdy na party pozije 5
i vice tablet se podobné zamény nékdy rozpoznavaji hire.

Celkova dostupnost se béhem 90. let ménila. Jeji kolisava tendence
kopirujici tu vice, tu méné uspésné policejni zdsahy vsak celkové
vypovidad o postupné se stale zhorSujicich podminkach v béiné
nabidce ,jen tak”, tedy nabidce, kdy drog a s tim i nabidek je velké
mnozstvi a jsou velmi snadno dostupné prakticky pres kohokoli
v okoli. Ne vsichni participanti vSak wvnimaji dostupnost takto
zhor$enou, ovsem v naSem souboru podobné nazory prevladaly.
Néktefi z participantll pfirovnavaji 0,1g kvalitniho pervitinu
k pouliénimu mnozstvi 0,5g a tvrdi, Ze to jeSté nelze srovnat. Pry
mnoho novack( vafi na velmi nekvalitni a Spatné aparature a ze
Spatnych surovin.

Zajimavé v kontextu Olomoucka jsou zminky o zahraniénich
dealerech pusobicich v regionu (protokol 102): ,,...jo sehnali by mi,
kdybych chtél...seZenou, rikadm, no ale z dovozu..od Ukrajinci a
tak...Albdnci a tak..(..)..no VvétSinou ti cizinci, Ze anebo ztéch
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okolnich vesnic...protoZe tady v Olomouci si to uZ nikdo netroufne... “
Jiny participant ma kratkou, avsak primou zkusenost s prekupovanim
od téchto skupin (protokol 103): ,,...no aji jsem znala tak pred rokem
a pll, dvouma...(a bralas od nich nékdy?)..No, ale asi jenom dvakrdt
nebo trikrdt...” Je tak zietelné, Ze v regionu tyto zahranic¢ni skupiny
Léky patti stale mezi velmi oblibeny artikl napfi¢ vSemi skupinami
(méné pouze ve skupiné 1-2). Kromé velmi dobré dostupnosti se
ukazuji byt moZnosti kombinaci i dalSich Uprav stdle jako velmi
zajimavé pro UD. Stale zfejmé zlstava byt také hlavnim zdrojem
téchto Iékl systém samotny — respektive pfimo lékafi podilejici se na
tomto stavu a predepisujici vétsi mnozstvi 1€kl neZ je tfeba nebo
podlehnou naléhani uZivatell jen aby od nich méli poko;j.

Ve vézeni je dostupnost drog odlisna (horsi) a pravidla se pohybuiji
v odliSnych rozmérech. Participanti se zkuSenosti s pobytem ve
vézeni se prakticky (s riznou mirou) shoduji na tom, Ze dostupnost
drog ve vézeni je pomérné velka. Jsou velké rozdily mezi véznice
navzajem a také rozdily dle typu drogy, nékteré jsou ve vézeni
dostupnéjsi, jiné hlife a tento rozdil neodpovidda pomérim venku.
Jednoznacné nejdostupnéjsi zde kromé alkoholu jsou razné
zneuzitelné léky. OvSem problém neni Gdajné ani pervitin. Ceny vsak
odpovidaji zhorsenym podminkdm. Spodni hranice se pohybuje
okolo 4-5 nasobku ceny na ulici, horni hranice 10 nasobku této ceny.

Trestna ¢innost

Oblast trestné cinnosti spojené s opatfovanim si  financnich
prostifedkll na drogy pfedstavuje velmi bohaté spektrum rdznych
oblasti, kde lze tyto prostfedky ziskat. Nejrozsifenéjsi jsou kapesni
kradeze a kradeZie vobchodech. Mezi zfejmé rozsifené formy
opatfovani prostfedkl patfi kradeze knih. Kromé dvou, maji
s kradezi knih, zkuSenost vsichni UD, ktefi nékdy v souvislosti
s drogou spachali trestnou ¢innost. ,Vykupni ceny” knihy se pohybuiji
podle koncového zakaznika od 30-50% pUvodni ceny.

Dalsimi typy trestné cCinnosti jsou kradeze kol, autoradii, aut atd.
Samostatnou kapitolu pak predstavuji vioupdni do objektl (obchody,
restaurace, byty atd.) a vomezené mife také loupezna prepadeni.
Méné obvyklé jsou slozZitéjsi podvody a machinace, presto nékteti
UD zvladnou udélat pravé touto formou nemalé skody.

Prakticky nejrozsifené;jsi u vétsich akci a rozsahlé pravidelné trestné
¢innosti je napojeni na prekupniky at jiz na ,volné noze” nebo
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zastavarniky, prodejce autodil, prodejce v bazarech atd. UD, ktefi
se na této trestné ¢innosti podileji tak v podstaté jsou v situaci, kdy
prekupnici dobre védi o situaci, v jaké se nachazeji a snazi se z ni
profitovat a UD pro zménu maji zajistén odbyt — sice dostdvaji méné
za ukradené zbozi, ale maji zcela postarano o odkoupeni.

Somaticky stav

Piti alkoholu berou UD casto na velmi lehkou vahu, a tak regulativem
je pro né Casto aZ tézsi poskozeni organ(, ale ani tak nedochazi
k zdsadnimu zlomu — prosté piji dal vidy po hranici, po kterou jim
jejich stav dovoli.

Zrejmé nejtragictéjsi predevsim co do koncl jsou osudy uZivatell
tékavych latek. Kromé nesmirné rychlé somatické devastace se
dostavuji také tézké psychické problémy, které po case mohou
uZivatele pfivést az k suicidalnimu pokusu.

Lécba a vyuzivani sluzeb

Problém se stigmatizaci a nechut vystavovat se jejimu riziku, stejné
jako riziku policejniho monitoringu se projevuje v rliznych fesenich
problému ziskavani ¢istého nacini pro aplikaci.

Existuji také podceriované problémy, které Cini zafizeni pro klienty
zajimavéjSim, nebo naopak nezajimavym. Mezi né patfi i typ
poskytovaného materialu, nebot napt. u jehel je velmi podstatné, jak
kvalitni jsou a jak pohodIna a bolestiva ¢i méné bolestiva je aplikace
drogy s nimi.

Nékteti UD dosahuji v poctu léeb zcela neuvéfitelnych poctd, u
jedné z participantek to bylo presné 1 lécba rocné (protokol 107):
»--(tys snad byla fakt kazdej rok nékde na léceni)...vSechny svoje
narozeniny od 14 let jsem slavila v pakdrné..doufdm, Ze letos ne..”

Na pfimou otdzku odpovidaji prakticky vSichni participanti az na 2
vyjimky shodné, kdo byl ve statnich IéCebnych programech, ten je
prfesvédcéen, Ze jsou tam drogy v pfipadé zajmu k dispozici.
llustrativni je vtomto sméru komentar jedné z participantek
(protokol 107): ,,.....kdyZ jsem byla na tom léceni v Praze (...), tak jsme
tam sjizdeli v lécebné herdk...(normalné se to tam dalo sehnat?)
..vSechno...(...)...viak tam PraZdci a Ustecdci vZdycky, kdy? jeli dom,
tak vZdycky dotdhli, no...(...) podchytili to, vyhodili, ale pak se treba
za mésic mohl vrdtit, tak se tam vratil a tam vZdycky kaZzdy dva nebo
tfi mésice si tam nékdo uletél na nééem...”
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Zména zakona a jeji dopad z pohledu uzivateli

Spornou rovinou je hodnoceni znalosti novelizace mezi uzivateli a
schopnost interpretace této novelizace. Existuji znacné extrémni
rozdily mezi UD navzdjem a to jak uvnitf jedné skupiny, tak
samoziejmé i mezi skupinami navzdjem. Zrejmé nejdlkladnéjsi
prehled (ackoli ne vidy) maji rekreacni a dlouhodobi uZivatelé
s vy$sim vzdéldnim. Naopak zfejmé nejhorsi znalost byla shledana
mezi tézkymi UD se zcela narusenym socidlnim zdzemim
(bezdomovci), ktefi maji vétSinou jiz velmi naruseny kontakt se svym
okolim a jevy okolo sebe interpretuji velmi svéraznym zptsobem.
Obecné prakticky naprosta vétsina z této skupiny uZivatell uvadi, ze
maji vice obavu z problém s policii a davaji si mnohem vétsi pozor
nez dfive. Pfesné znéni a vyznam tohoto znéni z hlediska trestnich
postih( vsak védéla jen tfetina uZivatelQ, ostatni se od vykladu rGzné
odchylovali.

Na urovni rekreacnich uZivatell (2) a dlouhodobych uZivatell (3) je
zména ze strany participantll vnimdna a zaznamendana pouze u
marihuany — v jinych oblastech ne — ceny pry jsou stejné a zplsob
opatieni taky — ovsem toto tvrdi ti, ktefi zkuSenost s policii nemaji
zadnou.

Otdzka hranice ,,mnozstvi vétsiho nez malého” je ziejmé jak mezi
uzZivateli, tak ze strany policie (u slozek, které nemaji primou
souvislost s drogami) prekrucovéna (at jiz z neznalosti ¢i zamérné) —
nehledé k problému koncentrace Cisté drogy v posuzovaném vzorku.
Na tento Ucet jeden z participantl popisuje (ackoli neni ovéfitelné,
zda se popis shoduje s Udaji v soudnim spise a zda nebyl odsouzen za
jiny delikt, neZ popisuje) svoji zkusenost (protokol 119): ,,...no, tak
oni nejdriv, Ze mizes mit gram, né...a pak uZ najednou z toho bylo
jenom sto miligrama...to bylo néjaky divny, to neni ani celd
davka...(...)..no jednou jsem sedél..ale rok jenom...pred rokem a
pdl....to bylo za vyrobu, no, ale to mi spravné neméli ddt, protoZe to
bylo pro vlastni potfebu a bylo toho mdlo, to byl gram asi, strasné
madlo ...( kde té vymakli?)...na chaté...na takové chatce...”

Vyuzivani kamerového systému dostdva rizné rozméry stylu prace.
Pfi vysleSich jsou zabéry pravdépodobné vyuzivany k identifikaci
0sob a ziskavani a potvrzovani informaci o nich. Pfestoze UD o tomto
zpUsobu velmi dobfe vétSinou védi, mnozi jej ignoruji a je jim
Ihostejny, ostatni se snazi alespon vyhybat mistlim, kde jsou kamery
umistény.
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Pfesun scény zulic a uzavirani skupinek je jednim ze znakl na
mensim mésté, jakym Olomouc je. StaZeni zulic je soucasné
doprovdzeno také s dlouhodobéjsSimi trendy a zménami strategie
prodeje (protokol 105): ,,...myslim, Ze se to presunulo takhle..{(...)...co
se tyce perniku...Ze se to presunulo na byty a Ze to neni tolik na ulici a
Ze se uZ neproddvad po takovejch téch kilovkdch (lajna 0,1g za 100,-),
ale spise ve vétsim mnoZstvi...”

Chovani policie k uZivatelim predstavuje velmi pestrou paletu. Zalezi
nejen na tom, k jakému Utvaru ¢i sloZce policie patfi, ale zalezi také
z druhé strany na tom, k jaké skupiné uZivatell kdo patti a jak se umi
chovat k policii a ,,chodit v tom*“.

Pravdépodobné asi nejvice ,postizenou skupinou uZivatel“ co do
frekvence a agresivity ze strany policie jsou tézci dlouhodobi
uZivatelé drog ze skupiny bezdomovct, na kterych je jejich uZivani
velmi viditelné, socialni dovednosti obvykle velmi Spatné a u kterych
i policisté védi, Ze jejich stiznosti nikdo nebude brat vainé.
Z dostupnych informaci Ize jen velmi tézko urcit, jak obvyklé
podobné praktiky jsou, zfrekvence jejich vyskytu v interviich a
narazek na né lze usuzovat, Ze nepatfi mezi vyjimecné pripady a Ze
se na nich zfejmé nejcastéji podileji prislusnici méstské policie.

Pfimo ve spojitosti s problémy se svédectvimi UD se ukazuje
novelizace jako pfitéz, nebot mnoha ze svédectvi proti nékomu jsou
soucasné svédectvim proti sobé — ve vztahu k drzeni a uzivani, a tak
jsou pochopitelné odmitana a UD maji o dlivod vice k odmitnuti jiz
na zakladé této jednoduché skutecnosti, Ze by se jejich vlastni
vypovéd obracela také proti nim samotnym. Dale dodava dalsi
narazku na vedeni dokumentace a informaci o UD a vyckavani na
vhodnou pfileZitost ze strany policie: ,,...vi o vSech lidech..tam spis $lo
o to, aby oni udefili v tu pravou chvili..kdyZ vijou, Ze tfeba nékde je,
Ze tfeba nékde vari..a tam jde spise o to, kdo to nabonzoval, Ze se
néco zrovna vtu chvilku déje..” DalSi vyznamnou otazkou je
rozliSovani UD od dealerd a rGzné skupiny dealerd od sebe.
Z vypovédi particiaptnl je zcela ziejmé, Ze policie nemlze ani
z ¢asovych a asi ani jinych dlvodl ,jit po vsech”, o kterych vi, Ze
prekupuji a miZe to také prokazat — tedy, Ze neodstihd vSechny
trestné Ciny, o nichZ vi a zaméfuje se na vétsi dealery. Na stranu
druhou vsak je zfejmé, Ze rozhodnuti je ponechano pfimo na
kriminalistovi a ten pokud se rozhodne odstihat ,malé ryby“, k nimz
se dostane snadno a rychle a vykdze mnoho ,vyresenych” pripadd
(hodnoceny jsou carkovym zplsobem vyresené pripady), pak se
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dostane do znacné vyhody ve srovnani s kolegy, ktefi budou
pracovat na velkém pripadu dlouho a pfes mnozstvi malych dealerf
se propracuji k jednomu vétSimu — oviem na konci budou mit jednu
¢arku za takovyto pfipad — na rozdil od nékoho, kdo ¢arky ,,dosahne”
rychle pfes malodealera.

Analyza vysledkii ve zbyvajicich regionech

Tato navazujici kapitola je souhnnym piehledem hlavnich vysledkd
ze zbyvajicih regiond, ve kterych vyzkum probéhl: Severni Morava,
Severni Cechy, Praha, Brno, Trebi¢sko.

Oblast Severni Morava:

U tézsich dlouhodobych UD se napadné casto objevuji pomérné
velmi brzké excesivni prvni zkuSenosti s alkoholem. Jisté neni bez
zajimavosti, Zze se ukazuje byt prakticky velmi maly rozdil v této
oblasti mezi obéma pohlavimi. Jedna z participantek popisuje svoji
prvni opilost (protokol 201): ,,...no byly néjaké prvni sklenicky uZ dost
brzo, tfeba jsem vypila sklenicku piva a tak. Poprvé, kdy jsem se
doopravdy opila, bylo v 15 letech. Prosté jsme koupili vodku
s kdmosema a prosté nevim ¢i to byl ndpad, ale prosté, Ze musim
»exnout” pulku té flasky. Tak jsem to vypila a prisla jsem po ,¢tyrech”
domd, jsem byla pozvracend....jako matka mné vidéla, rekla mi: ,,Jdi
se umyt a jdi spat”...” lina participantka uvadi svoji zkusenost, nad
kterou se sodstupem casu sama pozastavuje (protokol 206):
»-.S alkoholem zkusenost mdm docela uz od brzkého véku....(Kolik ti
bylo let?)..13 let, kdyZ jsem se poprvé opila. To jsme byla mald
décka, kdyZ jsme si vino koupili a u babicky o prdzdnindch jsme ho ve
stodole vypili. Pak od téch 14 let - no to si myslim, Ze to bylo docela
husté. Jsme pily s kamarddkou od téch 14 let a to bylo dost tvrdé. Je
to pro ten vék neprirozené, mi to tak aspor pripadd. No pak jsem
zacala hulit od téch 15 let....“ Po chvili dodava, jak probihalo i jeji
dalsi obdobi. Z jejiho povidani je az zarazejici, jak drsnou zkusenosti
v relativné nizkém véku prosla a jak je alkohol v nasi spole¢nosti
neuvéritelné tolerovan a omlouvan (protokol 206): ,,....vino a rtznd
piva. To jsem byla tfeba schopna vypit litr a pil vina a kaZdy 4 piva a
3 pandky za noc. Jako pak uZ to byly stavy, Ze jsem si fakt nic
nepamatovala ztoho vecera. Mamka uZ naddvala, kdyZ jsem se
vracela uplné hotovad vZdycky domd. Jednou to tak vyvrcholilo, Ze mi
bylo fakt tak spatné, Ze jsem 3 dny leZela u zdchodu a mamka mné uz
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chtéla odvést na pohotovost. Byla z toho uplné hotovd. No potom
jsem se néjak zklidnila, ale pak to zacalo néjak nanovo. To uZ mi bylo
vice roku, asi 16 nebo 17 let, tak to uZ jsem mohla byt déle venku.
Pak to zacalo i pred skolou a po skole....(Méla jsi néjaké problémy?
v osmicce, to jesté nebylo tak horké, sem tam néjaké pivo a tak.
Potom vtom 1. rocniku v téch 15 letech, to uZ zacalo byt docela
takové divné. Zapominala jsem véci, fakt jsem jsi nic nepamatovala.
Treba vibec nic z toho vecera co se stalo. Prosté to bylo uZ takové
neunosné, a tak to pokracovalo ddl....(TakZe ty problémy byly, ale
resit je vté dobé pro tebe nebylo nutné?)..No, jako u nds byly ty
problémy dost prehliZené. Mamka to vZdycky vyreSila za zddy jako
otce, potom nevlastniho otce. Délala, jako Ze to nevidi, jaké mdm
problémy a Ze fakt na mdj vék to bylo nepfirozené. Nds uz znaly
vSude po hospoddch po Havifové. UZ ndm nechtély nalivat nikde,
protoZe jsme byly uz hotové. (v té dobé jsme pily samé holky) Jsem
tak pokracovala, neZ jsem zacala brdt piko....(Nebyl problém
v hospodé, Ze by vam hospodsky nenalil?)...Ne, moZnd v hospoddch,
v kterych nds znaly, tak uZ ne. Potom uZ se vino koupilo a uZ se
nechodilo do hospod. To jsme si koupily flasku (zase jen holky) a
vypilo se to nékde na lavicce...”

Mnozi po alkoholu a cigaretach (vyjimecné opacné) prechazeji na
dalsi typy drog, nejcastéji z okruhu tanecnich drog, marihuanu, LSD
Ci lysohldvek. V souvislosti s extazi jsme narazili opakované na vyskyt
nepravych pilulek. Stale dokola se objevuji ndhrazky, z nichz nékteré
mohou obsahovat i jedovaté latky. Vedle toho je zfejmé, Ze se tyto
latky staly soucasti tanecni scény a nového stylu zabavy a Ze si mnozi
mladi dnes nedovedou vibec predstavit néjakou tanecni party bez
téchto drog. Poptavka tak zcela jasné signalizuje, Ze i pres sebetvrdsi
opatfeni mize k néjakému ovlivnéni ve smyslu jejiho snizeni dojit
velmi tézko. Je tfeba tak spiSe vnimat pomérné jasnd a explicitni
sdéleni, Ze drogy jsou soucasti Zivota velké ¢asti mladé generace a ta
se jich nechce vzdat ani za cenu vysokych obéti, sankci ani zdravotni
a socialnich rizik (protokol 201): ,..ale zase dds si tfeba tady
v Havifové, ,E“ za 80-160 korun. A jednou se mi stalo, Ze jsme
s kamarddkou $Sli kupovat ,écka” 4 kusy na 2 dny, Ze plajdeme kalit, a
prosté viibec nic, nefungovalo to. Jsme byly docela nastvané, a tak
nds aspon zachrdnili kamarddi, ktefi ndm donesli jejich vypéstky a
koupili ndm flasku, at se aspor bavime, kdyZ uz jsme pfijely. Tak nds
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zachranili, aspon jsme se nenudily. Asi bych se bez toho nebavila,
protoZe jsem byla zvykla kalit, pafit a tancovat. A jak si nic nemél, tak
jsi za chvili byl unaveny a nic jsi ztoho nemél, byl jsi zadychany a
tak....”

Prvni zkuSenosti s nebezpecnéjsimi drogami jako je pervitin ¢i heroin
(pfipadné okolnosti prechodu a prvni zkuSenosti si.v. aplikaci)
mohou byt velmi rGzné. Pro velkou ¢&ast z nich vsak lze nalézt
spole¢ného jmenovatele. Casto ktémto prvnim zkudenostem
dochazi vsituaci pod vlivem jiné latky, nezfidka alkoholu, tedy
v opilosti. Nékteli pfimo sami popisuji, Ze ani nevédi, jak k tomu
vlastné dosSlo a Ze celou udalost maji ponofenu do nejasnych
vzpominek. Zajimavé vsak je to, Ze i kdyZ tato prvni zkuSenost byla
¢asti z nich nepfijemnd nebo by si ¢tenar mohl fici ,tak podruhé se
toho jisté vyvarovali, kdyz o to neméli pfimo zajem“ (nebo
kombinace obojiho) — tak s Zeleznou pravidelnosti se v kratkém case
tato prvni zkusSenost stala opakovanou — tedy uzivatelé presli na
novou drogu Ci rizikovéjsi zplsob aplikace. Nabizi se tak
v psychologické roviné minimalné vysvétleni, ze k tomuto prechodu
(prvni zkusenosti) museli byt vnitfné pfipraveni a naladéni, nebot
z néj nedélali ani nic zvlastniho a plynule pokracovali dal a ¢asto ani
neméli snahu vracet véci do ,starych koleji“ a své jednani korigovat
(protokol 207): ,,....No to bylo tak, kdyZ jsme u nds doma pafili a
prosté prisel tam jeden kamardd a donesl perniky. Jsem se hodné
nasfiupala a byla jsem uplné mimo a nabidl mi, Ze mi to vyjede. Mné
uZ to bylo jedno a tak jsem rekla, Ze jo. Ani nevim, jak se to stalo.
(TakZe ten kamardd té poprvé ,naslehl“?)...Jo...(TakZe ani nevis, jestli
to byla cCistd stfikacka nebo pouZitd?)..No...”“. Velmi rozsifenou
situaci prvni zkuSenosti je se starSim partnerem, ktery drogy uzivd
(vyjimecné partnerkou) a jedna se o jeden z nejc¢astéjsich kontext(
prvni zkuSenosti (protokol 219): ...(Pervitin jsi méla kdy
poprvé?)..To bylo taky v 16. To bylo kdyZ jsem chodila do prvdku,
pravé jsem zacala chodit s klukem z (mésto), co jsme spolu byli skoro
rok a cely ten rok, protoZe on bral pervitin, tak jsem brala pervitin a
cely ten rok jsem ho brala. Ne hodné, ale tfebas méla jsem obdobi
v zimé, no vilastné v zimé a na podzim a uZ to bylo i na mé moc tak
jsem toho nechala....”

Zajimavy material poskytuji popisy prvnich zkusenosti s heroinem,
s nimz ale vétsi ¢ast oslovenych UD zkuSenost nemad a v regionu se
jednd o hire dostupnou drogu. | z téchto nékolika malo rekaci je
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vSak patrné, Ze proces ,zdomacnéni“ heroinu ani zde nebude pfilis
dlouhy a Ze tato droga skutecné ziskdva své uZivatele velmi rychle a
pro pervitin také vtomto regionu bude znamenat vyraznou zménu
v poméru zastoupeni na scéné (protokol 207): ,,...(To bylo v kterém
roce a jakou formou jsi jej zneuZila?) Ted pravé nevim jestli rok 1997
nebo 1998. Bylo to po mych X. narozenindch. Tak to byl rok 1997. To
jsme jeli se skolou do Prahy na vylet a prosté jsem tam byla na
perniku a zacala jsem tam shdnét, abych méla ddvku a narazila jsem
na ,typka”. Ten jako sehnal pervitin a mél u sebe heroin, tak jsme to
tak vyménili a jd jsem si poprvé dala...(Jaké to bylo?)...Fajné. (Jakd to
byla davka a jak jsi to uzila?).... Nevim jakd to byla ddvka. Méla jsem
vétsi kupku a z toho jsem si ze zacdtku trosku odebrala, protoZe jsem
méla strach, abych to néjak neprehnala. Dala jsem si poprvé speeda,
jako michané s pernikem — Srupla jsem to. To mi jako moc
nevyhovovalo, ale Cisty heroin ten byl fajn. Kdyby tady (v Havifové)
bylo vice ,,herdku”, tak v tom urcité vic jedu, neZ v perniku...”

Mezi uzivateli bez zkuSenosti s heroinem panuje mnozstvi obav a
raznych fantazii o dopadech uzivani heroinu (protokol 214): ,,...to mi
kdamos donesl ochutnat, zkusit, jaké to je. Tak jsem to zkusil a fakt
jsem to 2x kouril ty dva dny a jsem si k tomu i Sniupnul, tak jsem
z toho mél normdiné sracku. Tak jsem to prebil pervitinem. Mél jsem
strach ze zdvislosti. Za prvé, u toho je velka zdvislost. Mél bych krece
a tak jak jsem studoval, slysel a vidél o tom heroinu, tak jsem mél
strach. Aji z téch ddvek treba. Tam clovék bere 2 psanicka heroinu,
abstinuje tfeba tyden, 10 dni. Pak si dd to samé mnoZstvi a miiZe se
zabit. Ty, co berou vic, vis jak. To se ti u pervitinu nestane...” Nabizi se
tak otazka, jak je moZné (ze zkusenosti v jinych regionech), Ze takové
mnoZstvi uZivatell pfechazi pravé na tuto drogu. Kromé lakavosti
vstupnich cen, rychlého zvyhodnéni na trhu proti pervitinu se mezi
mnozstvim dalSich faktorl vynofuje také jeden z efektl znamych
z oblasti prvnich zkugenosti s jakoukoli drogou. Cim vice je uréita
[atka ¢i C¢innost mytologizovana a démonizovdna, tim byva kontrast
po prvni zkusenosti s ni vétsSi a o to s vétsi pravdépodobnosti dochazi
k jevu vyvolavajicicimu zcela opacny efekt — podcenéni drogy.

Podobné jako v Olomouci se objevilo nékolik pripad(l prechodl a
minimalné epizodického uzivani tékavych latek, zejména toluenu.
Vzhledem k zastoupeni souboru v jednotlivych regionech neni
mozné vylouéit nahodnost tohoto jevu v souborech. Presto je
zajimavé, Ze se tento jev vyskytl vnékolika ptipadech pravé

88



v blizkych sousednich regionech severni s stfedni Moravy (protokol
205): ,,...(Jak casto to bylo?)..To bylo, ja nevim, jestli se to da rict
ndhoda, takové obdobi prosté, a to zase tieba ta parta, Ze se jim to
libi nebo tak. Rikali, Ze nikdy nic je nepfitdhlo tak a podle toho jsem
si uvédomil prosté, Ze ..., pak jsem vidél nékoho brecet nebo, jd
nevim....(Dobrd, jak Casto, jak intenzivné jsi Cichal?)...Prosté v tom
obdobi, asi ja nevim, ze zacdtku asi pravidelné, tak casto, Ze jsme
tfeba kaZdy den jako, ja nevim, a potom uZ jako tak obcas, pak jsem
to zkusil tfeba aZ za pil roku nebo za rok...”

Oblast Brno

Brnénsky region je velmi znamy, kromé tradi¢niho pervitinu a nyni
téz heroinu, predevsim jako misto, kde v sezéné roste velké mnoZstvi
lysohlavek. UD z rGznych koutl CR sem jezdivaji na sezédnu pravé
kvlli témtou houbam. V souboru se dokonce objevili 3 obcané SR,
ktefi mj. pfijeli také kvali houbam (protokol 317): ,,...(houby?) ..jasné,
kvoli tomu jsem aji doSiel sem...{...)...dneska som mal rdno...sedem,
osem, ale boli také mensie....”

Stélé promichavani nelegalnich drog s alkoholem je v souboru Brna
velmi vyrazné. Nejedna se vSak pouze o kontext polymorfniho
uzivani nelegalnich latek a alkoholismu, ale také o zplsob reseni
abstinencnich priznak( (protokol 324): ,,...presla jsem na chlast a
klepky a jako vis, dostala jsem se z toho...“ Casto neni vilbec mozné
rozlisit, kterd z drog je primarni a kterd sekundarni, ¢i terciarni.
Kromé znacného mnoiZstvi alkoholu (predevsim u pervitinistll) se
objevuji zminéné kombinace pervitin-heroin, pervitin-toluen apod.
(protokol 316): ,..uZ mé to nebavi..u? jsem starsi..uz to tolik
nepotrebuju...ale jako, kdyZ je dost, tak jedu 4, 5 dni...pak vysadim
tfeba na mésic a chlastdm....jak jsem frikal — C¢lovék kterej mad
vypatlanou hlavu z pika, tak musi jit do chlastu, aby se mu to
konecné trochu zpravilo nebo z chlastu vypatlanej, tak hodim to tam
do toho..ddm si pecku, vynervuju, vylitdm se a mdam klid a zase mizu
jit chlastat znovu...pak mi zacne hrabat z toho chlastu kolirkdt....“
IndividuaIni zmény ve spektru uzivanych drog jsou znacné. Velka
prizpUsobivost a vzajemné kombinovani jednotlivych latek patfi
k velmi vyrazné uréujicim rysiim ve vzorku ziskanych UD, stejné jako
zminéna vysoka spotieba alkoholu .
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Z vypovédi pfiblizné pétiny participantl (celkem ze vSech region() je
zcela evidentni, Ze pravé vojenska sluzba je mistem, kde dochazi
poprvé ke kontaktu s drogou a kde dokonce néktefi, do té doby spisSe
rekreacni uZivatelé, prejdou k mnohem rizikovéjsim vzorclm uzivani
a rizikovéjsim skupinam latek, nebot dostupnost a finanéni
prostiedky jsou od civilu odlisné (protokol 315): ,..jsem byl
oZralej...(...)...a dosel jsem na utvar a to byla sobota nebo tak néjak a
byly prdzdny kasina...no a na pokoju byli jen dva kofinci, ktefi byli o %
roku mladsi a ti tam koufili, smrad po celym pokoju a jd jim rikam.
,C0 tu koufite?” a oni ,tabdk, dej si“, tak jsem si dal a Sel jsem
blit...(...)..no viastné, pak jsem to zkusil jesté druhej den ve sluzbé
nevoZralej....”

Jeden z participantl popisuje velmi kuridzni situaci svého zacatku
s pervitinem, kdy chodil na KC jenom proto, ze tam dostal jidlo a
servis — sam v té dobé pouze hodné pil a byl na ulici — nemél kam
pfes den jit a byla zima, tak to reSil pravé pres pobyty na KC
(protokol 323): ,,...tak jsem se domluvil s kdmosem, Ze mu tam budu
meénit, tfeba jenom dvé tri pumpy, at to nevypada (pred persondlem
KC) tak blbé...no a tim to vlastné zacalo...jsem se sezndmil s hodné
lidma takhle jako...Silenost prosté...a pak jsem bral ten pernik...”
Objevily se i velmi netradi¢ni drogy mezi UD v souboru. Zfejmé
nejzajimavé;jsi drogou bylo koureni Salvéje (protokol 315): ,,...Salvej
jsem kouril teprve neddvno...no kamos to dotdhl, Ze to nékde splasil a
takovy celkové zajimavy...(...)...takovy divny..nevim bylo to takovy
zajimavy....(...)...jad nevim..dd se to...takovej chvilicku stav jako na
houbdch, chvilicku na tripu...chvilicku stav zase jak na tripu...”

Oblast Tiebic¢sko

U Casti uzivatel( drog v souboru je velmi obtiZzné rozlisit, zda se diky
znaéné konzumaci alkoholu u nich jednd vice o problémy
s nelegadlnimi drogami, nebo pravé alkoholem (protokol 435):
...aktudlné chodim do hospody kaZdej den, vypiju toho jak kdy, kdyZ
mdm prachy tak tieba i 18 piv...(...)...na pivo jsem zacal chodit asi ve
13...(...)..s kdmosema...” lJiny participant popisuje, jak se svym
bratrem od osmi let chodili otci na vino (protokol 432): ,,...tak jsme si
vZdycky...(...)...stoCili potaji dva litry a jako maly décka jsme to
vypili...jsme byli vidycky uplné na sracky..“ Presto z charakteru
uzivani a preferenci |ze tyto particiapanty povaZovat vice za uZivatele
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nelegalnich drog, nezli drog legalnich, ovsem bez moznosti odlisit,
ktera z uZivanych latek je zodpovédna za co.

U 4 osob jsme se setkali s kombinovanym uZivanim analgetik
s alkoholem, predevsim s pivem pti béznych hospodskych akcich a
nejednalo se v jejich pfipadé o vyjimecné situace. Neda se vsak
z materidlu nijak dale verifikovat nasi hypotézu o signifikantné
Castéjsim vyskytu kombinace téchto latek na mensich méstech neili
ve méstech velkych. Zejména se jednd o prostfedi venkovskych
zdbav a malych koncertl, kde se zd3, Ze by tyto latky mohly byt
rozsirenéjsi.

Podobné jako ve vsech ostatnich regionech se setkdvame i v Trebici
s postojem, Ze marihuana neni ,droga” a je to latka ,kterd je
v pohodé” a jejiz uzivani neni spojeno prakticky s Zddnym rizikem.
Postojové vyroky se velmi vyrazné pftiblizuji hodnoceni alkoholu ve
spole¢nosti a mezi obéma latkami pozvolna zifejmé v tomto smyslu
zacina dochazet k prekryvani hodnoceni rizik a postojli k nim.

Silny vliv a ptiklad sourozencl v oblasti prvni zkuSenosti a zacatku
drogové kariéry je v nékterych pripadech aZz prekvapivy (protokol
428): ,,...(bratr) zacal brdt aZ po mym tretim preddvkovdni. Tedka ten
herdk bere asi tak dva roky. Ze za¢dtku o tom nic nevédél....”

Cast UD se domniva, Ze jejich pratelé a znami v dlsledku zhorené
situace v dostupnosti drog a vyostreni aktivit policie prechazeji na
konopi nebo tripy Ci extazi. U rekreacnich uzivatell dominuji
pravdépodobné predevsim klasické drogy tanecni scény, ackoli se
objevuji pfipady pozivani velmi vysokych davek (protokol 427):
»...nekdy jsem si dala treba i Sest (extdzi) za vecer...ja jsem prosté
dobytek...”

Hodnoceni procesu vyvoje drogové scény a distribucniho systému je
Casto starSimi a zkuSenéjSimi UD zardmovan a porovnavan s
kontextem vyvoje situace v Praze. Jednak proto, Ze jiz v pribéhu
drivéjsi doby (pred rokem 99) jezdili hromadné nakupovat (drogy) do
Prahy a dale také proto, ze kratké pobyty v Praze Ci jinych méstech
patfi do fenoménu tzv. drogové turistiky a vétsina uZivatell
vzpomina na Prahu diky dobré dostupnosti (v porovnani se situaci
jinde) a cendm drog ve velmi dobrém (protokol 428): ,,......jsem zacal
asi v 17 smatZit pefi...(...)...napred jsem si ddval tak jednou, dvakrdt
tydné, pak vlastné uz skoro kaZzdej den. Ze zaldtku jsem tak dva, tfi
mésice snupal, pak jsem si zacal slehat, no a po pul roce jsem Zzjistil,
Ze uZ vtom docela fréim...(...)..smaZili jsme hodné, tak pil gécka,
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pres pll gé jsem se nedostal..toho pll gécka jsem ddval tak
natrikrdat, nactyrikrdt...tenkrat byl dobrej pernik jesté, ted' uZ se to
nedd srovndvat...”

Pfechazeni z pervitinu na heroin zacind byt stale castéjsi i mimo
Prahu, kde tento trend byl zaznamenatelny o 2-3 roky dfive
(protokol 428): ,,...tenkrdat to byl jen hnédej herdk, proddval se za
100 marek gram...(...)...ten herdk jsme si vSichni slehali, protoZe uz
jsme si pred tim Slehali peri...¢asto jsme to kombinovali s pefim, nebo
jsme si ddvali herdék na dojezd po perniku....a potom viastné jsme ¢im
ddl tim vic brali ten herdk, tim mir jsme potfebovali ten pernik, takZe
vlastné spousta z nds prfesla na herdk a na pernik se vysrala.....i kdyZ
nékteri zastali na tom perniku....”

Na mistni scéné se objevuje také zplisob Upravy surového opia
z makovic pro i.v. aplikace, po odstranéni tfislovin a ocisténi je to pry
pouzitelné i pro tuto aplikaci. Jedna ze dvou participant(, ktefi maji
tuto zkusSenost, popisuje (protokol 434): ,...pfed rokem v Iété jsem
byla sbirat opium...(...)...jak jsme jeli, tak potom to kamos upravoval
pro nitroZilni aplikaci...”

Oblast Praha

Vsouboru se  objevilo nékolik uZivateld v nizkych vékovych
kohortdch, ktefi patfi do skupiny mladych lidi, ktefi zacali s drogami v
extrémné nizkém véku (mezi 13-16 rokem) a jejich drogova kariéra
ma velmi rychly pribéh a vyznacuje se vysoce rizikovym chovanim a
neuvéritelné rychlym socidlnim propadem. Nepodarilo se nam ani
v jednom pripadé (v Zadném z region(l) doloZit tyto pfibéhy takovymi
daty, ktera by svédcila pro to, Ze prlbéh Zivotnich udalosti mél urcity
logicky sled lemovany specifickymi pfi¢inami. Naopak, zda se, Ze
zvlastni chovani a uvaZovani této skupinky lidi prosté nezadrzitelné
spélo k vyusténi do drog ¢i jiného (obdobného) zplsobu feseni a Ze
neni ve vétsSiné pripadll mozZnost do tohoto procesu vstoupit a
zabranit mu. Jedna z participantek na otazku, jak se dostala poprvé
k drogam uvadi (protokol 502): ,,...Jd jsem vZdycky chtéla brdt drogy.
Prosté mé vZdycky néjak pritahovaly, ja nevim proc¢. Prosté jsem
védéla, Ze pomoci drog se fidk snadnéji dostanu do takovyho toho
vnitfniho svéta. Jd jsem vlastné zacinala na halucinogenech. No, tak
vZdycky jsem chtéla tu drogu okusit a kdyZ uZ jsem byla hodné blizko
k prileZitosti, jak bych ji mohla tieba sehnat, nebo jsem cejtila, jo, ted’
bych si tu drogu dala, i kdyZ jsem jesté nevédéla, co to je, tak prosté
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jakoby do toho obula, abych ji sehnala a vyzkousela to. A tak jsem
nakonec se jednoho dne k ty droze dostala a vyzkousela....”

Jesté neobvyklejsi byl prlbéh prvni zkuSenosti se zneuZitim |ékd v
kontextu dochazky na gymnazium s velmi pfisnym rezimem: ,,....no
kamarddka trosku experimentovala..méla doma v lékdrnicce a
vyzkousela to, jelikoZ vona neméla néjakou pudovou zdbranu jako
nejist prasky, nebo takhle, protoZe ja jsem byla naucend z domova,
Ze prosté prasky se neji. Jenom, kdyZ ¢lovéka néco boli nebo mu néco
je, maximdlné pilka acylpyrinu, to bylo vsechno. TakZe predstava, Ze
bych snédla ridkejch pét praski na spani ve mné vyvoldvala v ty dobé
takovou vidinu spis smrti. TakZe jsem méla z toho i docela strach. No
ale kamarddka to vyzkousela a rekla mi to jednou o velky prestdvce,
a tak jsem se ji ptala, jak se to jmenuje, ona fikala Rohypnol a mné uz
se libil ten ndzev, jako —hypnol. Tak jsem se ji zeptala, jestli ndhodou
nemd taky, tak mi dala, no. (Kam jsi chodila do Skoly?) Na
gympl....(...)... ta nase skola byly takovy galeje...hodné prisnd, dd se
fict, na vSechno. A hlavné jako na takovy ridky lumpdrny. TakZe tam
vo sobé mozind..myslim si, Ze tam bylo vic lidi, ktefi..jak se to
fekne...prosté néco méli s drogama, ale jinak navzdjem jsme o sobé
vibec nevédéli. ProtoZe kaZdej se to snaZil co nejvic tajit. Treba
v puberté rad ddvds najevo, ja jsem prosté fetdk...tak tam to vsichni
tajej...." Uvedeny pfiklad neni pravé typickym a uvadime jej
predevsim proto, Ze doklada opakovany a zndmy fakt, totiz, Ze pfisny
rezim na Skoldch nemusi znamenat omezeni rozsifeni drog mezi
studenty, ale mlzZe znamenat to, Ze se jedna o tabuizované téma, o
kterém se na Skole nemluvi a tim padem se také pfilis efektivné
neresi a jednoznacné lze fici, Ze neznalost a nevédomost se v tomto
pfipadé stavaji kontraproduktivni.

Jeden z participantl pak dokazal predcit i tuto skupinu uZivatell a
nejen Ze zahdjil svoji drogovou kariéru ve zcela neuvéfitelném véku
10 let, ale diky drogdm mél problémy dokondit i zdkladni Skolu
(protokol 513): ,,....jd jsem zdkladku vlastné dodélal letos...ja jsem
vystridal tfi Skoly vlastné...tu vtéch (méstkd cCdst Prahy), v (jind
méstskd c¢dst) a pak kdyZ jsem byl u tdaty v (dalsi méstska ¢dst). Tam
jsem délal devitku diky tomu, Ze otec tam md zndmy, Ze jo. Tam jsem
vlastné v sedmicce prolit. Bohuzel jsem ale prerusil studium, protoZe
se to nedalo zvlgdat, vid. Navic dluZim tém rodi¢im
penize....(Zakladku jsi tedy dodélal aZ letos?)...Letos, no...(je mu 17 let
— pozn. tazatele)....(A jak sesvlastné poprvy dostal k néjakejm
drogdm? To zni jako Ze to bylo hodné brzo...)..No na desdty
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narozeniny. Jo a to bylo, jak jsem jezdil k tatovi na vikendy, tak s tim
vlastné brdchou, jakoby brdchou, stim synem ty (jméno), ten
s kamarddama...jointy, takZe takhle....“ Po dalsi chvili doddva ke své
prvni zkusenosti s pervitinem: ,,...to vis, Ze jsem nevédél nic, akoradt
jsem byl zvédavej a pfizndm se k tomu a myslim si, Ze kdo rikd, Ze
nezacal z frajeriny, aby mezi starsima vypadal drsné, tak kecd. Zacal
jsem taky kvali tomu a hlavné taky ze zvédavosti. (Jakej byl ten prvni
experiment?)...Délal jsem pfes noc (udajené si chodil privydéldvat
poklizenim na diskotéce — pozn. tazatele), vydrZel jsem celou noc a
pak jsem byl pfekopanej. Bylo mi zle, z toho...”

Na neustale nizsi vék nové prichozich uZivatell na drogovou scénu
upozoriuje prakticky kazdy starsi participant a pro mnohé z nich byla
pravé tato vina dlvodem ke stahnuti se ze scény zobavy, Ze
z kontaktu s nezletilymi budou mit mnohem vétsi problémy s policii
a se zakonem. Tento postoj neni samoziejmé univerzdlni napfic
celou scénou, ale zfejmé kazidy z uZivatell, ktery ma zachované
urcité hranice a rozeznava rizikovost situaci, v nichz se ocit3, ¢i mlze
ocitnout se vice méné blizZi odmitavému postoji vzhledem ke
kontaktu (uzivani, distribuce ¢i dokonce vyroba) s nezletilymi UD.
Mnozi si vSak také uvédomuiji, Ze tento trend ma spojitost se situaci
ve vétSich méstech a rizikovosti situaci, v nichZz se mladi lidé ocitaji.
Jeden ze starsich uZivatell za sebe velmi jednoduse shrnul (protokol
530): ,,...(Jako zdd se ti, Ze se sniZuje vékovad hranice?)....No, hrozné,
pro mé uplné neuvéritelné, jsem slysel na ulici 13 lety déti, jak se
bavéj, Ze si jdou koupit hero....to mé sokuje. Jsem presvédcenej, Ze
kdybych treba vyristal v Praze, tak to dopadlo daleko hur. Ja se k
tomu dostal v 25, ja uZ jsem to mél docela srovnany, ja to bral jako
zplsob rekreace, kterej se pak tfeba zvrhnul, kdybych se k tomu ale
dostal ve 13, tak viibec nevim, jak by se to mohlo vyvijet....”

Jako zvldsté vysoce rizikova se ukazuje byt skupina divek zacinajicich
vztah se starSim, casto zkuSenym uZivatelem nebo dokonce
dealerem. Nejedna se jen o velmi rizikové zahdjeni drogové drahy,
ale i o jeji velmi rychly pribéh diky velmi intenzivnimu ovlivnéni a
prevzeti vzorcl uZivani od clovéka, ktery ma za sebou vice let
uzivani. Z druhé strany pak stejné, ¢i jesté vice rizikovou mulze byt
nezkuSenost partnera, ktery sam nedokaze odhadnout davku
(protokol 504): ,,...sem jednou sedéla se svym pritelem na veceri..mé
bylo ridkejch 18...on byl starsi, nebral, ale mél stim
zkusenost....néjaky clovék vedle porcoval pervitin, takZze jsme ho od
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néj koupili....prvni zkusenost nebyla dobrd, protoZe kdyZ jsem si
snupla prvni dvoukilo.... no sem méla pocit, Ze to neplsobi, takZe
jsem si dala jesté...asi pal gramu....a zametlo to se mnou jak
hrom...druhej den jsem skoncila v nemocnici, vazné to nebylo...jenom
jsem se prekopla...."

Nékteré z popisovanych zazitk(i maji podobnou dynamiku jako prvni
zkuSenosti s alkoholem (resp. tézsi opilosti), pfesto vSichni osloveni
participanti i po nékdy velmi nepfijemnych prvnich zkuSenostech
s drogou v uzivani (stejné &i jiné drogy) pokracovali dal (protokol
532): ,..no a poprvé se mi ten koks libil a pak uZ to bylo
suchy...(takZes to nebral ridgk dyl?)....Ne, jestli tak jsem to mél 5x a
ztoho mi jednou bylo spatné a na zdkladé toho jsem prestal to
uZivat, pavodné jsem mél v umyslu skoncit upiné s drogama...(jsi mél
fidkou stihu?)....no, ja jsem myslel, Ze umru, jd jsem se oZral jako
prase, pak jak je ¢lovék opilej, tak zacne délat velky ramena, jsme se
domluvili s kamarddama, Ze zavoldme dealera, at doveze ridkej
kokain, tak dovezli kokain, kamardd mél narozeniny, tak se zavolala
striptérka, ta tancovala na stole, jsme si posilali kolem stolu na
cédécku, kazdej si Stiupal, jak chtél... no a jd, jak jsem do toho
chlastal, tak... za normdlnich okolnosti by mé to, co jsem vychlastal
poloZilo, ale s tim kokainem to bylo v pohodé a jd jsem si jesté ddval,
takZe mi bylo fakt spatné, no a IéCil jsem se z toho 3 dny, pordd jsem
mél v ruce telefon a pripravoval se, Ze zavoldm zdchranku, pak jsem
to rozchodil, tak jsem si dal pokoj od cigaret na 4 mésice, od piv na 2
mésice, od marihuany na rok ...“ Po chvili dodava jesté j

podobnou zkusSenost, kterou udélal néjakou dobu pred tim s tripy
(LSD): ,,....to byly ty papiry, jsem kupoval papiry a ty byly prézdny, no
a pak mi zndmy proddvali a fikali, tohle je fakt slaby...je tam toho tak
osmina co normdlné....no tak jsem si koupil 5 papiri a jako na
potvoru byly dobry....dal jsem si jednoho a pak druhyho....no to byl
odvar, to jsem fakt nezazil. Nejdriv kecavd, pak jsem se bdl a zalez
jsem do kouta a vseho jsem se bdl. Pak prisla dobrd ndlada, to jsme si
povidali, smdli jsme se...no a pak Sla ale v televizi reklama na tu
videokazetu....na smrt lidi, ktery umiraj, Ze, jak jsou nahrany, ty
popravy nebo tak......a vod ty doby si ddvdm pozor na papiry.....“

Data od uZivatell plné potvrzuji spravné casové udaje od pracovnik
nizkoprahovych program, Ze se byly heroin vice objevil na prelomu
roku 97-98 a po té se v nékolika vinach stal béZznou soucasti nabidky.
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Stejné jako je zpopisu velmi zfetelné, Ze UD samotni nebyli
pfipraveni a névédéli, co mohou od nové drogy cekat (protokol 501):
,(Ty jsi se zminoval, Ze ty sdm jsi nékdy proddval heroin)...Bilej
heroin, no....(a casové to bylo kdy?)....devadesdt osm....(AZ do
tedka?)...No, asi do poloviny devadesdtyho devdtyho....(...)...(tou
dobou jsi heroin bral ?)...Bral, no, potom bilej a pak jsem se na bilej
vykaslal. Ten bilej, stoupd hodné rychle tolerance a jsou s tim
problémy....(to jsi nevédél, kdyZ jsi na néj pfechdzel?)...Ten rozdil jsem
musel poznat aZ sadm, to mdlokdo védél, Ze jo. ZkuSenosti s tim mél
mdlokdo...“ Jini participanti se pfimo netaji se svym strachem
z bilého heroinu a tvrdi, Ze by si jej nikdy nevzali (protokol 503):
»--(Bral jsi nékdy bilej?)...Nechci ho....(Pro¢ ne?)..Je to svinstvo.
Hodné kamaraddi, mdj kdmos, na to zemrelo, nechci ho....(Zemrel ti
kamardad?)...Pravé kamosi zemreli na preddvkovdni toho cinskyho
draka...(Co je Cinskej drak?)....No to je ten bilej....(Kdy to bylo, kdy
zemfeli?)...Dva roky zpdtky....(V devadesdtym osmym?) Hm. (A kdy se
objevil ten bilej?)...no tak ridk vty dobé...”. Pfi porovnani interview
navzajem z hlediska ¢asovych os vyskytu hnédého a bilého heroinu
na scéné v Praze je nejstarSi datum oznacujici prvni moznost ziskat
bily heroin okolo roku 1993. Skutecné masivnéjsi ndstup jsme
zaznamenali uz v prvni viné v letech 97-98 a druhé viné 98-99. Zd3 se
tak, Ze se tyto zminky o mozZnosti ziskat bily heroin vztahuji pouze
k individuadlnim moznostem mezi malou skupinou lidi a rozhodné ne
ke skute¢nému masivnimu objeveni drogy na trhu.

Vyrazné motivujici podminky prechodu z pervitinu na heroin
dokumentované prakticky ve vSech regionech - velmi vyrazné se
zvysujici a ldkavou nabidkou heroinu a naopak - stale se komplikujici
a omezenéjsi nabidkou pervitinu, velmi vymluvné pojmenovava
jeden z participant(, pro kterého je (z jeho Uhlu pohledu) snazsi si jit
nakrast dostatek véci pro prodej, aby mél na heroin, nez si obtizné
shanét suroviny na to, aby si pro svoji potfebu ¢i kamarady proved!
var a udélal pervitin (protokol 501): ,,...No, ale uz ani to mi neslo,
protoZe ten heroin...uZz jsem nemél tolik Casu shdnét véci na ten
pervitin, to jsem radsi skocCil néco ukrdst, abych mél na tu ddvku
hned, Ze jo....to jsem si nemoh dovolit Cekat, aZ néco vyrobim...."

PrestoZe masivni narlst zneuZivani heroinu je vztahovan az k obdobi
druhé poloviny devadesatych let, objevilo se nékolik uZivatelll se
zkusenosti se zneuzivanim heroinu jiz od zacadtku 90. let, kdy byl
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v Praze zfejmé k ziskani jen obtizné a UD museli mit vice zkuSenosti a
dobré kontakty (protokol 503): ,,...no, od fidkyho toho osmdesdtyho
devdtyho, devadesdtyho jsem na opidtech, jo, takZe jako, doma
hddky a tak ddle...takze jsem Sel pryc¢, no....(opidtech, to
znamend...)...Na heru, no...(uZ od osmdesdtyho devdtyho?)...No...(To
toho jesté moc nebylo, ne?)....No nebylo, no, ale dal se sehnat a dala
se sehnat i ndhrazka, misto toho byl Valoron, Ze jo....“

Jeden zdealerl a soucasné uZivatell popisuje stale se zhorsujici
kvalitu heroinu na ulici (ktery sam uziva témér 10 let) jako dusledek
zvysujicicho se poctu dealerl a predevsim dealerd, ktefi se z prodeje
snazi dostat co nejvice penéz a koncovi uZivatelé jsou pro né jen
prostfedek. Tedy nikoli praci policie, ale zvySenym napétim na trhu
vzniklym velkou konkurenci mezi dealery (na ¢emz je velmi zajimavé,
Ze tato konkurence vede k poklesu kvality) (protokol 501): ,,...Kvalita
se méni dost casto. DFiv byl heroin pomérné lepsi...(Ted' je horsi, ¢im
to je?) No, neni horsi, ale je min dealer, ktery maj dobrej heroin....je
spousta dealerli, ktery maj Spatnej materidl....ty stim dobrym
materidlem, téch je mdlo. Pribylo dealert, ktery se snaZej néjak Zivit
a vydélavat a proddvaj nekvalitni....(Ty jsi zacal chodit do néjakejch
podnikd, kde sis kupoval od Arabd, byli to pordd stejny lidi, nebo se
ménili?)...Ty lidi byli stejny, jenom obcas pribyl nékdo novej. Jednou
za meésic, jednou za dva tri mésice dycky pribyl néjakej novej
dealer....(Neubejvali?)...No vobcas, kdyZ nékoho sebrala policie. Ale
Ze konkrétné, Ze by néjak ubylo dealert, Ze by nebylo kde sehnat, to
se nestalo....(Ta kvalita ty drogy postupné klesd, nebo tam byly
néjaky vyrazny mista, kdy...)..No takhle, kvalita drogy... Tam jde vo
to, Ze néktery ty dealefi tu drogu prosté mixujou...(A &im ji
mixujou?)....No specidlem, coZ je takovej vodpad z vyroby heroinu,
pfimo. Mad to podobnou barvu i chut, jako na vochutndni, prosté,
perordlné. No ale to nefunguje jako opidt do Zily....a néktery kafem,
prosté podle barvy, Ze jo. Glukdzou...”

Cast z popisovanych pokusi o sebevrazdu nemd s uZivanim drog
pfimou souvislost a jsou vyusténim jiz pred tim existujicich problém{
a strasti, které nakonec UD pfivedou krozhodnuti ukondit Zivot.
V jednom z interview participantka popisuje (protokol 502): ,,...(Ty jsi
ze zacdtku mluvila o tom, Ze jsi uvaZovala o sebevraZdé..mélo to
néjaky divody, ktery treba souvisej s drogama, ted s vodstupem,
proc to tehdy tak bylo?) No...jd jsem méla nékolik takovejch obdobi,
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pravé. Jedno, to prvni obdobi, to bylo jesté driv neZ v téch Sestndcti.
Ja jsem si celej Zivot pripadala strasné prebytecnd a prosté my
sebevédomi bylo upiné strasné...Zadny, vibec Zadny. Myslela jsem si,
nepatfim tady na ten svét. Jd jsem chtéla bejt vZdycky strasné
lékarkou, no a nasla jsem si, jak kdyby...j¢ nevim, jak to fict, jak to
popsat, tu dobu. Prosté jd jsem se upnula na studium, dd se fict. Na
biologii, chemii a fyziku, prosté tady tohle mi ddvalo strasné pocit
bezpeci. Ty védomosti, vis, jak kdyby se mi z toho, co jsem se naucila,
rysovala takovd, jak kdyby vesmir, takovd rovnice vesmiru. A ¢im vic
jsem toho védéla, tak ridk vic jsem chdpala, Ze pordd...jak kdyby, ja
nevim, jak to fict, jé jsem vtom citila harmonii. A to mé hodné
uklidriovalo, to byla moje jistota ve vesmiru....”

Ndsledujici uUryvek z jednoho ptibéhu je zajimavou ilustraci vyvoje
rozhodnuti zanechat uZivani drog, které se zacalo vymykat
participantovi z ruky. llustrujici je zejména v tom, Ze vétsina lidi, ktefi
drogy zac¢nou uzivat a jsou jinak psychicky ¢i somaticky v poradku se
po urcité dobé dostanou do situace, kdy musi volit mezi drogou a
tim, co ve svém Zivoté vlastné chtéli a chtéji. Cim vice problémd
¢lovék ma (at jiz jakéhokoli razu), tim pravdépodobnéjsi je, Ze se tato
volba stane osudnou a rozhodne se pro drogu. PfestoZe nelze cely
tento proces takto symplifikovat, nebot se odehrdva ve sloZitych
psychologickych a socidlnich vazbach a samoziejmé, Ze se opakuje a
kazdy uzivatel v pribéhu své kariéry fesi podobnou volbu vicekrat,
presto je nasledujici pfiklad urcitou miniaturou zachycujici velmi
nazornym zpusobem proces této volby (protokol 530): ,...(Mds
z pervitinu a z heroinu néjaky potiZze z uZivani téhle dvou drog?
Negativni ddsledky, ktery bys zaznamenal na sobé, fyzicky a
psychicky?)....Zdravotni ne. MozZnd Zaludek. Viyraznéjsi problémy ne,
ten Zaludek se pak pozdéjc potvrdil, protoZe jsem byl na néjakym
vysetreni. A psychicky taky vlastné ne. Ono tam je vice skupin lidi,
ktery to berou, tfeba jsou lidi, ktery jsou na bytech a jsou tam tejdny
a vzdjemné se depkujou, ale ja jsem se k tomu dostal pres lidi, ktery
to spis pouzivali k tomu, aby vyvoldvali néjaky diskuse nebo ktery si
hrdli na to, Ze si objevujou néjaky védomi, nebo podvédomi a hrabali
se v sobé, ale bylo to spisS jako prostfedek, takZe tam problém nebyl.
Vétsinou pak, proc toho ¢lovék nechal je, Ze zjisti, Ze mu to bere ¢as a
Ze to prosté nejde.....(Financni potize?)...Ne...(PotiZze s chozenim do
prdce, spolehlivost a tak? Socidlni potiZe?)....Ty tam urcité jsou, ale

98



tim, Ze to bralo hodné lidi, tak to bylo tak..... no s tim heroinem
pozdéjc se to vyprofilovalo, bud a nebo. Ze se to prosté uZ
neslucovalo s Zivotem firmy, ten pervitin ani ne, tim Ze to je
povzbuzujici, tak to vypadd, Ze dlouho pracujete a aZ pak na konci je
poznat, Ze ty vysledky nejsou....takZe to nebylo nijak na hrané: A diky
tomu, Ze tu firmu zcdsti vlastnim, tak nebyl nikdo, kdo by
tlacil...(S téma opidtama to asi bylo horsi...)...No, ani ne tak se mnou,
jako s kolegou se to pak muselo fesit radikdlnéjc. TakZe v prdci ani
ne..(A socidlni vztahy blizky?)...Pfitelkyné, tam ty problémy byly, ale
ani z jedny strany nebyla tendence hndt to do extrému... V pfipadé
téch opidti pak doslo na: jesté jednou a uZ se spolu neuvidime... ale
spis to bylo mysleno jako, abych si pomohl saém a ale nikdy to nedoslo
tak, aby se to nedalo vrdtit....(A ten impuls definitivni. Uplné toho
nechat... byl zvasi strany nebo zvenku?)..Ten tlak byl zvenku od
pritelkyné, urcité. Ale myslim, Ze hlavné to bylo zevnitr....... Vono,
kdyz toho ¢lovék nechd na chvili, tfreba na mésic, tak zjisti, Ze jako by
ten pdl rok Zil jako v igelitovym pytli a zac¢ne ho to zase bavit. Ze
vnimd ty stromy, takovy ty zdkladni véci... a kdyZ se potkd pdr
takovejch ndhod, kdyZ do toho néjak blbé nevlitne znova a pak treba
zacne znova po trech meésicich, tak uz si to pamatuje a uZz mu to v ty
hlavé hraje, podvédomé mu to fikd, Ze nedéld dobrou véc.... Treba co
se tyce marihuany, s tim nemdm Zddnej vnitini problém, Ze by mi to
jakkoli branilo v ¢emkoli, i kdyZ to je tak, Ze clovék nehuli od rdna do
vecera........ ale tohle bylo zdvaznéjsi, tam se ¢lovék vydéluje, hrozné
si poslapdvd ego.... A tu prdci, co ja délam, tak na tom egu je dost
stavénd, jsou to kreativni véci, na ktery si Clovék musi vérit. TakZe to
slo spisS vo to, Ze jsem si uvédomoval, Ze ztrdcim néktery svy
schopnosti....“

Oblast Severnich Cech

Zacatky drogové kariéry i u nebezpeénych drog jako pervitin Ci
heroin mohou byt velmi nevinné, a to i u lidi, ktefi pred tim méli
ktémto drogdm velmi odmitavy postoj a patfili do skupiny
rekreacnich uzivateld konopi apod. (protokol 619): ,..sem chtéla
védét, pro¢ to ty fetdci délaj, chtéla jsem jim nékdy
pomdhat...(...)..ona (kamarddka) se toho néjak chytila a do 3 tejdni
pfisla s pernikem v ruce a fekla ,,pod, sriiupnem si“, tak jsme si daly a
ona pfinesla znova a znova. Napred to bylo po 14 dnech, pak po

tejdnech a pak to najednou bylo denodenné...“ Kombinace pervitin-
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marihuana je pomérné velmi casta i v jinych regionech. Stavy po
vysazeni pervitinu pak casto svadéji ke zvySenému uZzivani
marihuany. TataZz participantka vystizné komentuje (protokol 619):
»...kdyZ jsem prestala s pernikem, jsem se potfebovala uklidriovat a
hulila jsem dost...(....)..bylo mi psychicky hodné zle, protoZe jsem si
uveédomovala, co jsem délala, kdyZ jsem brala...protoZe, kdyZ jsem
brala, tak jsem si to neuvédomovala, nemusela jsem vo tom
prfmyslet...najednou sem se dostala do stavu, kdy premyslet
musim...(...)...kdyZ jsem se dostala do stavu, Ze sem musela pimyslet,
tak sem si zahulila...”

PfestoZe se traduje, Ze gymnazia jsou vyhradni doménou pro
marihuanu a mladi lidé zde maji k jinym drogdm daleko, objevuji se
uZivatelé, ktefi zacnou i s nejrizikovéjSimi drogami pravé tam
(protokol 606): ,,...vod spoluZdka...vis, kdyZ sem sem prisel na gympl,
tak sem s nim sedél v lavici, nikoho sem tady v (mésto) neznal, a von
byl prima....bavili sme se vo tom a jad mu rek, Ze bych to rdd zkusil...vis
von mél brdachu a ten taky bral, brali voba....tak sem se s nim
dohodnul a pak sme se sesli s jeho brdchou a vsichni tfi sme si to
nacpali do frndku....byla to bomba....libilo se mi to, ale cekal sem
vic....no a ten jeho brdcha uZ si prdvé tenkrdat slehal, tak sem mu
pristé rek vo to, aby mé taky nasleh....(A nasleh?)..Jo...(Jen tak bez
ptani?)..Hm. ..no..fek mi, Ze to pak uZ neni sranda, ale jd
chtél...(KdyZ jsi poprvé mél pervitin to bylo v tom prvaku?) Hm...“.

| velmi pevné rozhodnuti o abstinenci od drog nemusi vydrzet pfilis
dlouho a silné vazby s prostfedim sehravaji velmi vyznamnou roli
tlaku na jednotlivce, nékdy zfejmé mnohem vyrazné vice, neZli
samotna chut na drogu (protokol 601): ,,...(jaky byly tvoje motivy, Ze
si zacal po téch dvou letech znovu brat?)...No pravé to si myslim, Ze
to bylo Uplné z blbosti. Uplné poprvy co jsem si dal po téch dvou
letech to bylo, prosté, Ze jsem potkal kamose jesté ze stfedni a oni
chtéli koupit, tak jsem jim to sehnal...jako jsem védél, Ze ve (objekt
restaurace) tdmhle ten proddvd, no tak jsem Sel za nim a rek sem mu
to. No a oni chtéli, abych si taky koupil , jd, Ze ne, Ze ne, Ze na to
kaslu, ale pak prisel ten ¢lovék, od kteryho jsem to pro né koupil a
furt mi to cpal, ,nd..ja ti to ddm zadarmo....si to vem” a tak, tak jsem
to prosté udélal. Rek jsem si prosté, Ze jednou to nevadi. No jenomze
pak se to dozvédélo plno mejch blizkejch prdtel, no a ty si taky dali.
Pak za mnou prisel mij kamos, kterej utekl z domova a fikal, Ze by si
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dal, furt mé prekecdval, no tak jsem prosté Sel s nim, koupili jsme
spolu a pak se to uZ rozjelo. Jsme ze zacdtku spolu brali, byl to pravé
jeden zty party lidi mezi kterejma to fungovalo, jak jsem Fikal
predtim. Pak jsem zacal vic a vic, aZ se to pak rozjelo, Ze jsem se
chytil jinejch lidi, ktery v tom jeli dyl....takZe to pokracovalo.....(Kolik si
udélal denné, jak se to zvysovalo nebo sniZovalo?)...no, tak ze
zacdtku, kdyZ jsme uplné zacinali , tak ndm s tim kdmosem stacilo
tak za stovku na pal, prosté hop do nosu, to ndm stacilo pfes noc
bohaté. Pak uZ prosté to nestacilo ta padesdtka, tak se vylezlo na
stovku kaZdej svy, aby z toho alespori mél a ke konci to neslo spocitat
za kolik penéz jsem si ddval, protoZe jak jsem fikal, vid. No, tak téch
Ctvrt aZ pal gramu za den....to urcité....”

Jeden ze zkuSenéjSich UD pohybujici se na scéné jiz dlouhou dobu a
také prodavajici zhodnotil zmény v regionu ze svého pohledu velmi
jednoduse (protokol 603): ,,...spousta lidi presla na herdk..” a dodava
na uUcet dostupnosti pfi ndstupu herionu v regionu: ,,...tohle leZzelo na
ulicich a cekalo to tam..za pervitinem jsem se musel honit,
telefonovat, jezdit a cekat a tohle bylo na ulici..takZe to bylo
jednodussi...“ Zajimavé cenové nabidky a vyrazné lepsi dostupnost
heroinu dokazaly pti nastupu drog na trh béhem neuvéfitelné kratké
doby ziskat zfejmé obrovskou ¢ast pervitinové scény. Dodnes je pry
rozdil na ulici mezi pervitinem a heroinem, nebot heroin ma na ulici
pry lepsi kvalitu neZz pervitin na ulici. Jako zkuSeny dlouhodoby
uZivatel jesté pfi celkovém hodnoceni vyvoje vregionu dodava:
»-.SPIS mam pocit, Ze kvalita klesd, kvalita je horsi...hodné kvalitnich
varici je zavienejch a ty mladsi jsou prosté amatéri, prosté neuméj
varit..(...)..Solutanu je mdlo, vsechno je na recepty...nedd se to koupit
normdlné v lékdrné...spousta lidi je zavienejch...kvili vyrobé a
distribuci...(....)...cena je podobnd, ale kvalita se zménila k horsimu...”
Jednoznacné se ukazuje pervitinova scéna v defenzivé a jiz
minimalné 3-4 roky intenzivné probihajici proces v celém regionu
prechodu od pervitinu na heroin a u novych uZivatell stale Castéji
pfimo heroin.  V podstaté tak vyjadril nejpodstatnéjsi zmény
potvrzujici se z vice zdrojl, ve skladbé drog a trend(l v jejich uzivani
v regionu.

Kromé toho se v RT severni Cechy méné v souboru objevil tak
vyrazny polymorfni vzorec uzivani, jako tomu bylo u Moravskych
regiond a vtomto ohledu se zda, Zze UD vtomto souboru maji
mnohem vice blize ktzv. ,zdpadnimu stylu“, tedy mnohem
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vyraznéjsi vyhranéni jednoltivych skupin UD dle primarni drogy a
napf. i rozvoj specifickych problém pro kazdou z téchto skupin. To
je velmi zasadni zjisténi pro pfipadné zvazovani rozvoje a planovani
nizkoprahovych sluzeb, které by mély zacit tuto skutecnost
respektovat a modifikovat strategie své prace dle ménicich se a
vyhranicujicich potfeb téchto skupin.

Prekvapivda u nékterych participantd byla nevrazivost vici jinym
skupinam uZivateld. Napr. kdyz uZivatel produktd konopi opovrhoval
uzivateli pervitinu ,smazky” nebo (protokol 603): ,,...(umrel nékdo ve
Vasem okruhu kvili drogdm?)...jo, zndm no, ma kousek hrob vedle
my mdmy...(pfeddavkoval se?)...hmm (kyve)..ale jak Fikam, hérdci mé
nezajimaj, to je odpad. Kolikrdt se tady projdu po Mirdku a vidim, jak
si tam hulej, voskrabdvaj se, neni to hezkej pohled, hnusi se mi to...”

Kvalita drog celkové se v regionu pribéiné zhorsuje, presto vsak
neni mozZné toto zjisténi zcela generalizovat. Pfi dobrém kontaktu a
zkusenostech je mozné ziskavat kvalitni drogu stale. Ovsem pro vétsi
cast koncovych zakaznik(l se kvalita drogy zhorsila. Limitovanost
financ¢nich prostfedkl a ztrata dobrého kontaktu (napf. zatéenim di
tim, Ze toho dealer necha ¢i se odstéhuje) miZe znamenat velmi
zasadni kvalitativni propad. Opét tak jako v ostanich regionech plati,
Ze nejhorsi kvalita je na ulici, mnohem lepsi je v bytech (pokud se
jedna o varnu, pak je zde kvalita nejvyssi) a u heroinu ¢i pervitinu
nakupovaném pres mobily je dllezity objem a frekvence odbéru —
¢im vice, tim Iépe. Dealefi tak motivuji k co nejcastéjsSim odbérim a
v co nejvy$sSim mnoizstvi. Pak je dosahovano lepsiho dodrZovani
hmotnosti a droga je vyrazné CistSi. Zdruhé strany se vsak také
ukazuje, ze tato vSechna predesla zjisténi neplati univerzalné, nebot i
zkuseni dealefi (i kdyz jsou sami vyrobci) nemusi ziskat vidy nejlepsi
zboZi od svych dodavatelli a nékdy tak nemohou (¢i jen omezené)
ovlivnit kvalitu drogy, kterou pak posilaji ddle mezi uzivatele ¢i nizsi
¢lanky fetézce. Cely trh je tak jakymsi Zivym organismem, kdy se boj
o co nejlacinéjsi a néjcistsi drogu odehrava od nejvyssich pater
regionalnich dealer(, az po koncové spotiebitele a nikdo z dealert
nechce riskovat stalé zakazniky, maji-li vybér. Ti pro zménu pokud
vybér nemaji, jsou nuceni nakupovat vysoce nekvaitni drogy za
vySroubované ceny, coz je zpétné nuti ke zvyseni aktivity v opatfeni
si penéz — tedy kriminalité.
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Aplikace drog

Severnni Morava

Nékteti participanti maji zinjekéni aplikace zejména z pocatku
strach. VétsSina jich tento strach rychle prekonava a i.v. aplikace se
pro né stava denni samoziejmosti, nad niZ se dale nepozastavuji. Jen
velmi mald ¢ast neni schopna tento strach pfekonat a diky tomu
z0stava u $fupani, které je mnohem bezpeénéji. Cast pak nachazi
rizné kompromisy napt. v podobé, Ze jim drogu aplikuje nékdo jiny
(protokol 201): ,,...(To jsi stdle snupala?)...Ne. To uZ potom ne. Ja
jsem sice vZdycky snupla, protoZe ja osobné nemadam rdda jehly. Mdm
asi docela fobii z krve. Byla jsem u zndmych a fikali mi, jestli si ddm
peri, tak fikam, Ze jo. Oni na to, Ze maji pefi jen naredéné. Tak rikam,
zkusime a uvidime. Mné vidycky musel nékdo ,najet”. No, ja si
myslim, kdybych si nékdy jesté dala pernik, doufam, Ze si ho uZ
neddm, uZ to ani nemdm v pldnu, tak uZ jenom jehlou, ale vZdycky by
mi to mél nékdo udélat. Ja jsem tfeba nékoho sama mohla najet, ale
sama nikdy ne...”.

Nepsané normy ve skupinach uZivateld jsou pro nové prichozi
prostorem, ktery jsou nuceni respektovat a vétSinou tyto normy
prejimaji. Cim nizi je vék novacka, tim je ,plastictdj$i“ a ¢asto o to
vice mu zdleZi na tom, patfit do skupiny a dokazat, Ze tam ma své
misto. Velmi zajimavé a soucasné velmi drsné byvaji popisy
nékterych prvnich zkusenosti (nezavisle na pohlavi) u mladych lidi
pod 15 let (protokol 220): ,,...piko....(Jo? A v kolika letech?)...Ve 13
letech...(Jak ses ktomu dostala? Jaké byly  okolnosti
kontaktu?)...Chtéla jsem to zkusit, a tak jsem si sehnala piko,
kamardd mi to nabidl....(Ta prvni zkusenost byla jakd? Jakym
zpusobem jsi uZila pervitin?)....Do Zily....(To byla zvédavost, Ze jsi to
chtéla vyzkouset?)....No. Ja jsem se hodné stykala s fetakama....(Od
kolika let?)...Asi od 12 nebo 13 let....(A co to bylo za lidi?)...Byli to
vétsinou starsi lidé..(To byla teda tvoje prvni zkusenost. Méla jsi
Cistou jehlu pri inj. pouZiti?)...To nevim. Kluci rikali, Ze je Cistd, ale
presné to nevim....”

Vyménny program pfimo v Ostravé byl po dlouhou dobu hife
dostupny. Funguje zde jediné KC a to je zamérené na velmi tézkou
klientelu. Mnoho ze zacinajicich uzivatelll (prestoze aplikujicich
injekéné) mélo ¢i ma obavu chodit ménit do KC zdlvodu stigmatizace
(protokol 202): ,,...(Kde jsi ziskdval inj. stfikacky? Kupoval sis jej
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v lékdrndch?)....Jenom v lékdrndch...(O moZnosti vymény injekcnich
stfikacek v kontaktnich centrech jsi nevédél?)....Védél jsem o tom....(A
proc sis nezasel vyménit stfikacku do kontaktniho centra?)...Jsem mél
strach, Ze budu brdn jako narkoman nebo tak....(TakZe ty ses nikdy
necitil jako narkoman nebo clovék uZivajici drogy?)...Ne. Prosté jsem
nechtél, aby o tom védéli, Ze beru...."

Snazili jsme se zjitit, jak uZivatelé hodnoti zménu situace nejen
v obdobi tésné pred pfijetim nového zakona a po ném, ale zajimaly
nas samoziejmé zmény a kontrasty proti obdobi zac¢atku 90. let ¢i
konce 80. let (protokol 208): ,...véfis tomu, Ze nad tim nikdo
neprfemyslel? V té dobé nebyla vibec Zddnd osvéta, vibec Zddnd,
tedy za komadru se o néjakych narkomanech snad asi ani nemluvilo.
Rikalo se snad, Ze tady asi ani neexistujou, narkomani. TakZe osvéta
nebyla vubec Zddnd, je pravdou, Ze nékdy jsme si vyvarovali
stfikacky, které jsme povytahovali z popelnic, protoZe nebyly
nejCistéjsi nékteré, nékteré byly uplné Cisté se pouZivaly na néjaké
vody tam nebo nevim na co a taky se mi podarilo obcas zajit na
stredisko a rict tam sestricce, Ze jsem modeldi a Ze potrebuju do
néjakych, néjakych téch ... a s dobou pfisly riizné sanitasy a takové ty
strediska, kde se zacaly proddvat strfikacky a rizny zdravotnicky
materidl, tak uz jsme si pak zacali kupovat. V té dobé, neZ se zacalo
mluvit o rtiznych nemocech narkomani a tak, se strikacky normdlné
ptjcovaly a vsecko a myslim si, Ze nikdo z nds jako infikovany Zadnou
takovou nemoci, kterd je pfimo nemoci narkomand....(...)...“

Pfi porovnani s ostatnimi regiony bylo pravé naseverni Moravé
nejCastéjsi odpovédi, Ze se obcas stane, Ze uzivatel sdili jehlu a
stfikacky a Ze nizkoprahovych sluzeb vyuZivda méné. Neni
zodpovéditelné, zda je to dano urcitym pomalejsSim budovanim
téchto sluzeb a jejich omezené nabidce nebo zda se na tomto stavu
vice podili také to, Ze vtomto regionu je , drogova turistika® zfejmé
obvyklé urcité pfibirani norem a zvykd mezi uZivateli navzajem, na
severni Moravé se zda, Ze je region celkové mnohem vice uzavieny
(protokol 203): ,,...(mél jsi vZdycky svoji Cistou jehlu?)....vZdycky
ne....(Kolikrdt se ti stalo, Ze jsi nemél Cistou injekcni strikacku a pouZil
jsi pouzZitou od kamardda?)..Nevim kolikrat, ale casto se to
stalo....(...)...a nékdo po tobé pouZival injekcni stfikacky nebo sis
Castéji pujcoval ty?...urcité ode mne. V parté jsme byli tfeba tri nebo
Ctyfi a méli jsme jednu jehlu, tak tu jsme pouZili a pak tfeba za Ctyri
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dny znova, zménilo se poradi uZivatell, tak nékdo pouZil jehlu po
mné....“ lJiny na otazku zda v parté jiz dnes maji vSichni svoji vlastni
jehlu a vzajemné nesdileji odpovida (protokol 208): ,,...(Ale méli jste
kazdy svoje vilastni?) Vétsinou to tak je, Ze ma viastni. Ale kdyZ nékdo
nemd tak si veme od toho, kdo prosté ma vic. Bud'jich ma vic novych,
nebo si dd novou, si néco dd a prosté vi se o tom clovéku, Ze je prosté
zdravy. TakZe ten Clovék to da nékomu jinému nebo ji zahodi. Zdlezi
na svédomi toho clovéka a to svédomi je tam dost malé. To tak asi
bude porad dneska....”

Ze srovnani intervii je zrfejmé, Ze dvé zjisténi platnd v jinych
regionech se vztahuji také na soubor ziskany na severni Moravé.
Prvni vysoce rizikovou skupinou jsou nejmladsi, nejméné zkuseni
uZivatelé drog. Pfitom se zdd, Ze mnohem vyraznéi rizikovéjsi je vék
samotny nezli samotné zkusenosti (nebot ty lze rychle ziskat a priucit
uZivatele (ve skupiné intravendznich uZivatelll), tim se
pravdépodobnéji setkavame s rizikovéjSimi vzorci uzZivani a
zlehcovanim rizik. Druhym zjisténim je skutecnost, Ze uZivatelé
celkové velmi podcenuji nékterd rizika a zejména citelné je to u
hepatitid, které vnimaji jako néco zcela normdlniho a patficiho
k Zivotu. Tato oblast pak velmi Uzce souvisi s tim, Ze na kognitivni
roviné védi, co je rizikové a ¢eho se maji vyvarovat a v praxi to délaji
mnohem méné, neZ oteviené pripoustéji a v podstaté ve vyzkumu
odpovidali v duchu socidalné Zadouci odpovédi a nikoli, jak to
skutecné je. llustrativni mizZe vtomto sméru byt odpovéd jednoho
z participantl (protokol 205): ,,...(pGjcil sis nékdy cizi jehlu?)....Ale ja
jsem si pajcil jako, ale ja jsem z toho mél strach, to jsem si pajcil
tfeba, zkousel poprvé nebo tak, jinak jsem si ne to, jinak jsem si radsi
neddval....(Dobre, kolikrdt se stalo, Ze sis pujcil tu jehlu?)...Mockrdt,
ja nevim jako. Ale vidycky jsem tomu clovéku véril. Pravé dneska
jsem si udélal ten test ..."

Stejné jako jinde se také na severni Moravé setkavame stim, Ze
nékteré lékarny odmitaji prodavat Ccisté jehly uZivateldm drog.
PrestoZe je tento postoj nékterych lékarnik( zvlastni a jediné ¢eho
dosahuji je, Ze UD nenavstévuji (¢i omezené) jejich lékarny (o coz
zfejmé mnohym také jde), ovSsem rozhodné tim nesnizuji nic jiného a
v zadném pripadé se nestdva to, ze kdyz UD nemaiji Cistou jehlu, tak

vv v

si drogu nedaiji. Drogu si daji vidy a prakticky témér ¢imkoli (protokol
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202): ,,...kdyZ maji na ty drogy, tak si myslim, Ze 3,50 K¢ za injekci je
nezabije. Asi ze zvyku....Ale kolikrat se nam stalo, Ze treba jsme S$li
v noci na pohotovost pro stfikacky a byla tam cedule, Ze sety po
22.hod. neproddvaji nebo se ndm vysmdli a pfed nosem ndm zavreli
dvere....”

Brno

Zatimco u heroinu jsou vyssi davky pomérné rozSifené a u
dlouhodobych uZivatelll obvyklé, u pervitinu jsme se s vysokymi
davkami u UD v souboru tak ¢asto nesetkdvali. Objevily se pfipady
pomérné velkého mnoizstvi aplikované drogy (pervitinu) najednou
(protokol 344): ,,...tak na konci (popisovaného obdobi) jsem si ddaval
tfeba plnou nebo % gramu nardz...” U jiného participanta se
dokonce objevily davky az 2 gramy za den, kdyz mél (protokol 324):
enpak uZ tfeba dva gramy za den..(na kolikrdt?)...na pétkrdt..."
Dalsi popisuje jesté divocejsi obdobi ve svém Zivoté a jednu z noci
(protokol 323): ,,...ve dvou co jsme to vyfetovali za jednu noc...(...)...to
jsme zavodili, kdo vydrZi dyl, a to jsem se nakopdval po pil
gramech....(...)...a kdyZ jsme si ddvali ten posledni piulgram, tak jsme
oba zkolabovali, jesté Ze byla sndma (kamarddka), tak nds
rozbouchala (zdstava srdce)...(...)..to bylo fakt Sileny, to jsem
nechdpal...prosté za noc jsme vyfetovali 3,5 gramu ve dvou lidech...”

Pfechod od Snupani ki.v. aplikaci je u vétSiny participant(
doprovazen presvédcéenim, ze SAupdani neni ono. Toto presvédceni
nejCastéji ziskaji od svého okoli, pokud se pohybuji v prostiedi UD,
ale nékdy také prosté chtéji ,vic“, jsou nespokojeni, Ze to neni
intenzivnéjsi a chtéji jit ,dal”“ (protokol 324): ,..jsem si jednou
siupnul, a pak mi fika jeden pankdc v Praze na nddru ,nesnupej to,
to je na hovno...” a ja mu fikam ,,vZdyt to neumim, ja jsem to v Zivoté
nemél v ruce..” on mi to ukdzal...sedli jsme si vedle sebe, on mi to
ukdzal a oba jsme si Slehli...” Néktefi vsak zacinaji pfimo i.v. aplikaci
a vlbec nad zplisobem nepremysli.

Ani v jednom pfipadé jsme se nesetkali ani vjednom souboru s tim,
Zze by nékdo zdmérné zahazoval pouzité jehly, ackoli mnozi
potvrzovali, Ze se jim mlZe stat, Ze po aplikaci jsou tak mimo, Ze ji
nechaji nékde zapomenutou. SnaZi se pry ale to vidy pokud moZzno
po sobé odklidit a zbytecné na sebe neupozorfiovat (protokol 338):
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»-frkny beru v lékdrné nebo od lidi...tady si neménim, abych to
nékde po cesté neztratil a néjakd pica to nevzala a nedostala cécko
jak jd......tak jé vZdycky tomu ulomim tu Spicu a zahodim je do
kose....”

Trebicsko
(viz ¢ast Uzivani drog)

Praha

Vyznamu zauceni zkuSenéjSimi UD jsme vénovali mnoho prostoru
v ostatnich regionech. Pfejimani norem pro aplikaci a zakladni
informace o tom, na co davat pozor a jak si drogu co nejlépe a
nejbezpecnéji aplikovat — to vSe UD ziskavaji nejcastéji od kamaradu
— na jejich zkuSenosti a stavu pak ¢asto zavisi prejimané normy
mladsSimi UD. Na zaZitku prvni aplikace bez tohoto zaskoleni je
zfejmé, Ze je pravdépodobné lepsi i nekvalitni informace a madlo
zkuseny ,ucitel” nezli zadny (protokol 502): ,,...(jak teda dopadnul
prvni pokus o injekcni aplikaci?)....No, ja jsem si tady nasla krdsnou
Zilu na noze, byla jsem sama doma, takZe jsem na to méla hezky klid
a kdyZ jsem to dostala nidk do ty strikacky, tak ja jsem vibec
nevédéla, jak pozndm, Ze jsem v Zile, Ze natdhnu krev, viibec jsem
nevédéla, Ze ridka krev md jit do strikacky. No tak zrovna jsem méla
asi Stésti, Ze jsem ji nabodla, tu Zilu a zacala jsem to tam ddvat. JenZe
to bylo s tim citrénem a to strasné pdlilo, uplné hrozné. Tak jd jsem
fikala, jeZiSmarja, to boli. To ma bejt to hezky na tom fetu? Ale jela
jsem, Ze to tam chci mit. Tak to jsem byla asi v Zile. Ale potom, jak se
Clovék klepe napoprvy, strasné moc, je to hodné vzrusujici, tak jsem
asi povyjela a udélala se mi boule, protoZe jsem si dala vedle. Tak
jsem to rychle vodjela do ty boule, naskocila mi, ale to uZ jsem zacala
cejtit takovy ty ucinky, prosté, brnéni hlavy a najednou takovy to
hezky na tom, ten hukot. A jé jsem méla pejska, pudlicka, doma a
najednou jsem ji vidéla a uz jsem méla pernikovej stav, uz jsem s ni
zacala béhat po pokoji, bylo to strasné krdsny, jako kdyby na mné
mluvil lidskou feli. Tak vlastné stim psem jsem zaZila tu prvni
jizdu....(Hele a stim citronem u perniku).....no citron se ddvd do
herdku, vid, aby se rozpustil..(Pravé proto mé to trochu
zarazilo)....No jd jsem to nevédéla, no prdvé....no to neudéld nic,
jenom je tam citrdn, Ze to stipe...”
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Severni Cechy

Stédle dokola se setkavame se tim, Ze UD jiz védi, jaké odpovédi jsou
ocCekavany a co by méli ¢i neméli fikat. To ¢asto znehodnocuje data a
je tak tézké zjistit, jak urcitou véc skutecné vnimaji a co si o ni mysli.
Jednou z takovych oblasti je také otazka aplikace drogy, pfedevsim
i.v. aplikace, ktera u UD pervitinu a heroinu v souboru prevladdala.
Mala znalost rizik a potfebnych procedur u mnohych z nich ukazala,
Ze dostavat informace do této skupiny pti nizkoprahovych
programech je skutecné dlouhodoba zalezitost a to, zZe maji
informaci, jeSté neznamen3, Ze se ji fidi a pfikladaji ji néjakou vahu.
Velmi ilustrativnim v tomto sméru je vyrok jednoho z participantl na
téma opakovaného pouziti jehly a jeji pripadnou desinfekci, kdyz
nema sterilni novou (protokol 604): ,,...(Hele, kdyZ se tfeba stane, Ze
nemds svou vlastni, nebo mds svou vlastni, ale pouZitou. dezinfikujes
ji néjak? Vis co, rdno se naslehnes, vodpoledne, nebo vecer potkds
nékoho s matrosem, lékdrna je zavrend, kdyZ si chces dat, tak mads
akordt svoji starou)...Normdliné ji pouZiju, i kdyzZ je pouZita...(I kdyz je
pouZitd a nedezinfikujes ji néjak?) Ne. (Ne. A kdyZ mds treba jako ne
svoji?)..Ne svoji...(KdyZ tfeba nékoho potkds?)..KdyZ by mél jako
Cisty, nepoulZity, tak si je od néj vezmu....(A pouZity?)...Jako pouZitou,
hodné, hodné bych pfemejslel....(Hm. Nestalo se ti to...?)...Musel bych
védét, kdo to je jako, musel bych toho ¢lovéka zndt, jinak ne....prosté
na tu jednu ddvku, ne....(Hele a dezinfikoval a dezinfikoval bys to
néjak, mds néjakou predstavu, jak by se dala dezinfikovat takovd
buchna?)...No propldchnout....”

U ostatnich se setkdvame s podobnym ¢i jeSté horSim postojem a
informovanosti o rizicich spojenych se sdilenim jehel (protokol 605):
»..pouZitou strikacku, ne tu svoji, tu si dycky nechdvam...tu pucuju.
....treba si ji puci kamos, vypldchne, vrdti mi ji a pak chce pucit dalsi
kamos, treba na jinym byté. Jd mu rfeknu, Ze byla jetd, ..., v poslednim
mésici se to stalo tak 1-2x. Ja sam sem si pucil vypldchnutou urcité
pred vic neZ mésicem.....no naposled minulej tejden...kdmosovi, mél
tupou a ddva si to do takovejch mist, Ze potrebuje vostrou.....pouZity
strikacky jen vyplachuju...tou jednou injekci si ddm tak 5x-6x, ménim
ji vZdycky, kdyz je tupd...(...)...za komunisti to vypadalo tak, Ze sme
cekali v nemocnicich u strediska u kontejnerti a kdyzZ vynesli, tak sme
to vyvafrili a tu jednu injekcni strikacku, inzuliny v ty dobé nebyli, tu 2
nebo 5 ml jsme méli i stou jehlou, to byli strasny kopyta....(...)...to bylo
do ty doby, neZ padli komunisti a ,demokracie”“ ndm to umozZnila si to
koupit v Iékarné..., teda neZ vznikly kdacka, tak sme si to mohli koupit

108



viékdrné..., no a kdyZz vzniklo kdcko, tak sem si to zacal
ménit....(...)...vono to funguje tak, Ze lidi, co sou treba na bytech tak
jedou....kaZdej mad svou a jednou za ¢as nékdo dojde do kdcka a
vyméni treba 50....(...)...pak tfeba nékdo pfilitne na byt a je bez
injekce, tak se mu dda Cisty....“

V souboru se objevilo jen 5 osob, které uvedly, Ze jejich hlavnim
zdrojem jsou jehly z vyménného programu. Pro vétsi ¢ast souboru se
pomér mézi vyménou a ndkupem pohyboval v rozmezi 1:4 - 1:8 ve
prospéch nakupu v lékarnach. Néktefi (3) si jehly nechodi ménit
vibec a pouze nakupuji ¢i dostavaji. Vétsi propagace a zlepseni
nabidky nizkoprahovych sluieb vrdmci Harm reduction se tak
ukazuje byt jako jedna z vyzev — nebot data jsme ziskavali predevsim
od klientll mistniho KC a terénnich programd, tedy lidi, u nichZ lze
oCekdvat mnohem vétsi podil vymén nez nakupl a také vétsi
informovanost o problémech s desinfekci ¢i sdilenim parafernalii,
coz se ukazuji byt nejvice podcenéné oblasti.

s

Socialni oblast a vzdélani

Severni Morava

Problémy ve Skole, které se objevuji u skupiny rekreacénich uZivatel(
drog vznikaji a odehrdvaji se v dikci celospolecenského tlaku po
stihani a odhalovani a nasledné separaci uZivatell od zbytku
spolecenosti. Nezaznamenali jsme jediny pfipad, kdy by tyto
problémy u zminéné skupiny rekreacnich uzivatell vznikly napf.
jejich neschopnosti zvladat poZzadavky Skoly, ¢i ze zdravotnich nebo
jinych pficin. Vidy se jednalo o akci na zakladé zjisténi (nejCastéji
stiznosti rodicq, jejichz dité se doma pochlubilo ¢i svéfilo), Ze nékdo
s drogou ve skole ¢i mezi kamarady manipuloval a uZival nebo
nabizel ji dalSim (protokol 208): ,,...(Kvili pervitinu, nebo drogdm,
méla jsi néjaké problémy ve skole?) ..No na zdkladce jsem méla
problémy z toho, Ze jsem kourila travu. Na to prisli a ted vlastné na té
nové skole ... To je vlastné malinkd skola, takZe tam se to vsechno vi,
tak tam se to reSilo taky trosku, nds v reditelné bylo asi 8 a to vZdycky
kaZdy néjak omluvil. (To bylo kvili pervitinu nebo travé?)..To bylo
kvdli travé a tripdm a takovym vécem...(To jste i ve Skole brali
trip?)...Ne, jako nevim. Tam se to resilo tak, Ze nékdo ty drogy mél a
reditel zjistoval, kdo....”

109



Zcela jina situace je pak u skupiny tézsich uZivatel(, kterym drogy jiz
zpUsobuji néjaké problémy a jejichz vzorce uzivani jiz na zakladni Skole
prekracuji ramec rekreacniho uZiti. Nejcastéji se jedna o participanty,
u nichZ je zpopisu patrné, zZe byla ve Skole zanedbana vcasna
diagnostika a intervence, nebot se jedna vprvé fadé o vychovné
problémy ¢i poruchy chovani velmi vyrazného profilu (protokol 203):
,..(Ve kterém rocniku Té vyhodili?)....ve 3. rocniku....(Tak co délds?
Pracujes? Jsi na uradu prdce zaevidovdn?)...Nejsem zaevidovdn na
uradu prdce, protoZe jsem tady, jesté jsem to nestihl...." Nedokonceni
stfedni Skoly, Ci jeSté Castéji ani fradné nedokonceni viech tfid zakladni
Skoly, které jsou u uZivatell drog (zacinajicich drogovou kariéru ve
véku 11-15 let) velmi obvyklé, jsou v tak rizikovém regionu, jakym
severni Morava je, jistou vstupenkou do socidlni sité. Vysokd mira
nezaméstnanosti, nizSi vzdélanostni Urovernt a mozZnosti vregionu
v podstaté naprosto berou mozZnost témto lidem se o cokoli pokouset,
nebot jejich vrstevnici, ktefi nemaji problémy s drogou se potykaji
s tymiz problémy a nejsou je mnozi schopni fesit ani jako zdravi lidé,
natoZ pak s handicapem zavislosti v rdmci ukoncovani 1éCby a zapojeni
se do procesu resocializace.

Mezi vypovédmi jednoltivych uZivateld Ize nalézat urcité paralely.
Jsou vsak pfipady, které se vymykaji ostatnim velmi vyraznym
zpUsobem a které nelze do Zadnych kategorii zaradit. Nejmladsi
uZivatelé drog (pod 18 let) misty laskovali s nékterymi, pro né
samoziejmymi vécmi. Jedna 17 leta participantka zcela samoziejmé
mezi fec¢i uvedla, Ze si jiz témér dva roky (tedy od svych 15 let)
obcasné privydéldva na drogy v mistnim pololegdlnim nevéstinci
(protokol 221): ,,...(Jak jsi ziskdvala ty prisady?)...No, to je hodné od
cigani a tak, ale spis to bylo tak, Ze jsem spolufinancovala...(Odkud
jsi méla penize?)...Jsem pracovala pfileZitostné
v bordelu...(V ¢em?)...V bordelu...”

Brno

Zejména u mladsich ro¢nik( UD je zfetelné, Ze Zivotni styl spojeny
s uzivanim drog nemusi byt samotnym uZivanim ovliviiovan pfilis
vyrazné (diky kratké drogové kariéfe ¢i méné rizikovym skupinam
uzivanych drog), ale Ze mnohem vyraznéjsi roli sehravaji osobnostni
vlivy poznamenané rodinou a prostfedim, vnémz UD vyrlstali.
Smutny obrazek tak poskytuji napf. pripady nezletilych mladych
uzivatel(, jimZ k hranici zletilosti chybi 2-3 roky a které policie zatyka
na squatech (protokol 343). ,..méla bych jit do pastdku...Ze
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nechodim do Skoly...dneska mé chytli policajti na squatu, se takhle
pohybuju uZ asi pul roku, pred tim jsem taky obcas méla néjakej
ulet...(...)...bracha nic nebere, on je fasista, skinhead....(...)...bych
oficialné méla chodit na zdkladku, ale moc c¢asto tam nejsem...tedka
tam asi mésic nechodim...” liny participant popisuje sv(j odchod
zdomu, protoze se nesnesl s nevlastnim otcem, ktery jej fyzicky
velmi bil (protokol 318): ,,...on byl hajzl na mé, on si myslel, Ze to ze
mé vymldti...(...)...vis co, on mé vZdycky ziezal a ja jsme mu fikal ,co
po mé chces, jsi cizi ne?” a on mé fezal, Ze jsme plakal...uZ jako
décko...(...)...vis co, jesté kdyZ mi bylo téch 16, ty vole, tak jsem jesté
chtél zpdtky, viS§ co zpdtky a néco, aby mé nékdo
respektoval...(...)...ale neslo to prosté...“

Tiebi¢sko

Vétsi ¢ast problémd, které UD zarazeni ve skupinach 1-3 ve spojitosti
s uzivanim drog maji, jsou problémy vzniklé z podstaty nelegalniho
statutu drog, které uzivaji. Nejedna se tedy vétSinou ani o zdravotni
problémy, ani problémy s nezvladanim zaméstnani, ¢i Skoly, ale o
problémy s nezdkonnosti téchto latek (protokol 428): ,,...chodil jsem
na stfedni skolu v (...), ze které jsem musel odejit, protoZe na mé byly
poddny néjaky trestni oznameni kvali drogdm. Jako nebral jsem to
tenkrdt moc vdziné, ja jsem tam proddval trdvu a tripy, ale neprislo
mi to jako néjakej prestupek, protoze to bylo v 91. roce a nepfislo mi
to jako néco zdvazinyho..” Zajimavé je, Ze participanti zarazeni
v jinych skupinach (tedy dlouhodobi tézci uzZivatelé) byli, aZz na
jednoho, vSichni pomérné socidlné zdatni a uzivani drog je limitovalo
pro fungovani ve spolecnosti jen velmi malo.

Praha

Na pfikladu jiz citovaného pfibéhu mladé UD je patrné, jak vysoké
riziko rychlého socidlniho propadu v pfipadé brzského (ve véku 13-16
let) zahajeni drogové kariéry hrozi. Zejména Utéky z domu do vétsich
mést jsou ndsledné doprovdzeny drastickymi uddlostmi a
zkusenostmi. Participantka popisuje prvni mésice v Praze po utéku
z domu: ,,...ty prvni dva mésice byly takovy strasné zvldastni, jak kdyby
pozndvdni novyho. Po téch ctrndcti dnech v tom lese, tak uZ jsem
byla hodné vycerpand, protoZe kaZdej den jsem se musela nékde
umejt, ja jsem Sla tfeba do Vitavy, normdlné jsem se myla ve Vitavé,
nak mi nepfrislo, Ze na mé treba koukaj lidi nebo takhle. SnaZila jsem
se udrzet jediny véci, ktery jsem méla, Cisty. Cerny kalhoty a tricko
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fialovy, jako ridky takovy hezci. To bylo to jediny, co prosté...jo a
mikinu, co jsem méla a s ¢im jsem mohla vystupovat jako uchazec o
zameéstnani. No kaZdej den jsem hledala a nikde jsem prdci nemohla
sehnat, vZdycky uZ by to mohlo vyjit, ale nakonec ne a byla jsem
z toho strasné vycerpand, ale védéla jsem, Ze to nevzddm, jinak bych
to prohrdla. A taky jsem védéla, Ze v tom lese uZ nemizZu spdt, Ze
potiebuju aspori malicky zdzemi. Ja jsem prosté..takhle néjak...prosté
jsem prosila néco, jd to nazyvam Bih, protoZe to tak lidi nazyvaji, ale
néco, co tfeba mi pomdhd, tak jsem to strasné prosila, at prosté néco
udéla, at to zvlddnu. At mi riak pomuZe v tomhle. A zrovna, kdyZ jsem
nad tim tak usilovné pfemejslela a sla jsem tim lesem, jednou ulici, jo,
bylo to v (méstska cdst Prahy), tady, Ze prosté néco potiebuju, kde
bych mohla bejt, tak jsem uvidéla znicehonic rozpadlej bardk. Tak
jsem se koukla, tam asi nikdo nebydli, kdyZ tam nejsou vokna, tak
jsem tam vlezla a ted' jsem vidéla, Ze je to tam roztfiskanym vsude
bordel, vSechno, Ze tam fakt nikdo nebydli. Tak jsem tam pfespala
prvni noc a byla jsem tam nakonec dva mésice. A nasla jsem tam
pocit bezpeci. Zacala jsem pozndvat novy lidi, pfi shanéni zaméstnani
a takhle, tak jsem se sezndmila s lidmi, ktefi mé naucili todle, jako
farat v kontejneru. To jsem vibec nevédéla, Ze by se dalo néco najit
v kontdku a takhle a tak jsem si tam udélala svuj takovej malej
domov....“ Po té, co se na néjaky Cas vratila domu se znovu rozhodla
odejit. Pfes zimu jsou pro bezdomovce jednou z alternativ kandly,
kde se da prezit i pomérné silny mraz (protkoly 502): ,,...a nasla jsem
si novej kandl...jak nds pordd vyhazovali...bylo to hnusny, vyhodili nds
tfeba z jednoho kandlu tésné dva dny pred Vdnocema. A mné to
pfipadalo takovy, vis, vsichni jsou takovy dojemny, milujou se,
protoZe jsou Vidnoce, mné to zacalo pfipadat tak strasné hnusné
pokrytecky, kdyZz dokdZou udélat to, Ze nerisknou mensi priser
v prdci a aspon pres ty Vdnoce nds tam nenechaj....“ Praha, stejné
jakékoli jiné velké mésto, je se svymi pravidly velmi drsnym
prostfedim pro takovéto starty. Nizky vék, neznalost prostfedi a
pomérd, absence jakychkoli opérnych a zachytnych bodl — to vse je
konstelace pro scénafe koncici nesmirné rychlym propadem,
somatickou devastaci nejhorsi kvalitou drog od ,nejlacinéjSich”
pouli¢nich dealerli a samoziejmé dalsimi doprovodnymi jevy (diky
nizkému véku se Casto dafi proddvat alespon zpocatku télo a jak
muzska, tak Zenska prostituce mohou byt docasnym zdrojem obzivy,
ktery vSak spostupnou zchatralosti prestavaji byt mozné).
Samoziejmé, Ze kromé rizik spojenych s uZivanim drog (infekéni
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prostredi, vysoce rizikové vzorce uzivani a pouzivani nesterilinich
jehel a cistych parafernalii, nekvalitni droga atd.) se objevuje riziko
spojené sdoprovodnou drobnou kriminalitou a naroénym
prostifedim pro bydleni (lavicky v parcich, squaty, vzimé kandly,
stoky apod.).

Severni Cechy

Stejné jako neni mozné fici, Zze by se drogy vyhybaly uréitym typim
skol, tak se nevyhybaiji ani socialnim skupinam. PfestozZe je to stale
opakovanym a dokladanym faktem, jsou moznd konkrétni pribéhy
lepsim dokladem. Jedna z uZivatelek popisuje zacatky své drogové
kariéry se spoluzaky z gymnazia (protokol 607): ,,...no bylo to i jinde,
to nejenom, ale vétsinou to bylo s téma stejnejma lidma, vono se to
postupné pak rozriistalo, ten okruh zndmejch, a tak to byla ta
gymnazidlni doba a krdtce po ni, to byl uzkej okruh lidi do téch 10
maximdlné, vic né....to nebyli takovy ty fetdci klasicky, to byli takovy
ty vikendovy lidi, prosté parici, takZe se nekoukalo na korunu,
utrdcely se prosté tisice, byli to lidi, ktery na to méli, bylo to, dd se
fict.....s urcitou noblesou....(A ty si se s nima vezla...)...No jd sem se
s nima vezla protoZe jsme se znali uZ pomérné dlouhou dobu, jd
nevim z détstvi to bylo a taky nebyli proti, byla spolecnost, ..., patfila
sem mezi ty holky, se kterejma se dd i bavit, ktery sou pro srandu,
ktery nic nezkazej a nejsou uplné pitomy a nejsou, kdyz to reknu
vulgdrné, jenom na Sukdni, byla sem prosté kamarddka....”

Dle ocekavani se nejvétsi socidlni zpustlost a pokrocily proces
socidlniho propadu objevuje u uZivatell heroinu, neZ pervitinu.
Naprosto nejrizikovéjsi skupinou, ktera zfejmé v poslednich nékolika
letech zacind byt pocetnéjsi a pocetnéjsi, jsou mladi lidé do 18 let
zaCinajici pfimo na heroinu. U nich zaznamendvdme tento propad s
neuvéfitelné rychlym pribéhem a diky nedostatecné siti zachytnych
bod( tak koncivaji béhem 3-6 let vnaprosto zdevastovaném
socialnim i somatickém stavu. Cim niz$i byl zaznemenan vék zacatku
uzivani heroinu, tim rychlejSi pribéh kariéra méla a tim vice
rizikovych faktorli bylo mozné vinterviich identifikovat. V této
oblasti se ukazuje byt pravé skupina 13-17 let aktudlné v regionu
neohroZenéjsi a bylo by tfeba zacilit specifické preventivni aktivity
citlivé namifené pravé smérem k heroinu pravé na ni.
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Distribuce a Cerny trh s drogami

Severni Morava

Stejné jako ve vsech jinych regionech se setkdvdme u valné Casti
dotdzanych  respondentd sodmitavym  postojem  k prodeji
marihuany. Naprosta vétSina zdotdzanych povaZuje prodej
marihuany za néco Spatného a néco, co nepatfi mezi opravdové
LfajndSmejkry” (protokol 201): ,,....jak kdy, kdyzZ jsem nékde s lidmi, tak
si s nima zahulim, ale je to taky fajné, kdyZ jsi sam doma, vlezes si do
vany, dads si jointa, poslechnes si muziku, ctes si a je to pékné. (Musis
platit za ,marianku“?)....Ne, viibec ne. Jd to nemdm rdda, kdyZ to
nékdo proddva...“ Ponékud jina situace panuje u ,,skunk(“, u nichz je
prodej, stejné jako u hasiSe prakticky velmi rozsifeny a obvykly:
»-.n0, tak ty ,skunky” se proddvaji. Na to se tfeba sloZi vice lidi a
koupi si dealerdk(sdcek) a udéla se z toho joint...“ Podobné reguje
naprosta vétSina oslovenych participantli, prestoze je z odpovédi
znat, ze zménu (ve smyslu zahajeni prodeje marihuany) vzali na
védomi a berou ji jako béznou (protokol 207): ,,...(TakZe za maridnku
jsi nikdy nemusela platit?)....Ze zacdtku absolutné ne, aZ tedkom
posledni rok, dva se to proddvd, ale kdysi to vibec nebylo (rok 1994 —
95). Kdo proddval trdvu, tak toho vsichni okamZité odepsali. To se
nikdy nedélalo takové véci....(A v kterém roce se to zménilo? Kdy se
zacala ta trdva proddvat?)...V tom roce 1998, nebo spis v roce 1999.
Tak co jd jsem zacala osobné pozorovat, tak do té doby to bylo bez
problémd...."

Snadnd dostupnost vétsiny, pro region béznych drog v obdobi 96-98
zfejmeé vérné odrazela jednak poptavku a jednak také malou aktivitu
policie, kterd se zacala projevovat vice az v poslednich dvou letech
(protokol 201): ,,...(vyloZené to byl néjaky podnik, kde se ty drogy
daly sehnat?)...jo, asi jako noviny v novinovém stdnku....(To bylo teda
v kterém roce?)...v tom roce 1997...“

Postupné zhorseni dostupnosti surovin pro vyrobu pervitinu zasahlo
vSechny regiony stejné. Stejné se tak ale ve vsech regionech brzy
objevili lidé, ktefi nachazeji cestu i ze sou¢asného stavu a zménilo se
jen to, Ze napf. do roku 1998 velmi bézny a rozsifeny Solutan se stal
velmi Zadanym zbozim a predmétem bézného, komeréniho typu
prodeje na cerném trhu a jeho cena se razantné zvysila. Na trhu je
dostupny stale, jen zplUsob jeho opatfeni vyZaduje zkuSenosti a
znalost prostfedi a samoziejmé predevsim také dostatecny obnos
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penéz (protokol 201): ,..(Zdstdvala ta kvalita pervitinu porad
stejnd?)...Ne, ja myslim, Ze se to uplné zhorsilo, protoZe se to zacalo
délat z tabletek a ne ze solutanovych kapek, kde je efedrin. KdeZto
v téch tabletkdch je ... néjaky jiny, ale je tam ,efo”....(Do kterého roku
se délal pernik ze solutanu (kapky)?)....Do toho roku 1998. Jesté ted'
se to jesté najde, ale vétsinou se to déla z téch tabletek. Ten solutan
se ted’ Spatné shani....(Proc se solutan Spatné shdni?)...Ja myslim, Ze
potom vice jdou...vSichni jako....jd jsem to tfeba pozorovala na sobé,
jak jsem chodila k doktorce se IécCit s pruduskama, tak mi vZdycky
predepsala solutanové kapky. Pozdéji to uz prosté neexistuje, Ze by
mi to napsala. Vlastné ty doktorky a vsechny ty zafizeni se shodly na
tom, Ze ze solutanu se déld peri. Jako jde to urcité sehnat i
tedka...(...)...Ze takovi razni lidi, Ze toho maji docela hodné a za
néjaky peniz to prodaji...."

Pfi hledani alternativ surovin pro vyrobu pervitinu se pravé na
severni Moravé objevilo nékolik velmi kreativnich zplsobU. Jeden
z nich byl dovoz surovin z Polska a Slovenska, kde jak uzivatelé trvdi,
je moiZnost ziskat suroviny vétsi. Kromé toho je diky poloze
Ostravska dalsi mozZnost ziskdvat ziejmé pomérné kvalitni efedrin
z pasovanych dodavek do Polska a naopak. V neposledni fadé se pak
na nasem trhu s farmaky nasla sice ne plnohodnotna, presto alespon
néjaka nahrada za Solutan a to v podobé Modafenu (protokol 210):
»-.(Jak se ty tablety jmenuji?)...Modafen a ten obsahuje efedrin a
z toho to ti lidi vyrabéji. Oni toho nakoupi za 500 K¢ a udélaji z toho
treba 2,5 gramu...(Jakd je kvalita pervitinu  vyrobend
z modafenu?)...Ne, neni to dobré. Z toho to piko neni dobré, neni to
ono. Z toho solutanu to je néco uplné jiného neZ z téch tabletek....(A
k solutanu ted' neni pfistup?)....Co jd zndm, tak maji piko ze solutanu,
ale zndm jesté jednoho a ten pfevdZné md jen z tablet....”

Zda se, Ze jeden z rozdild mezi ¢astmi ¢erného trhu v Ostravé a jinych
pfilehlych regionech a méstech je predevsim v rozkolisanosti a
nevyvazenosti jak v kvalité, tak v cenach. Zjisténé rozdily jsou velmi
propastné a opét ukazuji na skutecnost, jak vyznamnou roli sehrava
zkusenost a znalost trhu uZivatelem, ktery tak snadno muze nakoupit
zcela nekvalitni drogu za velmi vysokou cenu presto, Ze v regionu
existuji dealefi majici drogu Cistou a kvalitni (protokol 201): ,,...(Cena
perniku se zvysila nebo snizZila?) No zvysovala se, kdysi byl gram za
500 korun. Cena se urcité zvysila od roku 1997. Ted' vim, Ze chtéji za
gram 1000 korun a nékde aZ za 1500 korun....(...)... Vim, Ze nékdo
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kupuje nejlevnéjsi za 800 korun, ale da se koupit i za 1500 korun a
kvalita je riznd...” Celkové se cena pervitinu pohybovala v rozmezi
800-1000,-/g a nijak vyrazné se v pribéhu doby neménila. Pro
uZivatele tak bylo velmi dulezité, zda maji kontakty na Ostravskou
scénu, nebo zda jsou odkdzani na malé dealery v Havifové (i
Karvinné, kde zifejmé dochdzelo a dochazi k vyraznéjsim lokalnim
vykyvim. PFi ndkupech ptfimo od vaficd bylo moziné pervitin
nakoupit i za 400-500,-/gram. OvSem pouze za predpokladu opravdu
dobrého napojeni a divéry, ¢ehoz nékdy byl podminkou podil na
shanéni surovin &i zapojeni do distribuce drogy dal.

Nazory na rozdily v chovani dealeri se mezi UD velmi rlzni. Zalezi
velmi na jejich vlastnich zkuSenostech, které jsou ¢asto velmi vyrazné
odlisné a které se diferencuji zejména dle sociadlnich schopnosti,
komunikativnosti, vynalézavosti UD a samoziejmé s tim souvisejicich
ekonomickych moznosti (protokol 210): ,..zdleZi, ktefi lidi to
proddvali. Pokud to clovék bere a proddvd to, tak to vétsinou
proddvd levné, ale ¢lovek, ktery to nebere a proddvd to (klasicky
dealer), tak ten chce strasné rychle zbohatnout. Davd mdlo, ale zas
dobry ddvd. On vi, Ze za nim lidi budou chodit....“ Tento pfiklad
hodnoceni neni pravé reprezentativni pro nas soubor, vystihuje vsak
skutecnost, Ze dealefi se od sebe lisi podle svych dodavatell a
vlastnich schopnosti, coz vSak z druhé strany také determinuje okruh
lidi, kterym jsou pak ochotni drogy prodavat a naopak, které
odmitaji.

Jeden z participant( vystizné popisuje vyvoj pravidel v parté s niz se
pohyboval. Velmi ndzorné se tak ukazuje, jak osobni vztahy ve
vétsiné part dfive panovaly a Ze jeden z nejvétsich zlomd, ktery
nastal a zménil charater scény i téchto vztahd uvnitf malych skupin,
byl rozmér penéz (protokol 209): ,..Myslis jak dlouho, neZ nds
objevili policajti nebo...? Vté dobé vareni perniku nemélo nic se
zdkonem spolecného. V té dobé nds chytali policajti jen protoZe jsme
fetovali. Viastné za komunisti to bylo sebeposkozovdni, néco
takového, Ze sis posSkozoval organismus nebo néco takového, ale
a rtiznych omamnych prostredkd, pak uZ to bylo horsi, Ze, ale na téch
bytech jsem se pohyboval pordd, Ze? Chvili to bylo na tom byté chvili
na tom byté, potom to bylo rtizné po bytech od rodict, riizné nebyli
doma, to nds byla banda, to jesté lidi drZeli pohromadé. Ne jak
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dneska. No a jinak, jak dlouho? No to moZnd zustalo aZ po dneska.
(Ta skupina lidi, s kterou jste varili pernik, se kterou ses stykal nebo
jeste tedka se stykds, méni se ti lidé? Obnovujou se nebo zistdvaji
pordd ti stejni?) No, divej se, ti co jsou u zdroje, ti vétsinou zustdvaji
stejni, ale pribyvaji, takZe se méni...(...)...(Dobre, uzZ jsem se té jednou
ptal na vyvoj cen té drogy. Bylo by dobré, kdybys mi rek, dejme tomu
pred tim, pred ja nevim néjakou dobou, 6 — 7 let zpdtky, dejme tomu
a ted. Cena pervitinu se zménila nebo zistala stejnd?)...Samoziejmé.
Kdysi se proddvala, kdysi ze zacdtku se to neproddvalo viibec. To byly
party, které drZely tak néjak pokupé, kaZdy sehnal néco a z toho se to
uvarilo a mezi tou partou se to ... Pak se ti varic¢i néjakym zptisobem
trhli, zacalo se to proddvat po 30,-KCs ddvka. Ta ddvka byla podle
toho, jak ti ji dal ten vafic. Rozumis. Pernikdf jak dal nékomu dadvku,
podle toho, ta ddavka méla pordd cenu 30,-KCs. Zvedlo se to na 50,-
K¢s a pak na 100,-KCs, to byla ta ddvka. A kdyZ ¢lovék chtél koupit ten
gram nebo pul gramu tak to uZ mélo hodnotu, jd nevim, od 300,-
korun pul gramu do 800,- korun....(A ddle?)...300,- korun aZ 500,-. To
zustalo vlastné aZ po dneska. To je to samé...."

Meénici se charakter scény kopiruje a vzdjemné se ovliviiuje
s ménicim se charakterem ¢erného trhu s omamnymi latkami, s nimz
jsou vzadjemné propleteny (protokol 214): ,,...to se proddvd porad
stejné podle téch telefoni. Vis jak, zavolds na telefon mu. Bud' ti dd
on nebo od kamardda dostanes...(Musis je zndt a oni hlavné
tebe?)...Néktefi jo a nékteri ne. KdyZ jsi tfeba rekl, Ze znds toho a
toho a mds od néj telefon, tak to bylo v pohodé. Nékdo ti treba rekil...
Té prosté ,vyfakoval”. Té poslal do prdele. Té neznd...(Kdybych tam
tfeba zavolal jd, tak....)...Nékomu jo a nékomu ne. Nerikam, Ze tedka
je to furt takové stejné, ale rikdm ta pravdépodobnost je spise stejnd.
Zas podle téch telefon(i a Ze tam zavolds a on prijede. Nebo tam
musis zajit ty. UZ to neni tak vefejné. Driv to bylo verejnéjsi si
myslim...Jako tady u nds v (ndzev mésta)...(...)..(TakZe tady to
neprobihd, Ze by tu nékdo stdl na ulici a proddval?)....No, tak jako
moznd mali kluci.(14 —15 let) Co tam proddvaji marihuanu na
Permoné a tak. Ale ti starsi, ti né. Ti musi na telefon zavolat a Ze za
prvé chce a tak. Ta dostupnost uZ je tézsi, neZ byla. A fikam to, Ze po
zdkonu u? to neni tak vefejné. Ze u# si domlouvaji mista, maji strach
vétsi. Kdysi to prosté nebylo ,nikomu to nerikej”. Tedka ti fika furt
,hikomu to nerikej“. Vystraseny, vis jak...”.

Na stranu druhou nejde pfti ziskdvani dobrého kontaktu na dealera
s kvalitnim zbozZim jen o zkuSenost a znalost samotného participanta,
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ale i on musi byt znam ostatnimi. Znovu se tak vraci stdle opakované
zjisténa skutecnost, Ze se na scéné rychle zjisti, kdyz na ni nékdo
y,hepatfi“ (napf. neuniformované slozky policie) a Ze diky dobré
osobni znalosti exituji vnitfni ochranné mechanismy zabranujici
snadnému odhaleni. Neni snadné ziskat kontakt na dealera a tim
spiSe ne na dealere s kvalitni drogou schopného dodavat i vétsi
mnozstvi kvalitni a Cisté drogy. Je tak zietelné, Ze bez
spolupracujicich UD by policie v podstaté neméla Sanci ziskavat
urCité informace o scéné jinou cestou a stejné jako v jinych
regionech je vétsina varen, dealerd apod. odhalovana na udani:
,...(dealefi ddvali jen zndmym lidem?)...to se vZdycky délalo pres
nékoho, kdo ty dealery znal. VZdycky nékdo za nimi Sel a za hodinku
bylo peri...(...)...(Pernik jsi teda vZdycky ziskdvala od zndmych?)...Jo od
znamych. Kvalita byla dobrd, to se peri vysypalo z,dealerdku” a
tedkom je to slepené a hnusné a vibec to neni pernik....(Byvd to
nécim fiznuté?)...No, chtéji na tom vydéldvat a maji trochu strach ze
zmény zdkona a museji taky ddvat pozor, komu to ddvaji a co ten
clovék je zac. Vim, Ze tedkom dealeri, pokud se jim néjaky clovék
nezdd, Ze mad nad 18 let, tak po ném chcou obcanku. Prece ty postihy
jsou potom mensi, kdyZ to dealer nabizi starsimu nad 18
let....(...)...(Tfeba ja bych nemél Sanci, kdybych mu rekl, Ze chci
pernik?) ...to ne, asi by ti rekl, Ze si jdi natrhat pernik do pernikové
chaloupky....(V minulosti to bylo jinaci, dealefi proddvali vSiem? Treba
na té diskotéce, jak vam byl nabidnut pernik, tak to bylo uplné
v pohodé, ne?)...No, to nebyl problém. Prisel jsi a kdyZ uzZ si védél, kde
mds zajit, tak to bylo jasné....(Ten dealer nemél strach ti to prodat,
kdyzZ té neznal?)....Ty jd nevim, tehdy tam trochu couvali, ale jak jsme
vytdhli prachy, tak zmékl....”

Podobné jako ve vSech ostatnich regionech se jako jedna ze zmén na
trhu projevil tlak ze strany dealer( k odbérim vétSiho mnoiZstvi
najednou. Cim vétsi mnozstvi, tim lepsi cena a kvalita a soucasné za
dodrZeni hmotnosti, ktera se na ulici nedodrzuje (kromé toho, Ze je
droga jiz pfed tim nastavena). Ponékud opatrnéji hovofi jedna
z participantek (protokol 207): ,..(Jak se treba vyvijela cena a
kvalita, konkrétné u toho pervitinu?)...Tak kvalita, to jak u kterého
Clovéka. No tfeba vZdycky se védélo, kdo md dobry a kdo treba
Spatny. A ta cena? Tehdy se jedna ddvka proddvala za stovku (rok
1995) a v dnesni dobé uz psani nekoupis. Koupis za litr cely gram a
nebo...(TakZe v minulosti byla psanicka a dneska musis koupit vétsi
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mnoZstvi?)...No..(Rikala jsi, Ze nékdo mél lepsi a nékdo horsi.
Nezajimaji mné jména, ale kdo tu drogu mél lepsi?)...No tak vétsinou
ti co jenom proddvali nebo co to méli od nékoho, tak to bylo oSizené.
To byli vétsinou lidi co brali, takZe to Sidili. TakZe to bylo vétsinou fakt
jako nécim nastavované néjakou sodou nebo néjakym cukrem nebo
néc¢im. A pak to byli lidi, ale téch bylo jen pdr, kde jsme védéli, Ze
varili — prosté méli dobré véci, ale tak to jich bylo jen pdr. Nevédél o
nich kaZdy. Byli to starsi lidi, kolem 40 let...”

Samotny pribéh obchodu ma podobny raz jako jinde, jen se zd3, Ze
ze dvou moZnych reakci trhu na vyostfeni podminek a vétsi aktivitu
policie vice naseverni Moravé prevlada stazeni se do bytd.
Pravdépodobné diky tomu, Ze se zde nikdy nevytvofila pfilis silna
oteviend scéna na ulicich je tento proces pfirozeny a odpovida
charakteru a moznostem mistni scény. V kazdém pripadé je zretlené,
Ze UD vnimaji a reaguji na ménici se podminky a situaci - aniz by
casto byly schopni tyto zmény pojmenovavat ¢i je viibec registrovat
— mnozi to nepovaZzuji za néjaké zvlastni zmény souvisejici s vnéjsimi
tlaky, ale pfirozeny vyvoj uvniti scény (protokol 207): ,..No tak
predtim (1996 —-97) to bylo tak, Ze se védélo, kde jsou urcitd mista.
VZdycky tam clovék sedél a u sebe vZdycky néco mél. Tedkom co tak
pozoruji, tak vétsinou ty lidi to moc neddvaji o sobé védét a vi to jen
urciti lidé, kde kdo je a uZ to neni tak na ocich...(V letosnim
roce?)...No, letosni a minuly rok....(1999-2000)..(TakZe dealeri ted’
museji zndt ty lidi osobné?)...Jo. To uZ neni jak kdysi pfisel cizi ¢lovek
a rekl, Ze chce za 2 stovky a on mu to dal. To tedka tak nejde...(A jak
se to dnes proddvd?)...Vétsinou doma u nékoho....(A jak ten prodej
probihd?)...to se musi zavolat jestli néco je a co je a prosté se musi
pro to jit...(Ty telef. Cisla jsou néjak volné pfistupné nebo se musi
shdnét?)...To ten dealer fakt toho ¢lovéka musi zndt, aby mu ten
telefon dal (Cislo). Nebo potom pak pres nékoho, kdyZ tfeba osobné
nékdo toho dealera neznal. Tak nékoho, koho znal, tak jo....”

Pfestoze lze heroin na severni Moravé oznacit za drogu, kterad se
teprve etabluje, presto na urcité mensi ¢asti drogové scény je dnes jiz
samoziejmosti. V popisech participantll se objevuji podobné
mechanismy a situace jako v jinych regionech — postupné zaplavovavni
trhu heroinem pusobi zpocatku nenasilné a nenucené. Co je jesté
zajimavéjsi je to, jak se jsou uzivatelé pervitinu snadno ochotni vzdat
pervitinu a zkusit radéji heroin, jehoz ucinek je velmi odlisny (protokol
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208): ,,....(Bral jsi heroain, jsi Fikal. Bral jsi ho jak dlouho a odkdy jsi ho
zacal brat?)...Tam neni bral jsi ho jak dlouho, odkdy jsi ho zacal brdt.
To je takovym zplsobem, kdyZ jsme jeli (pichali — pozn. tazatele), nebo
jak ja jsem pichal amfetamin nebo pernik, tak kolikrdt tfeba neseZenes
peri a narazis driv na hero. Prijdes na néjakou parbu, neni tam nic
jiného neZ hero, tak jedes heroin. Tak to je. Je to pravda, Ze toxickd
zavislost neni tak velkd, jako kdyZ jedes kodein pordd, nebo opidty -
morfium nebo tak a michds to pofdd s tim, je tam sice taky zdvislost,
ale to odbourds zase pervitinem, takZe je to pordd dokola....”

Brno

Stejné jako vjinych regionech se v Brné naplno rozjel obchod
s marihuanou ve stejnych intencich jako u jinych drog. Casto se
pravdépodobné jedna o tzv. podlampovky, které dle udaja zacinaji
byt stdle populdrnéjsi predevsim diky tomu, Ze pravdépodobnost
odhaleni je minimdlni a riziko ukradeni uUrody (jako tomu je u
péstovani v pfirodé) nulové. Jeden z participantl k otdzce prodeje
marihuany vtipné glosuje (protokol 323): ,,...v Praze za mnou doSel a
,Cchces koupit huleni?” a ja ,coZze?” no ,jestli chces koupit ganju?” a
ja jsem mu dal hned ranu a Sel jsem pryc...to si kupujou takovy ti lidi,
ktefi maj vsude takovy ty listky huleni (tricka nebo pfFivésky
s motivem marihuanového listu) a vis co...mdm na to ten ndzor, Ze je
to priroda a Ze se to nemd proddvat...” | prfes podobné radikalni
postoje dlouhodobych a ostfilenych UD se vSak prodej stal i v Brné
béZnou normou zejména mezi mladsimi, pfileZzitostnymi UD
s rekreaénim charakterem wuzivani. Star$i generace UD s delsi
drogovou kariérou a zkuSenostmi vSak prodej marihuany vnima
velmi negativné a kategoricky jej odmitd (protokol 315):
,..nekupuju...kdyZ nékdo nabizi, tak ho poslu do pice..at mi dd prda
nebo...ja su taky takovej, Ze to ddm..vétsSinou a nikomu
neproddm...to si Clovék kurvi charakter....” Zfejmé typickym samo
péstitelem, ktery ma marihunanu pro sebe a své kamarady v parté
byl jeden z participantl, ktery kromé konopi uziva téZz pervitin a
marihuanu nevnima jako drogu, je to pro néj rekreacni zalezitost,
takovy odpocinek od pervitinu (protokol 337): ,,.... zacal jsem hulit
dennodenné, zacal jsem sdzet...a to je aZ do tedka. Péstuju pres zimu
ve skleniku podlampovky a pres léto na zahradé. Posledni dva roky
byla moc dobrd uroda. Ted naposledy jsem mél 65 rostlin a zistalo
mi jich 25, zbytek mi océrovali...ale to byly ty horsi seminka, co jsem
mél vedle zahrady na poli. Jinak hulime dennodenné v bandé, vydrZi
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ndm tak do konce prdzdnin. Nikdy jsem si nekupoval a ani to
neuzndvam. Nikdy jsem neproddval. Jinak z doslechu mam trochu
prehled, proddvd se filmovka za dvé kila. Seminka dostdvam od
kamosa...“. Jiny participant neni tak kategoricky v odsuzovani
prodeje marihuany (protokol 338):,,...Travu jsem proddval, cena jak
komu - ciganim proddm filmovku za 300 a kdyZ prijde normdini
Clovék a rekne mi "nemds néco na prda”, tak mu to ddm zadarmo. A
proddval jsem tfeba kilo, jedna nadupand igelitka, do Prahy za
10.000, coZ mi vydrZelo, ty prachy, asi tak tfi dny (zacal se tomu smat
- pozn. tazatele)...” Prodeji se podle vSseho nejvice vénuji predevsim
mladsi UD, pfiblizné do 22 let. Néktefi zacinaji jiz ve Skole. U starsich
UD se prodej zdd méné obvykly a ¢astéji odmitany jako nesmysl.

Pro uzivatele je samoziejmé nejoptimalnéjsi, pokud ma drogu
moznost ziskat zvice kontaktl. Omezuje tim pravdépodobnost
rizika, Ze mlZe napt. jednou policejni akci pfijit o svého dodavatele a
navic ma moznost si vybirat podle ceny a kvality (protokol 344):
,..mél jsem vice zdroju...Ze...rozhodoval jsem se podle kvality....ale
zase na druhou stranu, kdyZ jsem nemél moc penéz, tak jsem si vzal
to levnejsi...” Stejné jako musi UD ziskat zkuSenosti s nepsanymi
pravidly trhu, uéi se a zdokonaluji v rozpozndvani kvality své drogy
(protokol 323): ,,...casem, kdyZ to kupujes, tak se ti vyvine ta sprdvnad
chut, kterou to sprdavné mad mit...a kdyZ tu chut vychytds, tak uZ to
poznds, tak uZ té prosté nevojebou ani hovno...”

Nakup od dealerd byl pry dfiv , pohodovéjsi“ a osobnéjsi. Jeden
z participantl popisuje (protokol 323): ,..se chodilo do takové
hospody za jednim cigdnem a ten ke mné byl upiné v pohodé...jd
jsem jenom doSel, ukdzal jsem se mezi dvefma a uZ kaZdej ,,nechces
koupit?“ a ten chlapik dosel za mnou a na né ,nechte ho, ten je muj“
.....UZ jsme se znali .. a on mél tak néjak ...vis co....(...)...co za nim
chodili denné, takZe tams treba koupil za dvé kila (200,-) treba
prodejni (na ulici) trikilo nebo i Cctyrkilo...jakoZe dvoukilo
vdZeny...prosté ddval fakt vic a ddval dobry....” Stdle se zostfujici
situace béhem drogové kariéry uzivatele nékdy donuti k zapojeni do
vyroby ¢i prodeje, nebot jiz nejsou schopni si drogu opatfit jinym
zpUsobem, pritom dealerské zacatky mohou mit spiSe komorni
charakter mezi partou znamych lidi (protokol 315): ,,...to byla takovad
parta a vidycky jsme se sloZili, koupili jsme toho vic, nadélali jsme
psdna a prodadvali jsme to...(...)...za den takovych 10 gramd..vétsinou

121



takovej pdtek a sobota byl silnej..(kolik vds bylo?)...pét...(...)...ja uZ
jsem byl pak hodné ...v hlavé misuge, v hlavé mi zacalo preskakovat,
tak jsem s tim sekl, no.....(co se stalo s ostatnimi?)...co vim, tak tri
sedijou a ten jeden sekd latinu...normdlné pracuje..(a ti co sedijou, to
bylo za to, Ze proddvali?)..no sedijou...oni uZ potom aji varili,
jako...tak uZ to zacalo byt kruty....“

O tom, Ze pravidla cerného trhu jsou velmi tvrda a jakakoli
nezkusenost se okamzité ,tresta” vétsSina UD velmi dobfe vi a vi, co si
také mohou pfriblizné dovolit a co ne. To je zfejmé také jeden
z dGvodu, pro¢ neni tak snadné se na scénu dostat a pohybovat se
tam, aniz by clovék nebyl jeji soucasti. Stejné jako stim maji
pravdépodobné velké problémy neuniformované slozky policie, musi
se stim vyrovnat také zacinajici UD a pravidlim se rychle ucit
(protokol 343): ,,...vétsinou jsme si brali za dvé stovky, ale jednou
jsme si brali za tisicovku, ale obrali nds o riu a jesté o mobila...” .
Tézko Ize vystihnout a popsat tato pravidla, nebot jsou ,ziva“ — tedy
v neustdlém procesu vyvoje a kaidé setkani UD mezi sebou
navzajem nebo s dealery nemusi probihat podle nich — nic neni
pevné daného, ale presto i zmény a odchylky maji své zakonitosti
intuitivni komunikace.

Zvysujici se riziko pti varech v bytech nuti hledat UD stdle nova
feSeni a ménit ¢asto mista. Kromé bytl se tak objevuji podobné jako
v Olomouci vari¢i mimo Brno bydlici v satelitnich vesnickach a
méstech okolo Brna a dovazejici zbozi do Brna. Objevil se i jeden
kuridzni pripad vafrice, ktery chodi ze strachu pred odhalenim vafit
do lesa (protokol 316): ,,...venku...(...)...v lese...(...)...ted se nenechdm
nikde vychytat nebo podobné....tak jdu radsi do lesa...a je to lepsi, aji
se nakopnes v té prirodé, vis jak, je to takovej lepsi pocit....(...)...kdyZ
nékdo chce uvarit, tak to koupi a jd si z toho vezmu pulku...mezi
kdmosema je to, rozumis?...oni dostanou socidlku, za to to nakoupi,
udélame to pro nasi partu, rozdélime se, nakopneme se, rozumis,
prosté...potom prijde dalsi, co md love, zase se to udéld....(kolik a kdy
naposled?)...pfed 14 dnama...3 gramy, necely 2,7...“

I lidé, ktefi jsou zvykli na vlastni var nebo na partu, kde vidy nékdo
sezene, potvrzuji, Ze poslednich nékolik let se stale ¢astéji stava, Ze
maiji krizi a nemaji moZnost sehnat nic z obvyklych zdrojl (protokol
338): ,,...Piko jsem pdrkrat koupil, kdyZ jsi v hajzlu, tak koupis...kdyZ
md nékdo chemky, tak mu pomdiZu uvarit...vafime z toho, co
je....nékdy se seZenou Solutany, nékdy treba qji Cistd efa...”.
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Pokusii o prodej hub jsme zaznamenali vice, jeden znich je
usmévnou ilustraci (protokol 315): ,,...jednou jsme to jeli prodat aji
do Prahy...(...)...naslepo...(...)...a na Starosméstkym nds oslovil néjakej
korinek, jestli nemdme ganju, tak jsme mu fekli Ze méme houby a on
fikd , kolik chcete za pét houbicek?”“ a ja rikdm ,no ja nevim, za kolik
se to tady kupuje?“ a on ekl ,Ze 10 korun za 5 houbicek, tak jsme mu
vpdlili kilo rovnou...”

Kvalita je celkové napfi¢ vSemi skupinami vnimdna jako stale se
zhorsujici, respektive pfibyva pocet novych dealerd, ktefi nastavuji a
maji nekvalitni zbozi. To se vSak tyka predevsim drog jako pervitin a
heroin. Proti tomu je zfejmé jedinou skupinou drog, ktera ma na
trhu tendenci ke zvySovani kvality marihuana (samozfejmé také
houby), které by bylo z této perspektivy velmi zajimavé v budoucnu
vénovat zvlastni pozornost, nebot se jako jedind (spolu
s lysohlavkami a dalSimi prirodnimi latkami) vymyka nékterym
zakonitostem cerného trhu (protokol 344): ,...co se tyce kvality (u
marihuany), tak se zlepsila, tedy co se tyce huleni, protoZe o tvrdych
ted'uZ moc nevim....“

Podobné jako v jinych regionech narazime mezi uZivateli také v Brné
na kauzy spojené s péstovanim konopi (protokol 324): ,...naposledy
jsem dostal podminku za (pocet) kytek...pred tfema rokama....”

Také participanti zRT Brno potvrzuji (stejné jako v jinych RT)
dostupnost drog ve vazbé a vykonu trestu. Spektrum drog je dano
prfedevsim poptavkou a nabidka ji pouze usmérfiuje cenami a
moznostmi dodavek (protokol 316): ,...aji piko, aji herdk...za tisic
korun pecka, skoro (0,2g/1000,- KC) (a brali to tam néjaci za tu
cenu?)...jo to byli takovi, co méli...(...)...tak co by to nevzal...(...)...mél
jsem dvakrdt, to mi poslali kluci...vétsinou klepky...(a to se tam
proddvalo za kolik?)....rohdce za 5,- K¢ a plato viastné za 50,- nebo
kdyz mél néjakej borec a bylo pred vdnocema, tak to bylo drahy, Ze
jo...” liny zcela bez zabran potvrzuje (protokol 337): ,,...V krymu jsem
mél klepky, jednou jsem mél i huleni, to mi poslali kamos$i v cigdrech
a jednou jsem tam mél i pernik, ten byl taky od nékoho z venku..”.

123



Tiebi¢sko

Mensi mésta jako je Trebi¢ skytaji mnohem vice moZnosti pro
péstovani konopi pro UD neZli je tomu ve velkych méstech. Na
stranu druhou se zde vSak mnohem vyraznéji projevuji problémy
snizené dostupnosti pro seminka i marihuanu (ze zahranici)
samotnou. Jeden z mistnich kurakd se zkuSenosti také s nakupy
v Holandsku to hodnoti (protokol ¢.426): ,..péstuju od roku
96...(...)..seminka  mdm mistni..(...)..trdvu jsem si kupoval i
v Holandsku, u nds v Cesku taky, ale mdm Spatny zkusenosti, je to
tady mrzuty to chovdni (dealeri) Ze jo, v nékterejch méstech nic
jinyho nezbyvd a chut je chut - a pak ¢lovék...” Pocet péstovanych
rostlin je individudlné velmi odlisny, od nékolika malo kust (2-3),
pres stfedni mnozstvi 10-40 rostlin, najdou se také péstitelé s 80 a
vice kusy zasazenych rostlin. VétsSina o nékdy i nadpolovi¢ni ¢ast
urody prijde predevsim diky zlodéjim nez policii (protokol 432):
»VZdycky pfijdes tak o téch 60-70% urody...(...)...vZdycky se nasli
Corkari.” Jiny dodava svoji zkusenost s posledni Urodou (protokol
436): ,..a tento rok jsem mél 9 poli..osm mi vyskubali, zbylo mi
jedno, to bylo asi 30 dvoumetrovejch  kytek, ale
voprcanejch...vydrZelo mi to tak 2 mésice, Ze...jsem nosil do skoly a
vSude mozné...to se jenom hulilo a hulilo...(...)...jd neuzndvdm...jsem
nikdy neprodadval, neuzndvdm nijaky prodavani...“

Nakupovat hasis a marihuanu se Udajné bez problémd da jak
v Trebici samotné, tak vjinym mensich méstech okolo (Namést
apod). Tyka se to i ostatnich drog, ovsem UD maji pfece jen
prevazujici dojem, Ze ke zhorSeni dostupnosti doslo, a tak napf. u
pervitinu by ,doddvka”“ mohla trvat i tfi dny, neZ by ji v pfipadé
zajmu dostali. Cast mistnich zndméjsich vari¢i je nyni ve vézeni, a
tak byli nahrazeni jinymi, vétSinou méné zkuSenymi a mladymi
vyrobci (protokol 432): ,...i kdyZ driv byly ¢asy, Ze jsi zavolal a méls to
hned...ale to uzZ je tak dva, tri roky..i kdyZ jako tady pordad zistala
skupina lidi, kterd si v tom vali..."

Pravidla fungovani cerného trhu se do zna¢né miry chovaji stejné
jako pravidla béZného trhu. Stejné je tomu s ristem , obchodnich
zkusenosti“ prodejcll. Zajimavou se v tomto kontextu jevi poznamka
jednoho z UD v souboru, ktery zaZil pokus o komercni prodej hub,
jenz neni pravé nejobvyklejsi a az na vyjimky majici kratSiho trvani se
nikdy zfrejmé nevytvofil klasicky distribuéni systém pro lysohlavky
tak, jak jej zndme napf. u syntetickych latek (protokol 428):
».-.nejprve jich proddval za 70,- K¢ 150 houbicek, potom za dva
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mésice to zdrazil, proddval za 70,-K¢ 70 houbicek, pak 150,- K¢ 70
houbic¢ek a nakonec to upiné zrusili ten byt, takZe uZ tam nikdo
nejezdil...”

Stejné jako ve velkych méstech i dealefi na mensich méstech stale
vice motivuji UD k odbéru co mozna nejvétsiho mnoZstvi najednou
(protokol 436): ,,kdyZ to potfebujes sehnat, tak objedes klidné i pal
republiky...cena tisic za gram (pervitinu), kdyZ jsi toho bral vic, tak
treba 5 gramu za 4 tisice nebo i 3,5 tisice...” Velmi cennou informaci
je popis jedné z vétsich dealerek (aktudlné delsi dobu jiz neprodava),
kolik denné prodala pervitinu (protokol pod zvlastnim kdédem):
»-.jsem méla pristup k clovéku, kterej to vafil, mohla jsem prodat tak
50 gramii, mozZnd vic (za den), proddvala jsem to tak rok, rok a pal...”
zatCeni policii komentuje: ,,...pro mé pfijeli a Ze ,,mdame vypovédi téch
a téch, vsichni o vds vijou, Ze prodavdte...”

Paradoxné stim, Ze je obecné dostupnost predevsim pervitinu
v Trebi¢i povazovana za vyrazné zhorSenou, udavaji nékteri
participanti, Ze (protokol 435): ,,...piko se tady sehnat dd, tady je
strasné moc smaZdkda...“ Jiny, pomérné velmi zkuseny participant vse
hodnoti jesté primocareji (protokol 428): ,,...tady v Trebici, co vim,
tak perniku je tady poskrovnu, herdk tady neni asi Zddnej, jinak
kdybych ja néco chtél sehnat, tak kdybych chtél pernik, tak si ho
seZenu tady (v TrebiCi), kdybych chtél herdk, tak si zajedu do Brna.
V brné uZ se to docela rozjelo, ten heroinovej trh, i kdyZ to tam neni
dlouho, je to tam (klasicky distribucni sytém pro heroin) tak dva, tri
roky, ale dd se tam sehnat dobrej herdk, kdyZ to ¢lovek obéhd. Znam
tam néjaky byty, no a kdyby to ani tam nevyslo, tak se dd sehnat aji
na ulici...(...)...je to ¢im ddl tim horsi....kdyZ si vezmes, Ze Brno bylo
mésto, kde furt valilo pefi a Brridci si vlastné jezdili pro herdk do
Prahy a najednou je to herdkovy mésto, kde pernikdri prechdzej na
herdk a to nejenom v Brné....tady v TrebiCi sice zatim ne, tady furt
vali pernik a ten herdk se sem jesté nedostal, ale stejné to tady bude
jak v Némecku, Ze v kazdym mensim mésté bude herdk...v Brné se ten
herdk rozjel taky proto, Ze se tam daji sehnat penize....kde chces vzit
tady (v Trebici) 2 tisice na den?....” | participanti s kratsi zkuSenosti
s drogami a ¢ernym trhem vsak védi, kde a znaji nékoho, kdo by jim
mohl néco prodat a ma pfimo v Trebici na scéné (protokol 436):
»...ten Clovék, kteryho myslim, tak md vsechno (drogy)...(...)...védél
bych kam jit...”
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Vétsi ¢ast dotazanych potvrdila, Ze radéji jezdi nakupovat jinam
(mimo Trebic), Ze mistni kvalita je pry horsi a je toho méné. Mimo to,
je nakup jinde z jejich pohledu bezpecnéjsi. Pfesto UD zkuSenéjsi a
znalejsi mistnich pomérd, ktefi jsou stale v kontaktu se scénou (i po
napf. léCbé apod.) opakované potvrzuji, Ze na mistni scéné pervitin i
jiné drogy ksehnani bez velkych probléma jsou (protokol 434):
,..aktudlné se tady V TrebiCi sehnat piko dd, i od vaficu i od
prekupnikd...porad mdam kontakty, ale nastésti ty lidi nyni moc
neviddm....”“ Dokonce si UD radéji jezdi nakupovat i tripy jinam nez
v Trebici. Déje se tak sice v zfrejmé mnohem mensi mife neZli u jinych
drog, ale nekvalitni zboZi, které je vregionu obvykle ksehnani,
zfejmé motivuje k ndkupu jinde ve velkém mésté (protokol 436):
»..dalo by se tady sehnat, ale od toho samyho ¢lovéka a zase je to na
hovno, jsou strasné nakopany smahem....(...)...nejlepsi je, kdyZ
kamosi jezdi do Holandska, si je nechat posilat....je to tam levnéjsi,
koupis za 150, tady za 300,- a od tam jsou lepsi...”

Praha

Stejné jako v jinych regionech také v Praze za posledni 2 roky znovu
zacal prodej marihuany. Zacala se postupné diferencovat cena mezi
marihuanou péstovanou venku a tzv. podlampovkami. Hasi$ se vice
méné prodaval vidy (protokol 520): ,,....cena ,indooru” je pro mé u
péstitele 130-150 korun za gram, na ulici se to proddvd treba i za
250,-/gram. Arabové maji hasis ve velkoobchodé (pro dealery) do
100 korun za gram. Na ulici se to pak proddvad za 250,- i vice....”
Vysvétluje, zZe rozdil mezi gramem a ,géckem” je v tomto pfipadé az
0,4g (plati pro skunk i hasis). Z ostatnich interview se zda, Ze tyto
ceny (na ulici) jsou spiSe pfi spodni hranici a Ze pfi prodeji na ulici
mohou byt aZ o polovinu ¢i dvojnasobek vyssi. DaleZitou skutecnosti
pak je, Zze vSechny produkty konopi se zacinaji na trhu objevovat
stale castéji ,po boku“ vsech ostatnich drog, tedy, Ze zacina
dochdzet ke splyvani trhu stémito ldtkami a dealefi prodavajici
pervitin nebo heroin u sebe maji na prodej také hasiS nebo
kvalitnéjsi skunky. Stale vyraznéji se tak zfejmé stird hranice mezi
témito drogami a trhy se svymi pravidly zacinaji vzdjemné podobat.
Po chvili premysleni jiz citovany participant dodava (protokol 520):
»-..0d doby platnosti novely se zacala sniZovat dostupnost trdvy
klasickou cestou......jako Ze to tfeba Franta péstuje, tak si tam
prijedes s igelitkou a koupis mu flasku nebo karton cigaret.....a zacalo
se to proddvat na klasicky drogovy scéné a zacali to proddvat lidi,
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ktery proddvaj sracky. Dealera nezajimaj ty drogy, ale prachy. V 98
sis od klubovyho dealera nekoupil marihuanu, on to nemél a proc by
to od néj nékdo kupoval, kdyZ si to muZou nékde vypéstovat nebo
dostat zadarmo. Smichalo se to a jsou vidét prvni efekty, Ze mladi
uZivatelé marihuany prechdzeji na tvrdy drogy. Dealeri zneuZivaji
travu  kziskani  ddvéry potenciondlnich odbératelii  tvrdych
drog.....maji vétsi zajem proddvat tvrdé drogy, protoZe je z nich vétsi
zisk.....sadm jsem si to taky vyzkousSel - od jednoho dealera jsem
kupoval trdvu, po Sesty uzZ ten skunk nemél...jo, ale mél vyborny E¢ka,
no fakt byly dobry.....ale potreti to jako , E Mitsubishi” vypadalo.....no,
byl to slisovanej pernik...” Tak jako je na jedné strané ziejmé, Ze
obchod s marihuanou a hasiSem se stal béZnou soucdsti
distribuéniho retézce na scéné, tak vétSina oslovenych UD shodné
udava, Zze se domnivaji, Ze kvalita produktl konopi na trhu vzrostla.
Maji za to, Ze je k dostani stale lepsi vybér vzorkl a celkové, Ze doslo
ke zvyseni kvality (protokol 531): ,..za tu dobu, myslim, Ze vty
komunité, kde se pohybuju, se zlepsuje kvalita marihuany...(jako, Ze
je silnéjsi?) No, silnéjsi a lepsi, Ze vic lidi ma dobry huleni...”

Praha v nékterych pravidlech vyvoje drogové scény predjima nékteré
jevy, které se déle po CR §ifi pomaleji, ¢i které jsou po dlouhou dobu
specifické jen pro ni. Zatimco u vétsSiny ostatnich regionl jsme
dokladovali skutecnost, Ze ziskat kontakty na dealery je velmi
obtizné a je ktomu vétSinou tfeba dobra osobni znalost a urcité
zkusenosti, bylo v Praze jiz pred nékolika lety pomérné obvyklé ziskat
kontakt ,naslepo”. Dnes je takto mozné ziskat drogu i jinde v
regionech, ovSsem stale plati pravidlo, Ze tyto prvni kontakty jsou
vétsSinou na dealery snaZici se prodat za kazdou cenu a Casto také
cokoli. Tedy velmi nizka kvalita, vysokd cena a riziko kradeZi apod.
(protokol 502): ,,...A stejné tak sem se v tom samym rokdci ptala i na
pernik...(hmm, a dostala ses k nékomuy) ...Pfesné tak....(...)...(takZe ty
ses ktomu nedostala, jak je to béiny, pres kamarddy, ale Ze jsi
vyloZené...)..Sama....(pdtrala, od koho koupit)..no, no, takhle,
no....(TakZze tam jsi poprvé koupila pernik)... Jo, ale nebyl to
pernik....(Nebyl to pernik?)...Poprvy ne....(Co to bylo?)...Nevim, co to
bylo, ale kdyz jsem potom poznala ucinky, jaky jsou na perniku, tak
jsem védéla, Ze to nebyl pernik, Ze to moznad byla mouka....”

Trh s drogami objevujicimi se na tanecni scéné (predevsim extaze)
ma prakticky shodnd pravidla jako trh s jinymi drogami. Soucasny
stav tohoto trhu lze povazovat za viceméné ustdleny. Ceny se
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pohybuji od spodni hranice cca 150-200,-/tabletu az po horni hranici
300-350,-/tabletu (protokol 532): ,...no, j@ to mdm vychytany,
zndmej, co to proddvad.....kdyZ jako nakupujeme treba dvacet tablet,
tak dostaneme dvé zdarma, no tém lidem, co to pro né kupujem,
ddme to, co jsme koupili a ty dvé si nechdme...”

Pfechod mezi prvni zkuSenosti a pravidelnym uzivdnim je u
nékterych uZivatel velmi rychly, stejné jako pfechod k zapojeni do
vyroby ¢i prekupovani drogy. Jeden z participantl zacinajici na
malém mésté popisuje tyto rozdily (protokol 501): ,...(TakZe
v (mésto) sis poprvy koupil?)...Tam jsem nekupoval, tam to
fungovalo tak, Ze jsme se délili, kaZdej shanél néjakou surovinu, Ze jo,
pak se sehnali suroviny, uvarilo se to, pak jsme se rozdélili....(A tys
tam vty dobé ndk bydlel?)....Tfi roky...(Kolik lidi v ty dobé v (mésto)
kolem tebe bralo pernik?)....No asi takovejch.....mdlo....takovejch 20
lidi, ty se vsichni znali, ty byty a tak....(TakZe jsi byl v ridky parté, kde
se na to shdnél materidl... Kolik tam bylo varica,
v (mésto)?)....V (mésto) byli dva, v podstaté se mnou tri. Jd jsem se to
naucil hned taky..... (TakZe jsi vafril?)...No...(Jak to fungovalo, ten
mechanismus, jak se to délalo, aby se sehnal material?)...No, tak
vypisovaly se falesny recepty, nebo se sehnala néjakd kamarddka,
kterd md dité a dité zakaslalo u doktora, Ze jo a Solutan pomadhd. Pak
se ty recepty prepisovaly, aby nebyly stejny, kopie se délaly. Jezdilo se
to vybirat jinam, nejenom v (mésto), do jinejch Iékdren....(Jak dlouho
to trvalo, tohle obdobi — 20 lidi, vafi se jenom pro sebe?)...No (mésto)
je maly mésto, tam to jesté funguje spis takhle ridk, rodinné, nez
tady, tady v Praze je to jiny....(KdyZ jsi tam varil, tak se tam pernik
neproddval vné tyhle party? )...Nékdy se proddval, nékdy se za to
néjaky penize pfijaly. Ne pfimo tak, Ze by se proddval nékde na ulici,
nebo tak.....ale kdyZ si nékdo prisel pro ddvku, tak se mu treba feklo:
hele mame hlad, prines ndm néco k jidlu a takhle.....”

Zacatek svého plsobeni v Praze vroli dealera popsal jeden
z participant( takto (protokol 507): ,..v Praze k drogdm? No, v
devadesdtym Ctvrtym jsem jel pres Prahu, na ridky prdzdniny, prosté
nékam jsem jel, a prosté jsem se zlil a zistal jsem tady a jd jsem
chodil s pankdéema z Hlavdku a néktery z nich brali a chodili na
Republiku, tenkrdt jesté bylo ndmésti Republiky a voni tam chodili
kupovat, a tak jsem to ridk vokouknul a pak jsem to chtél zkusit, ten
pernik, ne.....(...)....tak jsem poprvy vyzkousel pernik hned na Zilu....uz
jsem byl zavrenej za krddeZe, tak jsem premejslel, Ze lip dostat k
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penéziim v téch drogdch, Ze jo, tak jsem pak zacal pozndvat ty
dealery na ndmésti Republiky a pozdéji jsem zacal i sdm
proddvat.....vod ty doby to prosté ridk pinkdm, no....(a jak se to stane,
Ze se dostaneZ mezi ty dealery?)....no prodavali to na Ndroddku. Sem
tam mél pdr zndmejch z drivéjska, ne, co jsem ani nevédél, Ze berou
drogy a Ze tam jako proddvaj...a prosté jsme se potkali ndhodou na
starym Kdcku....a koukdm, ty ses ten a ten a jd rikdm jd sem zase
tenlecten....a von to byl vafi¢ zdroven a proddval, tak jsem mu zacal
dohazoval kSefty. A kdyZ jsem vidél, Ze se v tom tocCej penize, tak jsem
pak zacal délat pro néj.....(...)...(Kolik lidi si k nému chodilo?)..No za
téch pét let jsem znal takovejch pét nebo sSest varict (mluvi hodné
vyhybavé — pozn. tazatele) ... takovejch patndct lidi...ale vétSina
varica to primo neproddvd, vétsina to prodd ve vétsim nékomu...no,
dealerovi, a ten mad nékolik svejch distributort nebo lidi, ktery k nému
vodej jiny lidi. Ty (zfejmé mysli tyto drobné distributory) si tfeba
vodskrabnou pro sebe, nebo tfeba udélaj mensi psanicka, mensi
mnoZstvi, ale tim, Ze to tfeba prejedou kartou, Ze to mad treba velky
krystaly, tak se to nadrti a vypadd to, Ze je to v pohodé.... "

Jeden z participantd, ktery je velmi zkusenym a dlouhodobym UD se
domniva, Ze se kvalita heroinu béhem 90. let neustdle zvySuje. Jak
se vSak zda, je tento nazor zkreslovan predevsim tim, Ze diky jeho
zkuSenostem a kontaktim se béhem své dlouhé kariéry mél moznost
dostdvat ke stale lepsim kontaktim a tim i kvalité (protokol 503):
».-.(jaky to bylo ze zacdtku?)...kruty, protoZe se to pajcovalo, bylo
vtom hodné svinstva, prosté kdo si koupil ej¢ na ulici, tak prosté
sracky. VyloZené sracky, bylo to pajcovany, nemélo to s ejcem nic
spole¢nyho. (Cim to bylo, Ze to bylo takhle nekvalitni vty
dobé?)...Kazdej si chtél na tom hodné vydélat...(Pak se to néjak
ménilo, Ze ta kvalita se zlepSovala?)...No urcité, no....(ZlepSila se
najednou, nebo se zlepsovala postupné?)...Ne to urcité ne, trvalo to
takovejch sSest, sedm let, neZ se ta kvalita dostala do takovy podoby
jako dneska....(TakZe mds pocit, Ze dneska je to kvalitnéjsi?)...No
urcité, je to cistéjsi. Ja dneska kdyZ beru dneska, tak mam svij zdroj
vod koho beru, ridkej sedmdesdtiprocentni ej¢. Sedmdesdt procent
Cistoty, a to je vo nécem jinym, neZ bylo...(To zni docela
neobvykle)...No zni, no, hodné lidi tomu nevéri, ale je to tak....(Je to
bézny, Ze se da koupit takhle kvalitni heroin?)...Ne, ne. Takovejhle ej¢
prosté na ulici nekoupis - koupis tak tricitku, Ctyricitku, vic ne...(Jakym
zpusobem se ten heroin proddval, byly tam néjaky zmény v tom
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dealingu?)...Zmény urcité ne. Akordt v ty kvalité. Jinak zmény prosté
ne, co se tyce dealingu a tak ddle — samoziejmé dealefi se ménili.
Jednoho zavreli, pfisel dalsi, to je ten Zebricek, takove;.....“

Pro zodpovézeni otazky po kvalité heroinu jsme tedy museli
zohlednit vice zdroju. Skutecné se zda, Ze s pribyvajici nabidkou se
pro urcitou privilegovanou skupinu zkuSenych uzivatell zlepsila
kvalita (pokud na ni maji penize) a je tedy moZné zazanamenat jiz od
poloviny 90. let v Praze mozZnosti ziskat relativné velmi Cisty heroin.
Kvalita je vSak velice zavisla na dodavateli dealera a tim tedy na jeho
postaveni v zebFicku a kvalité celé horni ¢asti sité zajiStujici dovoz ze
zahranici a pro uzivatele samotného je tedy klicové ziskat co nejlepsi
kontakt (tedy mobilni ¢islo na kvalitniho dealera). Kvalita drogy na
ulici je pravdépodobné mnohem vyrazné horsi, nez jak ji popisuje
participant v citované pasazi a predevsim v kvalité drogy na ulici
existuji propastné rozdily mezi dealery, zejména v zavislosti na
mnozstvi latky, kterou je heroin nastaven a jeji kvalitou.

Mezi starSimi UD se objevil udaj o cené heroinu na zacatku 90. let az
4000,-/gram, coz byla nejvy$si zaznamenand cena. Zajimavé je, Ze
tentyZ participant, ktery udal tuto cenu (a ktery ma zkusenost také
s ndkupem drog v zahranic¢i) se odmniva, Ze prizpGsobovani cen
heroinu mélo prvoplanovy charakter a od samého zacatku se jednd o
co nejvétsi potlaceni domaci produkce pervitinu a stimulovani
pfechodu z pervitnu pravé na heroin. Zajimavé je toto oznaceni
zejména proto, Ze v podstaté vSechna data, ktera mame k dispozici,
dokonce véetné strategie policie, svédci pro totéz. At jiz se jedna o
souhru okolnosti, ¢i tyto rGzné faktory maji vice spolecnych rovin,
nez zname dnes, je jisté, Ze cely pribéh vyvoje drogové scény
v Praze béhem 90. let, Ize zardmovat pravé timto trendem (protokol
utajen): ,,....(a v Cechdch se to néjak méni?)...Urcité, dFiv byl lepsi, co
jsem slysel. Ja jsem ho vokusil vod toho devadesdtyho druhyho....co
to tady bylo....to chtéli jesté 4000,- za gram. JenomZe pak Zzjistili, Ze
kdyZz chtéj prevdlcovat pervitin, tak to musej srovnat. Ale byl
kvalitnéjsi  (heroin),  rozhodné  kvalitnéjsi.  Ted"  posledni
dobou....(...)...je to uplné bida na ulici. ...(Pro¢ myslis, Ze ta kvalita
klesd?)....Podle myho zjistili, Ze tady se dd prodat uplné vsechno. Ze
to ty lidi koupéj. Ale je ho tady spousta, toho heroinu. Je fakt, Ze se
bojej, ty dealeri, maj strach. Pfece jenom spoustu z nich zavreli a ty
konkurencni skupiny si Slapou na krk...“.
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Postupné se zhorsujici situaci pro vyrobce pervitinu jak po strance
bezpecnosti, tak zhorsSujici se dostupnosti v prabéhu 90. let pro
ziskdvani surovin v Praze popisuje jeden zdrobnych vyrobcl
(protokol 501): ,,... Vyrabél jsem tady pervitin, do roku devadesdtyho
sedmyho...(...)...(Byla kolem tebe v Praze néjakd parta?)...Byla, jako
kolem kaZdyho, kdo varil, byla parta....(Kolik vni bylo
lidi?)...Takovejch 15 stdlejch, na tom byté jsme v podstaté bydleli
vSichni....(Ty ostatni ti néjak pomdhali nebo se podileli na tom
vareni?)...No, shdnéli solutany, treba.....(Fungovalo to stejné jako
v (mésto), s téma receptama a podobné?)... Fungovalo, nebo se uZ
kupovaly solutany primo od cikdni. Méli hodné déti, Ze jo, takZe to
naZene k doktorovi, na kaZdy dité se napiSou dva tfi kusy a pak se to
vybere...(Takhle to shdnéli?)....No, takhle se to déld. A pak ném to
proddvali....(Téch patndct lidi to mélo jenom pro sebe, nebo to néjak
distribuovali?)...No to mé ani tak nezajimalo, co jsem jim dal, to jsem
jim dal, néco pouZili pro sebe, néco treba prodali....(To bylo od
devadesdtyho druhyho do devadesdtyho sedmyho. Ménilo se to
néjak postupem casu, ménili se lidi lokem tebe?)...No postupem casu
byla dostupnost efedrinu a chemikdlii cimddltim horsi, policie mad
lepsi a dikladnéjsi systém postihu a pdtrdni...(A co konkrétné se
zhorsovalo, nebo jak to vypadalo?)..No trfeba ty recepty uZ jsou
tedka pres pocitac, Ze jo, uZ je to vsechno pres centrdlu, pres
pojistovnu, rodny cCislo, uz to neni jako driv, vypsat néjaky jména, uz
to clovék musi mit vsechno pravy, podloZeny...(Jakym zplsobem jste
na to reagovali?)...No tfeba se recepty ukradly s razitkem primo
doktorovi v ordinaci, vypsaly se konkrétni jména z konkrétnich
obcanek, ne fiktivnich, ale opravdovejch osob. Pojistovna se tam
vypsala spravnd, ten Ciselnej kéd....”

Jeden z velmi zkusenych dealer( popisuje svoji drahu béhem 90. let,
zniz je zifejmé, Ze postupny narlst heroinu v Praze na scéné ma
mnohem delsi historii, nez se obecné tvrdi. Data se vzajemné dobfe
doplnuji s jinymi popisy pribéhu 90. let a skute¢né se zd4, Ze prvni
rychlejSi vzestup se odehral jiz v poloviné 90. let, pficemz heroin
v Praze byl od pocatku 90. let (protokol utajen): ,..no, proddval
jsem.. neZ zavreli (jméno), co mi doddval....(...) (A vis jak ho zavreli,
pfi jaky prileZitosti?) No, prosté na ndky uddni... , ze zacdtku mi daval
2 gramy, pak jsme si zacali davérovat, ja jsem zacal uZivat to jeho
zboZi.....to bylo dobry, to zboZi (heroin) (a kde von ho bral?)...Asi
vodnékud zvenkau.....(kolik jsi toho bral?)...No, kdyZ ho zavreli, to uz?
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mi pravé ddval i dopredu (platil aZ kdyZ to prodal) tak mi zistalo
zboZi, on tim prisel asi o 60 000...( A kolik toho bylo?)... Mm, zhruba,
ja nevim 35 gramd......(takZe ty jsi mél v kapse 35 gram( heroinu?)
Hm....(takZe on ti ddval takovy velky ddvky?)...No, jako tak to nebylo
hned, Ze jo...(...)...No, ono ridkej cas trvd neZ clovéek ziska ddvéru....(
ridkej ¢as je kolik teda?)....2, 3, 4 mésice....(za jak dlouho se prodd 35
gramu  heroinu?)...Mél jsem lidi, ktery platili hned a takZe jako
proddvat to po néjakejch dvoustovkdch....(a kolik si brali ty lidi pod
tebou teda?).... Tak po péti (dvousetmiligramové baleni) a tak.....(a
proddval  jsi vSude, po Praze i v (ndzev mista)?..jenom (Cdst
Prahy).....(...)...(V ty dobé té nikdo neprdskl? To jsme furt v 967)...No,
96, 97...“

V soucasnosti relativné populdrni kombinace pervitin-heroin se
objevovala v Praze mnohem dfive neZ v jinych regionech (pfiblizné
s naskokem 1-3 roky dle regionu). Kromé popisovaného stavu, ktery
néktefi UD povaZuji za vrchol pfekondvajici samotny pervitin ci
heroin se v mnoha pfipadech jedna také o vyuZivani toho lepsiho
z obou drog. Moznost nadopovat se, kdyZ prevazi inava a ospalost u
heroinu, nebo obracené, zklidnit se pfi prilis ,vyspeedovaném® stavu
na pervitinu. VyuZiti heroinu v nepfijemnych ,dojezdech” na
pervitinu mnozi povaZuji za nenahraditelnou véc. Kromé zminky o
kombinaci obou téchto drog vsak dalsi citovany vyrok znovu vybizi
k zamysleni se nad problémem nastavovéni drogy pfi prodeji.
Prakticky zadny dealer nepfiznal, Ze by nastavoval. Vscihni tvrdi, Ze
prodavaji mensi mnozstvi nez maji, ale Ze nenastavuji. Pfitom ale
zcela oteviené tvrdi, Ze ostatni nastavuji. Na trhu pfitom je zfejmé
vétsi ¢ast drog nastavovana velmi vyrazné. Na jedné strané se tak
zd3, Ze jde ze strany dealer( o klasické obchodni triky: ,ja jsem ta
vyjimka, co nenastavuje, ja jen ddvdm o néco méné, ale droga je
Cista, to ti ostatni vsichni nastavuji“. Na strané druhé je pak
evidentni, Ze nastavovani drogy je obecné povazovano za mnohem
horsi, nezli davani mensi hmotnosti a Ze se dealefi vtomto smyslu
(kdyZ fikaji Ze nenanstavuji) chovaji z hlediska pravidel a pomér(
drogové scény socialné zadoucim zplsobem (protokol 503): ...ty jsi
bral heroin a ktomu ridk pervitin?)..No jasné....(VZdycky takhle
v kombinaci?)...No jasné, abych vydrZel, protoZe na tom ejci ¢lovek
usne a jd jsem potreboval celou noc litat a proddvat. Potfeboval jsem
se fidk ,vyspeedovat”....(Jak to bylo s Cistotou toho pervitinu, kterej
se k tobé dostdval?)...No ja jsem ho dostal jako Cistej a Cistej jsem ho
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proddval. Neddval jsem do toho psanicka presné tu vdhu, kterou
jsem mél ddvat, Ze jo, ale lidi stim byli spokojeny, méli Cistou
drogu...(Ostatni dealefi to délali podobné, Ze ubirali, nebo to spis
nécim pajcovali?)...No spis pajcovali....(Vétsina Z nich
pajcovala?)...Hm, jo...(Co do toho ddvali?)..Asi ten glukopur, ¢im
jinym napajcovat pernik, Ze jo..sodou..” liny participant je
v hodnoceni soucasné kvality jesté radikalnéjsi (zfetelné vsak je, Ze
po navratu z [é¢by nema kontakty, které si musi znovu budovat a tak
je nucen nakupovat horsi kvalitu (protokol 515): ,,....za tu dobu, co
beru, spadla kvalita pervitinu k bodu mrazu....ted, co jsem venku, ty 2
mésice, jsem mél akordt jednou dobrej materidl. Dealefi to rfeZou
v§im moZnym, jsou chamtivi. Pfedtim se nefezalo. Ted se to feZe o
100% vic, na ulici bych si nekoupil, i kdyby tam byly krystaly jako
krdva...pred tim si to fakt nikdo nedovolil, protoZe by ho rozkopali
(zacal popisovat historku, jak vytrestali néjakého dealera za to, Ze
hodné nastavoval — pozn. tazatele)...”

Prodej pres mobilni telefony zcela ovladl trh. Masivni nastup prodeje
vsak zfejmé souvisi predevsim s rozvojem této technologie a tim i jeji
financ¢i dostupnosti. Na stranu druhou vSsam samoziejmé je tato
technologie mnohem vyhodnéjsi pro prodejce a skytd mnohem vice
bezpecénosti diky pruznosti a rychlosti pfi prodeji, které jsou klicové
pro soucasny velmi rychly zplsob prodeje (protokol 501): ,...No
tedka uZ v podstaté kaZdej pracuje na mobil....(TakZe jsi mél telefoni
Cisla..)...No, mdm jich tady tfeba padesdt....(Nevymazal jsi je, kdyZ jsi
sel na metadon?)...Nevymazal...(Pro¢ myslis, Ze ty lidi ted’ proddvaj
na mobil?)...ProtoZe je to bezpecnéjsi, pochopitelné. Je to lepsi, neZ
stdt na ulici, mrznout a ptdt se lidi: chces néco, a takle. Je lepsi, kdyZ
md Cislo, pak Clovék tak ridk méni mista, Ze jo, je pohyblivej. Zavold
tdmhle, muZe tam prijet, vobhlidnout situaci, jak to tam vypadd,
muZe popfipadé okamZité zménit misto, Ze mu zavold, ne ja tady
nebudu, pfijed na Hrad¢anskou, a takhle. Na ten mobil je to pro toho
dealera lepsi...." Zménu ve zpUsobu dealingu pred novelou a po ni
popisuje jako: ,...No probiralo se to, naddvalo se na to, Ze jo. Horsi je
to prosté pro lidi, ktery se Zivéj tim prodejem, Ze nemizZe mit u sebe
ten materidl, Ze jo. Ze ho vZdycky musi mit nékde schovanej a prosté
to proddvat tak ridk opatrné...(TakZe v tomhle je to zména, Ze se
proddva opatrné?)...No, v podstaté tedka uZ se proddvd jenom na ty
telefony, Ze jo, ten materidl. Clovék to md schovany nékde venku.
Domluvi se misto prodeje a ¢as prodeje, clovék tam pride bez niceho,
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Ze jo, vobhlidne lidi a pak teprv pro to skoli a za pét minut se vrdti a
prodd to. Nebo se pfimo do telefonu prosté heslovité domluvi kdo,
kolik, za kolik a pak u sebe mad pfimo to mnoZstvi, ktery se md
dodat....(TakZe ted je to takhle a pred tou zménou to bylo
jinak?)...No, to jsem tfeba mél v kapse sedesdt kouski, sem s nima
takhle moh chodit po ulici. ProtoZe mi nikdo nemoh dokdzat, Ze to
proddvam. Sem moh fict, Ze je to moje. Jako prisel bych vo to taky,
ale nebylo by tady to nebezpeci stihdni, Ze je toho moc....” Jind
participantka zménu ve zpUsobu prodeje a pohybu scény komentuje
(protokol 522): ,,...(za tu dobu co beres, néjaky zmény vibec na
drogovy scéné, tifeba mista, kam se chodi nakupovat, jestli se to
casto méni a proc?)...No, tak méni se to casto, kvili policajtiim,
tfeba zavoldm a von mi Fekne, sraz je tfeba nékde na Zizkové, a
zavoldm za hodinu a sraz je nékde jinde....aby si toho treba lidi
nevsimli, Ze se tam chodi nakupovat drogy. No, hlavné se to déld
kvdli policajtim....méni se misto kaZdou hodinu, mdlokterej je na
jednom misté celej den....” lJiny ktomu dovava (protokol 524):
».(TakZe lidi jsou opatrnéjsi pfi prodeji?)...No jasné, si koupéj
v metru...(jak se to projevuje?)...Prosté feknou, ,pod dem se projit”,
no a on uZ to znd, mu podds ruku, tam mds takhle psanicko, on to
veme zkontroluje, podds ruku a vty ruce mds penize, feknes , hele
Ccau”a des, ale, musis bej rychlej, to je béhém dvou, tfi minut...”

Pravdépodobné méné obvyklou udalost se svym dealerem typickou
spise pro drivéjsi obdobi popisuje jedna z participantek (protokol
504): ,..tak védeél, Ze uZ to beres dlouho, Ze uz ses na tom trosku
zavislej, tak zacal ubirat, zacal ddvat smécka, trosku to s nécim
mixovat, abys prisel pristé znova...” Pfestoze by bylo mozné logicky
oCekavat, Ze po takovéto zkusSenosti s dealerem by kazdy okamzité
hledal jiného, je moiné, Ze jednim zdOvodl, pro¢ se takto
participantka nezachovala byla skutecnost, Ze v dobé, kdy se ji tato
udalost stala, nebyl vybér pfilis velky a UD si nemohli pfilis vybirat a
byli radi za ,,svého” dealera.

Jeden uZivatel zménu chovani dealer( charakterizuje jako vyhroceni
pravidel, tvrdSich podminek. Dava to do souvislosti s penézi a
vstupem velkého poctu novych lidi (uzivateld) na trh, od nichZ nikdy
nikdo ¢asto nevi, co ¢ekat a na scéné panuje mensi mira osobni
vzdjemné znalosti mezi uzivateli nezli kdykoli dfive, kdy dobfe znali
jeden druhého a védeli o sobé mnoho véci (protokol 503): ,,...dneska
uz ti tfeba nikdo nedd na kredit, jako (na dluh)...(Cim to je?)..Zména
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doby. Zména lidi.....(To je tak hodné obecné rfeceno...)...Méni se doba,
meénéj se lidi, lidi podle mé zacinaj hodné parchantét, stavaj se z nich
vétsi sviné neZ byli....(Stalo se ti, kdyZ nakupujes, Ze by na tebe nékdo
udélal néjakou svinidrnu?)...Nestalo se mi to a ani bych to nikomu
nedoporucoval, protoZe by to bylo asi dost tvrdy.... (Lidi, co znds, Ze
kupujou heroin, jaky maj voni zkusenosti s dealerama?)...Urcité se jim
to stalo, mé to teda jesté nepotkalo, ale urcité nékdo z nich jo, kaZdej
si nabéhne, mné to taky Cekd, Ze jo. Nenabéhnul jsem si dotedka, tak
si mGZu nabéhnout tfeba dneska vecer....”

Opakované se objevuje tlak dealerl na odbér vétSiho mnoZstvi.
Tento tlak se projevuje predevsim zhorSenou kvalitou a nizsi vahou u
mensich odbérd. Néktefi dealefi dokonce odmitaji vibec prodat
drogu, pokud je mnozstvi pfiliS malé a pro né nezajimavé. Zatimco
tedy néktefi koncovi prodejci na ulici uvadéji, Ze se snaii u sebe
nemit vice nez 2-3 psanicka a vyuzivaji mrtvych schranek apod., tak
zdatnéjsi a vykonnéjsi prodejci naopak preferuji co nejvétsi odbér
nardz. Tito jsou také mnohem vice pouze na telefonech nebo jsou i
mobilni (v autech) a doslova drogu rozvazeji po Praze jako pizzu
(protokol 525): ,,...(Mds dlouho stdlyho dodavatele ?)....ted" jsem
zmeénil, kolem toho posledniho se zacali tocit policajti.....(A jak se to
dozvis, Ze se kolem néj zacnou tocit ?)...jd to vim, protoZe ja ty ksichty
z bartdku zndm, a ja jsem zas takovej, Ze upozornim i dalsi....(a kde
beres novy kontakty?)....To seZenesS, nekomu slibis, Ze mu budes
pravidelné vozit a on ti da novy Cislo...(Od néj miZes koupit kolik
chces ?)..No, minimdlné pGl gramu, jinak nic...(Od koho nakupuje
ten, co ty od néj kupujes ?)...Ty berou pfimo od vari¢d, vim o dvou
praZskejch vaficich, jinak to je mimopraZsky.....(Kolik toho od nich
kupujou ?)...No co vim, tak ten mij posledni bral 50 — 80 gramu na
den...”

Zvysujici se frekvence policejnich akci od roku 99 zfetelné misty
docasné nabourad rovnovahu na c¢erném trhu, maximalné vsak na
lokalné nabourat distribucni rfetézce. | presto je vsak ale zfejmé, ze
hlavni trh je zcela ovladan zahrani¢nimi skupinami, které pouze mezi
sebou soupefi o pomérném zastoupeni na trhu a pro které nejsou
tyto policejni aktivity pfrilis ohrozujici (skryty kod protokolu):
»--(Zajimd mé hodné obdobi poslednich dvou let, pfelom devadesdt
osm, devadesdt devét. Co se tak jako délo na ty scéné?) Obcas byl
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nedostatek materidlu, drog. Jako ndrazové, prosté. Treba se stalo, Ze
se po cely Praze nedal sehnat materidl nebo ridkej spatnej, horsi.
(Cim to bylo?)...Policisti, no, vob&as vyvijeli snahu. Rizny akce, na
hranicich néco zabavili a takle. Pokud byla ndkd akce, tak vsichni
dealefi zalezli Ze jo. Na to md vliv i Ramaddn, kdyZ
takhle...Arabové...(...)...(TakZe driv, vtom devadesdtym osmym, bylo
vic Arabi?)..Tedko uZ déléd taky hodné Cceskejch lidi...(A jiny
ndrodnosti, jsou tam néjak vyrazné?)..Rusové, Ceéna a
takovyhle...(...)...najednou prosté se vsude vobjevili Rusové...(A kdy to
bylo?)...Tenhle rok se zacali objevovat a ted’ uZ funguje dost Rusi. A
vétsinou kvalitni materidl....” Je tak zfetelné, Ze se muze stat (a
stalo), Ze pfi Uspéchu zabaveni velké zasilky ur¢ené pro trh v Praze,
se zhorsi docasné kvalita a je tfeba vétsSiho Usili ve shanéni drogy,
nebot ji maji jen néktefi dealefi. Zda se vsak, Zze se v soudasnosti
nemlze stat, aby droga ztrhu byt i dodasné zmizela — tedy, zZe
nezavislych kanald musi byt vétsi mnozZstvi a trh v Praze ovladan vice
rdznymi skupinami srlznymi mozZnostmi dodavek. Z dalSich
interview pak vyplyva, Ze se trh misty diferencoval podle typl drog,
tedy, Ze existuji lokality, kde urcitd skupina zajistuje prodej napft.
bilého nebo hnédého heroinu nebo pervitinu. Na trhu se udajné
béhem téZe doby velmi rozsifila dealerskd sit zajistovana dealery
romské narodnosti. Ti se pry podileji predevsim na distribuci
heroinu, ackoli se osloveni UD az na vyjimky shodli na tom, Ze kvalita
heroinu je pres poulicni dealery romského plvodu velmi nizka
(protokol 502): ,,...nebyli na place ti Arabové, kteri proddvali hnédej,
pdr Arabu preslo a zacali proddvat bilej a hnédej herdk, jak kdyby
proddvali jenom nékteri Arabové a Cikani....“ Informace o oddéleni
trhu se velmi rdzni. Néktefi participanti maji dojem, Ze oba trhy od
sebe uddélené jsou a sdili stale predstavu, Ze se obé skupiny
(heroinisti a pervitinisti) vzdjemné Spatné snasi. Druha skupina ma
dojem, Ze se oba trhy vzajemné prolynaji a Ze je od sebe dnes jiz
prakticky nelze uplné oddélit. Pfi porovnani vSech intervii a dalSich
dostupnych informaci, véetné pfimého pozorovani se zd3, Zze cela
situace je relativné velmi proménliva a dochazi k tomu, Ze jsou dny,
kdy jedna nebo druha droga je k sehnani hife (také v zavislosti na
kolisani dodavek a aktivité policie). Ovsem celkové se zfejmé situace
vyviji spiSe smérem k prolnuti obou trh(i a mnozi z dealer( jiz dnes
proddvaji obé drogy. Pfitom nemusi jit jen o koncové spotrebitele
uzivajici a kombinujici obé drogy, ale pouze o holou skutec¢nost, ze
velky pohyb a rychlost, vnémz se scéna nachdzi, postupné stiraji
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nékteré rozdily mezi obéma stranami a oddéleny trh uz zlstava
doménou pouze u nékterych specializovanych skupin (at jiz se jedna
o Cast zahranicnich dealerd nebo o dealery romské narodnosti).
Jeden zdealerll a vyrobcl dokonce ma zkuSenost s vyrobou
pervitinu pro zahranicni skupinu (protokol utajen): ,,...(...)...to bylo
tady, a on mé potom premluvil, protoZe védél, Ze proddvdam pernik....
vmalym, jo, po pllkdch, jo... a oni prdveé, Ze jestli bych si nechtél
vydélat jako vétsi penize, abych s nima jel do Némecka, Ze udélat
jako vétsi var, tak jsem jim to odkejval a jel sem, jel jsem do Némecka
a zacal jsem délat vétsi vary a on, aby si mé udrZel, tak mi zacal vozit
herdk ...(...)...No....(iméno mésta v Némecku) a tam jsem zacal délat
jako vétsi var a prdvé pro Jugosldvce a pro Albdnce....no a aZ prosté
jednoho krdsnyho dne, prisla banda Rusd....”

Z vice zdrojU je zfetelné, Ze zatimco se policii relativné dafi odhalovat
drobné vyrobce pervitinu a vidy i nékolik dealeri ze sité okolo
takovéhoto vyrobce, je na zakladé dat od uZivateld bez jakychkoli
pochyb, Ze se ji prilis nedafi zajisit vétsi, ve skupinach organizované
vyrobce dodavajici pro vétsi okruh (¢i do zahraniéi) nebo vyse
postavené dealery. JeSté mensi Uspésnost (pokud v této souvislosti
Ize jesté hovofit o Uspésnosti) je v zasazich do sité dealer(i heroinu
(protokol 503): ,,...no to je kSeft. Hlavné bylo dost lidi, hamty hamty,
chci mit vic neZ tamty, chci si co nejvic nahrabat, no a policajti si toho
vSimnou, ten clovék je tam denodenné, prosté. Vydéldvd penize,
prosté, kdyZ nehraje automaty, chodi vohdklej, no tak si ho
vystopovali, takhle, sebrali a prosté Sel. Dostal pét let a misto ného
prisel dalsi, novej, Ze jo....“ Po chvili pak popisuje vlastni chybu, ktera
jej stala opakované problémy s policii: ,,...no tak vsimli si, kdyZ stojis
denodenné na jednom fleku, zmasténej, jak tam proddvds, Ze jo,
prijde chvilka, kdy si neddvds pozor..nevidis, Ze ten policajt tam
je....prodal jsem to pred tim policajtem, no. (To bylo vilastné tfi roky,
co jsi proddval a nakonec té chytli, nebo uzZ se to stalo driv?)...Ne, uz
vickrdt se to opakovalo, ne Ze jsem sedél, ale Ze mé sebrali, ale bud’u
mé nenasli nic nebo jenom takovy malinky mnoZstvi, Ze mé nakopali
do prdele, dali pdr facek, vypadni, protoZe jsem jim rek, Ze je to pro
moji vlastni potfebu a hotovo...(....).. Nékdy mé otravovali treba
Ctrndct dni kazZdej den, nékdy si mé nevsimli tieba celej mésic. To
zdleZelo na ndladé téch policajti. Taky na mym chovdni, jak jsem se
choval ja. KdyzZ jsem byl moc vysmaZenej, tak mi to bylo jedno, prosté
co déldm. Ale vzdycky jsem premejslel, nikdy jsem neprodal drogu
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tamhle riagkymu décku. Na to jsem si ddval bacha...(...)...ty policajti, co
jsou normdlné v uniformé, ty vidis hned, Ze jo. No a za ridkou dobu
poznds prosté ty tajny, Ze jo. Vidis, Ze je to tajnej, bacha, upozornis
dalsi kamose, prosté ho tam vidis toho policajta a on tam za ridkou
dobu potom prestane chodit. A voni tam zas poslou nékoho dalsiho,
to je kolobéh, prosté....” Zcela evidentné z dostupnych dat ze
ziskanych intervii vyplyva, Ze dochazi pouze k obéasnému odhaleni
pouli¢nich prodejcd, nikoli dalSich vrstev dealerského Zebfricku.
Pozornost policie je tak pravdépodobné aZi na vyjimky upirdna
predevsim k maloproducentdm pervitinu a jejich drobnym dealeriim
a k pouliénim prodejciim heroinu, nebot obtiznost a nedostupnost
informaci je pfiliS vysokd a v podstaté bez spolupracujicich UD by
policie zfejmé méla jen velmi malo jinych moZnosti, jak se do této
scény dostat a ziskat zni informace, nebot systém
neuniformovanych slozek ma, jak se zda, pouze omezené mozZnosti a
polisté jsou pomérné brzy UD identifikovani. Na dotaz, kolik kdo
odhaduje, Ze je mezi dealery téch, ktefi jsou sami uzivateli se opét
ukazuje rozdil mezi pervitinovou a heroinovou scénou — je podstatné
vice lidi okolo pervitinové scény, ktefi sami uZivaji a soucasné
distribuuji, nezli je tomu od druhého stupné dealer( heroinu (mezi
pouliénimi dealery heroinu je uzivatel( velké mnoiZstvi). U dealer(
heroinu je vétsinou odhadovano, Ze vice nez polovina (mezi
pouli¢nimi) nejsou soucasné uZivatelé — Ze jsou to tedy lidé, kterym
jde vyhradné o vydélek, drogy jsou pro né jen prostfedkem (od
druhého stupné vyse je uZivatell vyrazné méné). Samotni uzivatelé
mezi sebou vétSinou tusi, ¢i pfimo védi, kdo z nich (¢i dealer()
spolupracuje s policii, pfesto si i od téchto lidi nakupuji, nebot si
prilis vybirat néktefi nemohou nebo je u téchto lidi pry dobra kvalita.
Jeden z participantl na tento Ucet dodava (protokol 519): ,,..0 10
dealerech to vim tedy urcité...kdyZ tfeba nékoho z nich seberou
nékde....a ja vim, Ze md u sebe 10g pervitinu..no a voni ho za 2
hodiny pusti a von téch 10g md zase znovu a jede ddl, tak co si chces

“«

myslet..... .
Severni Cechy

Mezi rekreacnimi uzivateli na tanecni scéné jsou distribucni retézce
zcela odlisSné od ,hard corového” jadra scény. Panuje zde jista
nenasilnost, nékdy chaos zpUsobovany novymi zdjemci a
nezkuSenymi uzivateli, ktefi si vSak vétsSinou rychle zvykaji a prebiraji
nepsana pravidla. Neni tak prakticky problém sehnat na party témér
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jakoukoli drogu, s vyjimkou téch drazsich a méné obvyklych v tomto
prostredi (jako heroin, kokain apod.), ovsem i ty k sehndni jsou — zde
je vsak potreba jiz velkd zkuSenost a kontakty nebo velké Stésti.
Atmosféru mistnich party a mozZnosti opatfit si drogu popisuje jedna
z participantek (protokol 619): ,,...je tam hrozné moc lidi, chodéj tam
dokonce lidi, ktery ti nabizej, chces extdzi, chces tripa. Samoziejmé to
musisS koupit a musej na tobé vidét aspori, Ze hulis, nebo tam musis
bejt slidma, kde aspori nékoho znaj. Rozhodné to tam je ale
dostupny, dobre dostupny (ndzev podniku)...na tu pdrty sem jela kvili
muzice, chtéla sem vidét jednu kapelu na Zivo, Extdzi jsem si dala,
abych to vydrZela do rdna. Bylo tam hodné lidi, ktery tam jeli kvili
droze. Ale taky dost lidi, ktery tam jeli, kviili muzice. Ty vis, Ze to bude
aZ do rdna a vis, Ze ta droga ti pomuZe k tomu, Ze ses uplné svézi. A
navic ta extdze je vybornd v tom, Ze prijdes domu a des si lehnout.
Treba pernik bych si kvili tomu nedala. K tomu mdam hroznej respekt.
Ve (mésto) to fungovalo tak, Ze chodéj lidi pred pdrty a ty berou
objedndvky: ,ty chces extdzi, ty chces tripa .....takZe to je 8 a 8“ a pak
jedou do Prahy a privezou to na tu pdrty. V okoli se porddaj pdrty, je
tam takovd velkd chalupa v (misto) a tam se sjizdéj i PraZdci. Na
pdrty je tak asi 80% lidi nafetovanejch, vyhuleny nepocitdm, myslim
Ze maj extdzi nebo tripa, nebo spis extdzi nebo petvitin, Trip s tim
nejde dohromady..(a distribuce?)...KdyZ ses nékde jako je treba ve
(mésto), tak tam seZenes pernik rozhodné, heroin tam neseZenes, ten
je jenom mezi papaldsema, toho se nikdo nedovoli se zeptat. Spis ty
lidi to pfivezou z Prahy, mozZnd to ani nemusis objednat. Védéj, Ze
mds tripa, jé, kdes ho vzal - to mam od ..., pfivez to z Prahy ridky, tak
dou za ... Ted’ sem mluvila s klukem, kterej chodil s tou holkou, se
kterou sem brala pervitin, ta ho do toho taky stdhla, Ze mad strasny
dluhy a Ze se z toho musi vyhrabat, tak privez néjaky tripy a extdze
z Prahy a jestli nechci (chce uhradit dluhy prodejem).....Ze mad dobrej
zdroj a Ze to tém lidem na téch pdrty proddvd, protoZe jinak by to na
civilce neutdh. Ted uz to bude daleko snadnéjsi, protoze lidi si na to
rychle zvyknou, Ze md....".

Obecné neni ziskani telefonniho ¢isla na dealera vzdy pfiliS snadné a
je velmi dlleZité, jak je ktery dealer zvykly na pfijimani neznamych
novych lidi. Obvykle se kontakty ziskavaji pfes jiné uZivatele, tedy
procesem prirozeného zauceni (protokol 601): ,,...jak jsem se o nich
dozvédel?....(...)..kdyZ zapadnes mezi lidi, ktefi berou, tak se
dozvidds, kde kdo by mohl néco prodat a takhle, takZze postupem se
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prosté musis vypracovat k tém lidem a vétsinou je to pres zndmy a
telefon, tak zjistit prosté to telefonni ¢islo a toho clovéka...je to pak
Clovék, kterej ti néco prodd, i kdyZ té neznd, nebo to je takovej, kterej
té neznd a tak té posle prosté nékam....” TentyZ participant je

Vv

vess

si myslim, Ze na ten telefon je vyhodny, Ze té mdlokdy zafiznou o
penize. KdyZ to mds na ulici od nékoho, tak vlastné ani porddné nevis,
co to je za zboZi, ale spis tam jde o to, Ze by té pfipravili o prachy...”
Na ulici navic je kvalita vyrazné horsi neZ pfimo u zdroje pres
telefony nebo pres byty (protokol 603): ,...proto radsi chodim za
zdrojem, je to o hodné lepsi, neZ si koupit streetovou (na ulici)...ta je
tak pulka nebo o 2/3, jinak je to smaZeny (narfedény)...nejlepsi je to u
varice...” Tim se také opét potvrzuje obtiznost prostupnosti do scény
pro neuzivatele a pripadné neuniformované slozky policie a
potvrzuje se domnénka, Ze spolicii na této drovni musi
spolupracovat pfimo néktefi uzivatelé, nebot by jinak nebyla
moznost se k nékterym informacim prakticky vibec dostat, pokud
neni ¢lovék primo uZivatelem pohybujicim se na scéné — nebo nékdo
takovy s nim nespolupracuje.

Z vypovédi jednoho z dealerd, ktery se vypracoval o ¢lanek vyse a
prodaval mensim poulicnim dealerim, je dale také zretelné, jak
propasné rozdily v ndkupnich a koncovych cenach mohou byt a jak
velmi zalezi na tom, jak cCasto a jaké mnoZstvi kdo odebira a kolik
clankl je mezi producentem (vaficem pervitinu) a koncovym
zdkaznikem (protokol 619): ,,....a pak sem vidél kolik vod téch varici
dostdvaj a kolik toho nadm ddvaj...kolik na tom musej vydéldvat....Jd
sem toho mél pulku co voni a dal jsem za to 800,- a jesté sem na tom
1500,- vydélal....délal sem taky z jednoho vdZenyho gramu za 2500,-
... Mél sem asi takovejch 30 koncovejch dealert. Néktery ty lidi
chodili pravidlené.....(...)....udélali mi kseft, tak dostali tfreba 2 gramy
navic....Ne dycky se to povedlo, Ze jsme mél dobrej, dyZ se to ale
povedlo...tak to jsme mél neskutecny vodpaly (odbyt).....ten ¢lovék se
mi voto il tfeba i 3krdt, 4krdt......jakmile mds dobrej, hned se to po
(mésto) roznese...(...)...kvalita byla podle toho, vod koho jsem
koupil...kupoval  jsem dycky, kde to bylo zrovna
nejlpesi...(...)...mésicné jsme proddval v priméru minimdlné 30-40
gramu ale spise vZdycky vic....proddval jsem napred pro jednoho
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kluka a pak sem se dostal k tomu hlavnimu dealerovi (varic), co to
dovdZel.....platil sem za to minimum ...jako ten, co mi to pred tim
doddval: 400,- za vdZenej gram (ta cena se mi zdd divné nizkd — pozn.
tazatele)...”

Z uvedeného je také zfetelné, o kolik sloZitéjSi jsou vztahy na
heroinové scéné, o které toho vime vyrazné méné a kterd ma
mnohem vyraznéjsi hierarchizaci a pravidla.

Pravidla na scéné zajimavé kopiruji béina obchodni pravidla -
informace a zkuSenosti maji klicovou cenu a stavi tak nékteré cleny
party do vyjimecného postaveni dodavatell drogy (protokol 601):
»..kdyZ jsem uplné zacinal, kdyZ jsme kupovali od urcitejch dealerd,
tak tam slo vZdycky o nékolik lidi, ktery to chtéli sehnat a nevédéli od
koho a ja védél, tak jsme se domluvili tak, Ze ja jim pro to sko¢im a
oni mi ztoho néco daj . A byl to urcitej omezenej pocet lidi,
s kterejma jsme vychdzeli, aZz na pdr vyjimek, tak Ze kdyZz méli penize
oni, tak zaplatili oni, kdyZ jsem mél penize ja, tak jsem zaplatil jd.
Prosté vidycky nekdo zty party zaplatil...(...)...Vétsinou to Slo pres
dealery Toho prvniho pul roku jsme vsechno kupovali bud’ od dealert
nebo od varica, ale varici nds nikdy nepoustéli k varu. To bylo riziko
pro né....(..)... jeden cas jsem jezdil do jinyho mésta a to bylo — to
méli v (mésto) jenom tfi nebo Ctyri dealefi a to bylo dobry, ale pak, co
jsem zacal brdt tady od téch z (mésto), tak to bylo nic moc. Mé
ddvali, protoZe mé neznali, tak mi ddvali to podifadnéjsi., ale pak
jsem poznal pres telefon clovéka, kterej vari pokaZdy v jinym mésté,
vZdycky se nékde zdrZi urcitou dobu, no a to bylo upiné nejlepsi, co
jsem kdy mél ...“.

Néktera interview potvrzuji jiz vicekrdat zminénou vyraznou
nehomogenitu celé scény. Ta ma vidy nékolik jader srlznym
stupném otevienosti, pfitom ¢im otevienéjsi skupina je, tim je vyssi
riziko odhaleni a problém s policii, nebot tim pravdépodobnéji se
zatnou na takové jadro ,nabalovat” dvé nejrizikovéjsi skupiny.
Jednak mladi a nezkuSeni uZivatelé neznajici poméry a pravidla ani
ve scéné samotné ani ve vztahu k represivnim slozkam a jednak
nejtézsi uzivatelé, kterym je vSe uplné jedno a nejsou dostatecné
obezfetni a snazi se jen ziskat co nejvic z aktudlnich nabizejicich se
moznosti. Nejvétsi Sanci na delsi zplsob fungovani tak maji uzaviené
skupiny na bytech, odkud se podafilo ziskat také nékolik participantt
(protokol 609): ,,...zndm spoustu lidi, co berou drogy...no celkem asi 4
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varice a ty particky kolem nich. Je to vcelku uzaviend skupina, kaZzda
particka ma tak kolem 10-15 lidi..(...).... nékteri znaji vsechny 4
varice, jako tfeba jd, jini znaji jen 1 nebo 2....kaZzdej ten vari¢ vyrobi
tak asi 10-500 g pervitinu mésicné, zdleZi na tom, jak jsou suroviny a
tak. Obycejné jeden zvafici vyrabi relativné hodné, ostatni
mdlo...tak odhadl bych, Ze vsSichni 4 vyrabi néco mdlo pres toho 1/2
kila mésicné.... vyrabéli pro sebe a par lidi kolem....jeden vafric vyrdbi
pro sebe a i pro ty ostatni, ktery zrovna nevyrdbéj...vcelku vsechno,
co se vyrobilo spotrebovali ty lidi kolem...(...)...takZe se nic nedostalo
nikam ddl. ...pokud se proddvd vdZenej gram, tak de kolem 800,
v psanicku je na ulici tak 20-30 mg a mélo by tam bejt 100. Na ulici se
ten vdZenej gram prodd tak za 3000-3500,- a je mezi tim varicem a
poslednim prodejcem tak 4-5 lidi....no ten muj prvni vari¢ uZ prestal
vyrabét nékdy na prelomu roku 1999-2000. SnaZi se sdm omezit
brani a nevic md sdm velky zdravotni problémy. V dobé kolem téch
16-17 sem se sezndmil i s dalsimi, co varili. Téch, co varili vic, byli
4...jakmile se sezndmis s jednim, s téma dalSima to uz jde samo. Ty
lidi se znaj dobre....ty zbyli 3, 2 vyrdbéj...co vim... ojedinéle a jeden je
zavrenej tak 1/2 roku. No von je ted nedostatek efedrinu a za ty roky
toho maj asi dost. Chtéj si to v klidu myslim néjak doZit. V souvislosti
stim zdkonem ty lidi neprijimali Zddny opatreni, méli vZdycky,
vyrabéli...“

Mezi dealery jsou znacné rozdily a kazdy z nich k prodeji pfistupuje
jinak. Stejné jako je rozdilné, zda chtéji za drogu penize i zda si
ponechdvaji ¢ast zboZi pro vlastni potfebu a obchod tak probiha bez
finan¢nich transakci — prostou vyménou. Odvislé je to jak od
chytrosti dealera, tak jeho vztahu k droze (stupni zavislosti, ¢i naopak
kdyZ neni sam uZivatel) a samoziejmé od toho se odvijejici motivace
k obchodu s drogou. Prikladem dealera, ktery obchoduje s drogou
jen proto, aby mél sam dostatek drogy pro sebe a nezajima jej dalsi
finanéni profit (protokol 602): ,,...(Jak ty sis vydélaval na drogy nebo
si vydélavas?)...tedko uZ si na drogy nevydéldvam, ted za mnou
prijdou néjaky lidi....néco shdnéj, tak jim to seZenu....dostdavdm
provizi....(Jak velkou?)...tak velkou, aby ukojila moje potreby.....(Kolik
to je, polovina, tretina?)...jsou lidi, u kterych si muZes rict pulku, jsou
lidi, vis co.....(to si bereS ve financich?)....V naturdliich. Na co ve
financich....(Mds kolem sebe néjaky okruh lidi, kterym takto
slouzis?)...Ne, ja jim neslouZim, oni se mé bojej, kdyZ néco shdnéj
jdou se zeptat my stary a pak za mnou......v ty zkaZeny spolecnosti
jsem asi jedinej pfimej, proto to tak je....”
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V souboru se objevil jeden z participantt, ktery se k prodeji dostal
zajimavym zplsobem, ktery dava tusit, Ze mira komercionalizace a
profesionalizace pomérd a vztahl na cerném trhu dostoupily
rozméru, snimzZ se vjinych regionech lze setkat jen vyjimecné
(protokol 603): ,,...(jak ses dostal k prodeji?)...s kamarddama, se ptali
jestli si s tim nechci vydéldvat, ja na to, jak s tim. Naucili mé skldadat
psanicko, tak ridk to odmérovat, informace o cené....no a pak jsem
sel po lokdlech (jmenuje)..vétsinou na rockotéky, techno, house nebo
jiny akce, hlavné o vikendech..(a varice jsi poznal jak?)..taky pres
kamarddy, nejdfive jsem bral pres né a casem mé vzali k nému, néjak
to prislo. Pak jsem se s nim sezndmil....”

Jeden z participantl popisuje situaci na scéné v dobé tésné po
zasazich policie, kdy dochazi k velkym vykyvim v kvalité a cené
(protokol 601): ,,...byly krize, Ze nebylo k sehndni viibec nic, Ze
byly takovy ndrazovky, Ze tii Ctyri dny nic nebylo, nebo jen mdlo
po celym (mésto). No a to pak se proddvaly ty substance a
takovy rizny Smécka. Ceny pak stouply nahoru chvilkama....”
Zasahy policie a razie se vSak nejvice vidy dotknou
nejspodnéjsich (a nejpocetnéjsich) skupin uZivatel(. Lépe
soudrzné party, kde jsou zkuSeni uzivatelé a predevsim, které
prostfedi, jsou zasazeni méné nebo dokonce viibec. Prestoze
neni takovych uZivateld mnoho, presto se tato ,fetacka
aristokracie” objevuje v kazdém regionu (protokol 606): ,,...No
ja na tom byl dycky dobre. Mél sem slusny zdroje. Napred toho
kdmose, vlastné jeho brdchu, ten mé pak sezndmil s timle
vaficem, vis a pak uZ sem byl uplné jind sorta, prosté ses u
zdroje a dokdzes dycky sehnat dobry a ty kolem ti taky ddvaj
dobry, protoZe vi, Ze by ses nenechal vosidit, vis co. (TakZe
kvalita byla dycky dobrd?) Jo. (Zddny vykyvy? Slysel sem, Ze
byli obdobi, kdy tady nebylo, a muselo se pro hnédej jezdit,
tfeba do .....). No to jo, nékdy se néco stane, nékoho seberou a
tak, znds to. Ale ja si to vZdycky zafidil, prosté mi to nékdo
dovez....(Vis teda, jak to vlastné s kvalitou bylo...). Hele vlastné
ani ne, stdvalo se, Ze ridk nebylo, ale to zaridil vétsinou ten
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kdmos a my toho berem tolik, vis co a zname spoustu lidi, ktery
maj, neni pro nds problém....."

Se zhorsujici se dostupnosti surovin se zvySuje napéti s jejich
opatfovanim. Previs poptavky nad nabidkou tak zplsobuje r(zné
kreCovité akce a zpUsoby, jak suroviny ziskat. V obecné roviné a
nadsazce tento previs vystihl jeden z drobnych dealerl (protokol
605): ,,...uZ ani na falesny recepty to nejde. Je to blby. (Jak se to déld,
jestli to neni tajemstvi.) Vétsinou jsou to kradeny razitka, nebo
udélany razitka. Nevim jak to délaj...(Prosté dostanes od nékoho
recept a oni ti feknou vyber to, jo?) Nékdo to vypise. Vim, Ze to
nevypisuje doktor. Ze to nékdo vypise. Ale dostane origindl recepty,
nebo kradeny razitko. Takhle. A pfitom ty lékdrnici by taky mohli.
ProtoZe Cim vic, vétsi represe budou, jako nedostupnost surovin, tim
agresivnéjsi to bude. Lidi pudou na silu. Cigdni to sou previti
nejvétsiho radu. Pak se bude stfilet pro Slehu. A zacinalo to tim, Ze to
beres, aby byla pohoda. Pak pude zastrelit Iékdrnika, aby si vzal 3
solutany. To je pfece hloupost, ale délat to budou, ¢im vic se bude
tlacit. Pude to potom na silu...” Cena Solutanu na ¢erném trhu se
aktualné pohybuje podle kvality kontaktu od 100-170,-/lahvicku. Jiny
participant na téma surovin dodava (protokol 609): ,,...z efedrinu se
ted' tady, co vim, déld pomérné mdlo...vétsinou se déld ze Solutanu,
ten se sem dovdZi prej tfeba ze Slovenska, kde je to lip
k sehndni...nevim, jestli to je i v dnesni dobé, ale 1/2 roku zpdtky to
bylo...nékdo jede na Slovensko a koupi tam treba 50 lahvicek
solutanu....tady to nejcastéji zprostredkovdvaji cigdni, i treba
s jinejma praskama, tieba Korylanem, Ze ..voni tieba ani nevédi na
vyrobu Ceho to je, chodi k doktorovi s détma a von jim pise solutan a
pak ho proddvaj. Von ho ted uZ doktor ani moc nepredepise.
Lahvicka je tfeba i za 300,-. Ze Slovenska to nejcastéjs vozi taky ty
cikdni....maj tam pribuzny. Jd saém sem to nikdy nedélal, moc mé to
nezajimalo, ale vim, Ze to ztoho slovenska bylo a naposled to
s jistotou bylo v roce 1999. Kdybych ted’ mél sehnat Solutan tak ani
nevim, ale vZdycky to byli mista, kde se shromaZduje hodné romd....“

U kazdého z dealerl je také rozdilné, zda nastavuje drogu néjakou
jinou latkou ¢i dava nizsi vahu a nebo to nejcastéjsi — kombinuje oba
zpUsoby. Na ulici se tak dostdva droga v kvalité v porovnani
s produktem vyrobce az na Uroven 1:5 a nékdy dokonce jesté méné.
Vétsina oslovenych dealerll viak velmi kategoricky odmita to, Ze by
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fedili a pfipoustéji snizeni vahy. U nékterych to mozna pravdou je, u
jinych se vice zda, Ze jde o klasicky obchodni tah — nebot
nezapomenou rychle dodat, Ze jejich zboZi je to nejlepsi a to , fedéni
a Sizeni” to délaji ,ti druzi”, oni sami nikdy....(protokol 602): ,,...(kdyZ
proddvds, reZes to néjak?)..ne, ne..to co dostanu...to prinesu...to
spis, kdyZ jsem proddval to svoje...to nefeZu, ale dam min...“

Opét se potvrzuje vyskyt drog ve véznicich a zcela expilicitné
tentokrat jeden z participantll popsal zpUsoby, jimiz se droga da
ziskat i jaka je jeji kvalita (protokol 603): ,,...nastoupil jsem v (ndzev
véznice)..(a jak to tam bylo s drogama?)...tam jo, vzhledem k tomu,
Ze to tam nosil bachar, tak jo...(a cena?)..hodné velkd - kvalita a
kvalita nizkd (co to znamend?) co bych tady koupil za 4 krabicky
Marlbor nebo 200,-, tak bych jel hodné dlouho a tam za stejnou cenu
jsem si to dal a nic, koukal jsem a bylo to uplné
zbyteclny..(pervitin?)..jo...(a jak trdva?)..normdiné klasickej zpusob,
pytlik na provdzek, vystréi se ven, normdini cestou...(...)...muselo se
ddvat bacha na séfy bardk( a tak..“ Jeden z dealer(, ktery do
véznice dodaval popisuje (protokol 619): ,...sme taky vyvdZeli i do
téch véznic, tfeba do (ndzev véznice)...pfes dozorce, to je tedka
vsude...jasné ne vsichni dozorci, to sou vyjimky, sou treba dva,
tri..hlavné rohdce (rohypinoly)..sou tam za né tézky prachy...ty
rohypnoly se cpali tfeba do pasty...tak byla vydejna, kde se ddvaly
higienicky potreby...ty pasty byly oznaceny.....(...)...ty dozorci nds
vypldcej..taky na tom musej vydélat, esté vic neZ jd...kolik, ale
nevim...jd sem to jen obstardval....nejlip se vydélava treba na
vdnoce....(...)...proddvaly se Solutany, Rhohypnoly...(...)...to byl dobrej
kseft....(...)...do toho vézeni se dostane vsecko...i héro a pernik..."

Velmi bizardni, avSak srozumitelnd a nevyhybava byla odpovéd
jednoho zdealerll kotdzce problém( s policii (protokol 603):
».policajti znaj i mé, vétsinou to jsou zndmy z ucridku, zdkladky,
kamarddi z détstvi...a to odrazuje zase ty my kamarddy...(...)..treba za
mnou pfijde a zaéne se se mnohu bavit a nabizi, abych pfisel na
néjakou slezinu ze zakladky....(a kolik lidi z okruhu co zndte, sedi nyni
za prodej?)..momentdlné sedéj (Ciselny udaj)..jsou to vétsinou ty
starsi 30-40..jinak spousta jich toho v tomhle véku nechalo, maj svoje
rodiny a uZ na to kaslou...(...)...(mdte strach?)...jasné, mam strach,
pochopitelné, ale musim se néjak Zivit...(...)...mdm to rozhdzeny nebo
tak udélany, aby to u mé nenasli...(...)...proddvam lidem, o kterych si
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myslim, Ze by mé nepotopili a kdyby se tak stalo, tak jsem
zaopatrenej tak, aby drZeli hubu. Délam to nerad, ale bohuZel...to
bych si mohl rovnou napsat na celo, Ze proddavam...”

Dle 3 participantl zrlznych interview se za poslednich nékolik
mésicld trochu stahli prodejci ztad AlbdnclG a Jugosldvcl, a misto
toho je pry mnohem vice vidét Cechy, Romy a Vietnamce. Celkové
jsme v3ak ziskali velmi malo informaci o zahranicnich organizovanych
skupinach. Vétsina UD se hovoru na toto téma vyhybala a nechtéli o
ném mluvit. PfestoZe se tak z vice zdrojli potvrdilo operovani téchto
skupin vregionu, nejsme ztéchto informaci schopni vytvofit ani
obrys zplsobu, jakym funguji ve vztahu ke scéné UD.

Trestna ¢innost uzivatelii drog

Severni Morava

Trend vyrazného snizovani véku u novych UD na scéné se v regionu
projevuje podobnym zplsobem jako v severnich Cechach. Je a?
zarazejici, jak podobné si mechanismy vzajemné v obou téchto
regionech jsou a popisované vztahy a situace by se daly témér
zaménit. Tykd se to také trestné cinnosti, nebot nejmladsi ro¢niky
UD maji samoziejmé velmi omezené moznosti vydélku ¢&i jinych
zpUsobl opatifeni penéz na drogy, a tak je drobna kriminalita jednim
z hlavnich zpUsob( (protokol 201): ,,...no a potom, jak mi bylo téch
18, tak za mnou zacali chodit lidi, ktefi méli méné roki( neZ jd a
nemohli ddvat néjaké véci do zastavdrny, aby méli néjaké penizky.
TakZe jsem vidycky véci zanesla do zastavdrny, donesla penize a
potom jsem vZdycky dostala provizi ve stylu perniku. A tak sem to
tfeba nakoupila a udélala se denni jizda a pak zase jak kdy, no. Ja
mdm tak vsechno decentné rdda....“

Nékteri UD zacinaji s trestnou cinnosti jeSté pred zahajenim své
drogové kariéry a k drogdm se dostavaji pravé naopak — protoZe se
diky trestné cinnosti pohybuji v rizikovém prostifedi mezi lidmi,
z nichZ mnozi drogy uZivaji ¢i uZivali a pfedevsim maji prostiedky, za
néz si drogu koupit kdykoli mohou. Samotnd drogova kariéra tak
naseda na kriminalni kariéru, kterou miZe posléze dostihnout a stat
se dominantni v tom smylsu, Ze dojde k zaméné kauzdlniho vztahu a
krimindlni kariéra za¢ne byt nezbytnou pro Ziveni a udrZeni zavislosti
(protokol 202): ,,...(Co jsi kradl?) ...No tak jsem zacal krdst horskad
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kola a potom jsem presSel na kvartyry...(To byla teda ta trestnd
Cinnost z ddvodu drog?).....Ne, ty kola ze zacdtku, to ne. To aZ
potom. ProtoZe jsem nevédél, co s penézma a nékoho napadlo bradt
drogy...”

Geneze trestné Cinnosti je u vétsiny pfipadl pozvolnd. Zalezi na typu
zneuzivané latky a pravidlech v parté, jak velky tlak na potfebu penéz
vytvareji a jak rychle donuti UD kvolbé trestné cinnosti jako
nejsnazsi mozZnosti penize ziskat. Vlbec nejcastéji se zacind
kradezemi doma a po ptibuznych (babicky apod.). Teprve s otrkanim
a dalSim sniZzenim hranice toho, co je clovék ochoten a schopen
udélat se pousti do kradezi jinde (obchody atd.). Samoziejmé, Ze se
vyskytnou ptipady, kdy UD zacne krast nejdfive jinde a doma napf.
vlbec, zda se vsak, Ze popisovany prlibéh patfi k nejcastéjsim. Vedle
toho je pak tfeba odlisit trestnou ¢innost, ktera je zahajena a probiha
pred tim, neZ dotyény zacne uZivat drogy (protokol utajen):
»oel...)..(TakZe penize byly vZdy zvlastnich zdroji?)...VZdycky byly
zvlastnich zdroju, ale ne jako uplné. U toho konce uZ jsem vlastné
ukradl doma penize, otci 5500,-K¢. Jsem si koupil 5 gramd....(To bylo
v kterém roce?)...To byl rok 1998, leden. Jsem vlastné ukradl... a 14
dni pfed tim jsem jesté bratrovi ukradl 2100,-K¢, takZe po tom uZ
vlastné nic. Jako nechtél jsem to udélat, ale tlacilo mné to upiné
silené. Fakt jsem nechtél, ale prosté mné to donutilo. Jsem si fikal, to
nesmim udélat, nesmim. A najednou Sup a uZ jsem ty penize mél
v ruce...(TakZe ty krddeZe byly jen doma?)...Ne, jo. No, tak ty kradeZe
v obchodé jsme zkouseli. Ja jsem byl vétsinou venku, nebo tak. Ale
také ty vybéhy s cigaretama z trafiky. Néjaké to obleceni, boty. No,
jako ja jsem to zkousel asi 2x. To s trafikou, se mi to libilo s tim
kartonem. (cigaret)..To bylo tfeba za pil gramu. To jsme délali ve
dvou, vis. To se treba dalo. Ale jinak jsem vidél, byl jsem u toho, jak
tam kradli ty véci a tak. Ale ja jsem se toho nezucastfioval. Jd jsem
mél z toho spis strach. Vim, jak jsme ty cigarety kradli, tak nds tam
jednou mdlem chytli. Od té doby jsem se vlastné jenom dival a
tak...(Treba kamarddi kradli a ty ses jenom dival?)...No, jenom dival,
hlidal jsem. To bylo tfeba po néjaké jizdé rdano. Jsme sli a zezadu, jak
se vozi jidlo: jogurty, mliko, pecivo. Tak jme prosté odstrihli ty Zelezné
ty, jak se to jmenuje... budky. Tak jsme rabovali z vrchu a tfeba jsme
ukradli jogurty — plato, mliko, rohliky. Najedli jsme se a sli jsme. Jinak
krddeZe, to se nestavalo...”
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Stejné jako se poslednich nékolik let obecné diskutuje o vékové
hranici trestniho postihu, objevuje se toto téma také v interviich.
Nejednd se pfitom pouze pfimo o problémy spojené s distribuci Ci
dokonce vyrobou drog, ale spiSe doprovodnou trestnou cinnost,
predevsim drobné kradeze, podvody apod. (protokol 205): ,,..(Ty
krdadeZe byly jakého druhu?) ...Elektronika nebo kasa.......(Z aut nebo
odkud?)...Mm z obchodu....(Elektronika z obchodu. Tvoji kdmosi
kradli taky z obchodu nebo)...Jako jak myslite jinde neZ z obchodu
nebo nevim, co myslite...(Tfeba z auta nevykrddali?..)...Z auta ne,
pravé to ne, vibec jako nel..(A kolik vds bylo, kdyZ jste
vykradali?)...Jsme se stridali, jako takhle. VZdycky nékdo néco dones
nebo takhle..(Jisté, ale kolik vds bylo?)....To zacalo tak, ze zacdtku to
zacalo nevinné, Ze jsme byli tfeba tfi nebo tak a prosté kamosu
pribyvalo, mé se to jako vubec nelibilo, bylo se mnou jako hodné lidi
a ptali se na tohleto. No jich prosté pribyvalo. ...(Chytli vds tedy
policajti za ty krddeZe?)...Pak nds jako chytli, ale prosté nic z toho
nakonec nebylo...(Kolik vdam bylo let?)...Ja jsem byl prdavé pod 15 lety,
takze ..."

Brno
Hranice ,vykupnich cen” u kradeného zboZi se pohybuje ve stejnych
relacich jako v jinych regionech. Pokud se nejednd o objednavkovou
kradez, pak je to vidy méné. Vétsinou se jedna o interval mezi 30-
50% plvodni ceny ukradeného zboZi (pokud je v dobré kvalité a je
nové).

Kromé sité zastavdren, kterd je pravdépodobné nejvétSim
odbytistém kradeného zbozi, je velmi rozsifené a obvyklé kradeni na
zakazku (protokol 315): ,...dostal jsem se jednu dobu do party, to
bylo tady v Brné, jak jsem bydlel hned po vojné u ...(...)..., tak jsem
fesil autorddia...(...)..to se proddvalo vétsinou tak za trictvrté
ceny..(do zastavdren?)..ne byl odpal..pfimo Cclovék, kterej to
bral..jenom autorddia, Cisté jenom...celd ta nasSe parta (na tom
délala), zhruba tak 15 lidi...“ U pfimého prodeje kradeného zboZi na
zakazku se ukazuje byt ,vykupni cena” vyhodnéjsi, a to nékdy az o
polovinu ¢i % proti prodeji vzastavarné a podobnym podnik{m.
Zminénych 70% ceny je nejvyssi cena, jakou ktery particiapnt udal a
jednalo se ale o dobfe vybrana autordddia vyssi cenové kategorie a
diky takto Uzce profilovanému obchodu (se zfejmé dobre zajisténym
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dalsim odbytem a navaznosti) bylo moziné byt na tak vysoké
»vykupni cené”, ktera je velmi neobvykla.

Nejbéznéjsim artiklem kromé elektroniky (od foto aparatll az po
televize a magnetofony) jsou drazsi hygienické potieby (krémy
apod.), dale kapesni kradeze, Sperky, kola, knihy a dale drobné
podvody.

Trebicsko

Diky tomu, Ze je soubor obsazen zvétSi casti zastupci spisSe
rekreacnich uzivateld a uZivateld ze 3. skupiny, neni pro oblast
trestné Cinnosti pfilis mnoho zdrojovych materiald, nebot obé tyto
skupiny nebyvaji pachateli sekundarni trestné Ccinnosti spojené
s uzivanim drog a maji v drtivé vétsiné pripad( dobré ¢i minimalné
relativné stabilizované socidlni zazemi.

Vyvoj drogové kariéry byvd u dlouhodobych uzivatelll nasledovan
vyvojem krimindlni kariéry ve smyslu trestné cinnosti. V naprosté
vétsiné pripadd zacina takova kariéra drobnymi kradeZemi rodic¢lim,
sourozencm, ve Skole apod. a jeji charakter byva casto spise
impulzivni. Teprve pozdéji dochazi k prekroceni urcité pomysiné
hranice a trestna cinnost dostdva ramec planované (s vétsi ¢i mensi
mirou) systematické Cinnosti zcela podléhajici potfebé ziskat financni
prostfedky na drogu (protokol 428): ,..penize jsem shdnél jak se
dalo, ale tenkrdt jsem jesté moc necdroval, tenkrdt jsem spise krad
doma...to jesté nebylo takovy to ¢orkarsky obdobi...”

UD vétSinou u pachané trestné Cinnosti védi, jaké sazby jim hrozi a
jak se maji chovat, aby minimalizovali vysi trestu. llustrativni v tomto
sméru je poznamka jednoho z participantd (protokol 428): ,,...musi té
pustit do 48 hodin, kdyZ toho nemds nakradenyho pres dva tisice, ted’
uZ viastné pres pét tisic...kdyZ toho prosté nemds vic, tak je to jen
prestupek...”

Praha

Zahajeni trestné cinnosti v dUsledku zneuZivani drog chapou mnozi
z uZivatelll jako samoziejmou soucast Zivota UD. Néjak se ve vétsiné
pfipad( nad svoji trestnou cCinnosti nepozastavuji a oznacuji ji za
nutnost — nebot drtivda vétSina znich by nikdy nemohla ziskat
prostfedky na drogy jinym zplUsobem (protokol 508): ,,...no, asi pdr
mésici to trvalo, asi pil roku necelejch, prosté, ale prosté se to tak
vyvinulo, Ze jsem byl najednou na ulici a musel jsem se postarat sdm
o sebe. Byl jsem tam s tim kamarddem a zacal jsem pozndvat jiny
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lidi, Ze jo. Z druhy strdnky zase, predtim jsem byl nahore, ted jsem
zase spadnul na dno. To jsem nemél penize a musel jsem si je
néjakym zplsobem obstarat, ruznejma krddeZema. A pak pfisly
vlastné dvé vazby kvili riznejm krdadeZim....ale nejsem odsouzenej,
jesté ani z jednu...” Je dulezité ale poznamenat a zdUlraznit jiz
v jinych regionech zminénou skutecnost, totiz, Ze u Casti participant(
predchdzela trestnd cinnost zahdjeni drogové kariéry. Tedy cast
z nich vedla Zivot za hranici zdkona mnohem dfive, nez poznali drogy
nebo minimdlné paralelné s tim a nelze u nich mluvit o kauzalnim
propojeni mezi uZivdanim drog a naslednou trestnou cinnosti,
prestoZe v prabéhu drogové kariéry mize dojit k tomu, Ze se trestna
¢innost stane pouhym zdrojem pfijma na drogy. U primarni
kriminality (tedy kriminality nesouvisejici s drogovou kariérou) lze
rozeznat minimalné dvé rizné skupiny pfipadd. Jedna se budto o lidi,
ktefi s drgou zaénou, protoze potrebuji povzbudit, aby vice a déle
vydrzZeli napf. pfi no¢nich kradezich ¢i fyzicky namahavéjsich akcich.
Pfipadné, kdyz trpi pocity viny nebo se nejsou schopni z néjakého
jiného dlivodu se svoji trestnou cinnosti vyrovnat. Druhou skupinu
pak tvofri lidé, ktefi se s drogou seznamuji diky prostfedi. Sami o ni
nejevi néjaky zvlastni zajem, ale diky obrovské nabidce a moznosti ji
prosté ochutnaji a po ¢ase ji za¢nou uZivat vice a intenzivnéji.

Trestna Cinnost v oblasti drobnych kradezi v obchodech a na ulici se
pohybuje ve stejném ramci jako v jinych regionech (protokol 513):
»-.to tfeba muzu fict, Ze jsme vykradli koupalisté (ndzev), kola,
magnetofony. Zacaly se z nds stdvat hrozny sviné, vis, i na kamarddy
a to. Ale ja jsem si pak uvédomil, Ze to nejde, kamardady nemdizZu
vokrddat. SnaZim si zachovat prosté rozum a myslim, Ze ho mam, ten
rozum....(...)....a pak jsem zjistil, Ze vozej¢ek (byl docasné na voziku
pro zlomeniny obou nohou) je docela prima véc, Ze se s nim muZou
délat penize, vis....jsem jako najel do sdmosky a dvandct kafi a
vS§echno mozny, jako....(...)...délaly se s tim dobry penize, takZe jsem
nemél problém. Pak bylo obdobi maturit, takZze kamoska mé tlacila
na vozejku a vybirali jsme na maturitni vecirek, vid. Taky penize.
KaZdej mél pres Ctyfi tisice denné. KaZdej pro sebe, délali jsme
vosmicku. TakZe penize byly....(KdyZ se krade v sdmosce, co se s tim
pak musi udélat vSechno?)...To ti Ffeknu, Ze vibec neni problém. To ti
vezme jakejkoliv vobchodnik v kradmé. ProtoZe ti to vezme za
polovicni cenu...(Za pulku se proddvad?)....Vétsinou se proddvaj véci za
polovinu, jak ktery. A von na tom vydéld, vid, Smeli..(Ktery véci
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se...to mé zajima...)...Kafe, alkohol, cigdra, drogérka...(Tyhle véci jdou
vSechny za pllku, jo? Nebo jsou tam néjaky rozdily tfeba mezi
potravinama a elektronikou nebo jak to je.)...Jo, je to taky rizné, ale
vétsinou se ddvd polovicni cena. Za vétsinu véci. Ja jsem driv délal i
autorddia, jo. Ale ja se prosté bojim krdst, uz....”

Polovi¢ni cena udavanad mnoha oslovenymi particiapnty se zda byt
nadsazend. Pfi vzajemném srovdni a konfrontaci s dalSimi Udaji je
mnohem pravdépodobnéjsi, Zze 50% ceny je zcela vyjimecnych a
jednd se o strop ceny, kterou je mozné dostat za prakticky nové
zboZi, nebo za kradeZe na objednavku. Diky obrovskému narlstu
tohoto typu kradezi s naslednym prodejem, je trh zifejmé velmi
presycen a nabidka mirné predbihd poptdvku. To musi zdkonité
zpUsobit devalvaci ,vykupnich cen”. Ve svétle téchto jednotlivych
Udaju se mnohem vice realnému stavu ziejmé blizi popis jednoho
zvelmi zkuSenych starSich uZivatel(, ktery ma s kradeiemi a
prekupem bohaté zkuSenosti a popisuje vztahy na trhu (protokol
utajen): ,...na Zivobyti i na drogy si vydéldavam cCdérkami....vobcas
vykradadm ndky chaty nebo gardZe..tfeba vcera jsem byl na
lovu...(ukazuje staroZitnou ndboZenskou kniZzku s perletovou broZi
v koZené vazbé — pozn. tazatele)...dneska to zkusim bouchnout...cenu
vodhaduju tak na 2 aZ 3 tisice...kdyZ ji proddm zndmému vetesnikovi,
ktery kupuje tyhle blbosti, tak mi za ni da 500 — 600 a musim byt rdd,
Ze jo..ty bazary jsou tak presyceny, Ze nic vobcas ani brdt
nechtéj....chtéji jen moderni véci, chodime tfeba do (jmenuje misto)
s ndradim a tak....tam jako berou vsechno a dobre plati, davaji i
polovinu....vCera jsem udélal dvé strunové sekacky, jedna stoji kolem
3 tisic a mdm pfipravenou novou autobaterii... ale nemdme to jak
presunout....to se prodd po bazarech....kdyZ je to tfeba oblecleni,
koZené, atd. tak to jde dobrfe do svéta....kdyz je to néjakad
elektronika, tak to jde pres bazary. V bazaru se to prodd hodné pod
cenu....”

Vétsina lidi zapojujicich se do prekupovani téchto véci (véetné
kone¢nych odbératell) od UD si zfejmé je plné védoma jaky véci
maji plivod a Ze jsou kradené. U zastavdren a podobnych podnikd se
setkavame dokonce s tim, Ze prekupnici pfimo védi, jak se véci maji a
situace se snazi jesté maximalné vyuzit ve svlij prospéch. Ovsem ani
drobni nahodni prekupnici nemohou zlstat na pochybach o plivodu
zbozi a nejen diky cené, za niz je zboZi nabizeno, ale samoziejmé
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také zplsobu a misté prodeje a samoziejmé, Ze také musi vnimat
samotného ,prodejce”, na némZ Casto vnéjsi znaky uzivani drog
viditelné jsou (protokol 533): ,...(..fekni mi, kdo od tebe koupi
Zdrovku?)...To jsou ty usporny Zdrovky a vtu dobu, kdy jsme je
Corovali, tak to koupil taxikdr, do krdmu jsme to nosili...( a ty lidi, co
to kupujou, to védi, Ze to je kradeny?)....Vi...(védi?) My jsme kolikrat
prisli za chlapem, kterej vzal tfeba 40, protoZe on je obratem treba
prodal za dvojndsobnou cenu, on ndm za jednu dal tfeba 150 nebo
200, ale on je prodal za 400, takZe jemu to bylo jedno, on si je dal
prosté do obchodu (vy ukradnete zboZi za 400 a proddte ho za kolik?)
No, vétsinou tak za 150, 200...(Cili tfetinovd cena?)..No, my jsme
vétsinou to obihali a tamhle taxikdr si vzal dvé, v hotelu 4 a pak jsme
prisli na jednoho chlapika, kterej to vzal ve velkym, jsme tfeba tejden
to sbirali a pak jsme mu jich v batohu odnesli 40..."

Severni Cechy

Oblast trestné cinnosti spojené s uzivanim drog se pfili§ nelisi od
ostatnich regionl. Ani co do objemu, ani vykupnich cen, ani
zvyklosti. Jeden z UD s trochou nadsazky mluvi o potifebnosti kradezi
pro ziskani penéz na drogy (protokol 605): ,,...jinak trestnou cinnost
pdchdm na perniku...nejde néco nepdchat....ale jenom tedy takovy
drobnosti, jako vlist nékomu do sklepa nebo na pldu. Mésicné si
vydéldm jen abych mél na ten fet.....to vostatni, penize, elektronika,
zlato, to pfichdzi a vodchdzi...cenu md jenom ten pervnik, bez
perniku neudélds nic, ani se nevyseres. DyzZ si neslehnu, tak nejdu na
velkou....takZze tu hodnotu md jen pernik a vsechno, co ziskdvdm,
ménim za pernik....“ Za chvili na tento svlj vyrok navazuje a
z popisovaného znovu vyplyva, jak propojené svéty v oblasti ¢erného
trhu jsou mezi uZivateli a pfekupniky kradeného zbozi z fad ,fadnych
obcant”, ktefi zcela nepokryté profituji na situaci uZivateld, které
vyuzivaji k ziskani lacinéjSich véci, které pak prodavaji ve svych
bazarech ¢i které jdou pres k tomu vytvorené obchodni kontakty dal.
Vyjimkou nejsou ale ani podnikavi dealefi, ktefi berou kradené zbozi
misto penéz: ,,...je takovd doba, Ze ty véci se uZ neproddvaj ani za %
své ceny....treba horsky kolo, ktery md hodnotu 12-15 000,- dds za
gram perniku...pro varice je to pakatel, za drogy to ménim
vétsinou....pokud se stane, Ze nékdo néco potrebuje tady ztéch
nefetdkd, treba prekupnikd, ..., treba ten clovék...(...)...nds zdsoboval
Solutanama.....on shdnél véci, ktery maj néjakou staroZitnou
hodnotu, mlejnky a vahy..no a my zase védéli vo sklepé vo takovy
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maly komodé, byli za to néjaky Solutany...véci, ktery ten clovek
neuZivd tak da do sklepa, mikrovinou troubu, barevnou televizi, ..., to
potési....lidi sou prosté neponaucitelny - tfeba jsme v jednom sklepé
byli 3x a vZdycky tam néco bylo...lidi to asi nepotrebujou. Vobcas se
néco podafi v kramé. Treba v Labi se mi podarilo si vyzkouset dzZiny a
vzit si pres né svoje v kabince byly asi za 1 200-1 500, hned sem je
bouchnul za 500,- na trhu. Nebo s Whiskou, Balantinkou. Naplnili
sme je ¢ajem pak sem v krdmé nahldsil, Ze sem si koupil 2 lahve
vedle, vyménil sem je. Bylo to v pohodé....“

Mezi participanty se podafilo ziskat pro interview jednoho z ¢lend
skupiny, kterd na drogy vydélava kradeiemi ve velkém mnoZstvi.
Pfestoze neni moiné uvést ¢ast informaci pro ochranu pred
moznosti identifikace, nebot se jednad o vysoce citlivd data a etika
vyzkumu v tomto sméru zavazuje chranit participanty i u majetkové
trestné cinnosti (jakkoli rozsahlé), uvadime pro ilustraci pouze
nékolik Utrzkd z rozhovoru i bez identifikace kodu protokolu: ,,...vis,
my to mdme tak docela vychytany, prosté to vemem v obchodé,
vétsinou v (jména obchodu)...nejsme ale jako ty, co to kradou na
kramé....mdme to dohodnuty s jednim zndmym, co tam déld a von
ndm to vZdycky pfipravi a my toho pak vodnesem hodné....voni to
nepoznaj, berem pokaZdy néco jinyho....no a (v dalsich) taky....(co
s vama takto délaji berou taky?) Hm....(To toho musite nabrat docela
dost, poslechni mds néjakej vodhad, kolik toho miZe bejt?).....no sme
vlastné (pocet clen(), ty (pocet ¢len(), co to pro nds shdnéj a ten
jesté kamos...no vychdzi to tak na 5 000,- denné....(To je ale 150 000, -
mésicné!)...Hm. ...(Hele, za kolik se ty véci, co vemete, prodaj.?) No
jak co, vétsinou za pulku....(Aha, co se prodd za pulku a co jinak?)...
No treba Ziletky, vis, ty Mach 3, ty dou tak za pulku, no kafe a whisky
taky, no nékdy za min. Elektronika, dyZ je esté zabalend tak zas za
vic. To mds rizny.....(Hele, a kdo to kupuje?)...to je taky riizny, nékdy
na trhu, figky krémy a mdame i ridky lidi, ktery to chtéj domu....(je
zietelné, Ze o tom nechce vice mluvit a Ze nechce presnéji popsat
zpusob odbytu — pozn. tazatele)....”

Nékteré druhy zboZi jsou dané moZnostmi v regionu a potencidlni
poptavkou (protokol 619) ,,....kromé mobil( a zlata sem prekupoval
smaltovany sklo. To se vyrabi tady kousek v Novym Boru..lidi to
prondseli z fabriky...no a jd jsme to s nima ménil za pervtin....mél sem
kluka, kterej mi to vyvdzel do Némecka....”
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Celkové mezi sortimentem, ktrery patfi mezi UD k vyhleddvanym se
v nékolika pripadech vedle eletroniky, drogerie, drobnych predmétl
denni spotfeby, Sperkl, hodinek, kol, obledeni (drazsi bundy,
kalhoty, kozené tasky, dopliky atd.) objevily také potraviny, resp.
predevsim alkohol, cigarety, ale k nasemu prekvapeni také napf.
mrazené maso, které se diky své cené zacalo zfejmé stavat také
zajimavym zbozim. Nejmensi hodnotu u vykupu md pravé drobné
zbozi, které se pohybuje okolo max. 30%. Nejvyssi vykupni ceny jsou
tradi¢né u kradeZi ,na objedndvku” a pokud je skupina profilovana
pouze na urcity typ zboZi, pro které ma zajistény kvalitni a rychly
odbyt a jedna se o specializované zkusené skupinky, pak mohou
vykupni ceny dosahnout i 50-60% pUvodni ceny. Objevil se téz UD,
ktery se kromé jiného Zivil jako pasak.

Somaticky stav uzivatel drog

Severni Morava

V souboru na severni Moravé jsme se v naprosto nejvice pfipadech
setkali s nejvyraznéjSim posunem vztahu k vlastnimu zdravi u UD.
Velmi lehkovaziné a ,hrdinské” zachazeni svlastnim zdravim a
podceniovanim rizik bylo vtomto souboru nejcitelnéjsi, ackoli
k interpretaci tohoto jevu by zfejmé bylo potreba dalSich dat, kterd
jsme neméli k dispozici (v souhrnu jsme se pokusili o kratkou reflexi
zdostupného  materidlu) (protokol 207): ,..(Mds néjaké
problémy?)...Jo...(Jaké?)..Mdm Zloutenku, typ C....(V jakém to mds
stadiu? Jak se to vyviji?)..Ja uZ jsem dlouho nebyla u doktora a
nevim, jestli se to lepsi nebo horsi. Akordt to nepozoruji, Ze jsem
néjak nemocnd. Vibec to na sobé nepozoruji, tak k doktorce vibec
nechodim, protoZe si pfipaddm jako zdrava...(Urcité mas jen typ C,
dalsi uZ jsi neprodélala?)...Jo, jesté mam to ,Gécko” a to je pry néjaky
virus toho ,,Cécka“...”

Podobné drsnym zplisobem vyzniva i odpovéd dalsiho z participantd,
ktery je nakazen hepatitidou typu C (protokol 213): ,,....(Jak ddl to
pokracovalo s tebou?)...No tak jsem si furt pichal ten pervitin, mél
jsem ty néjaké problémy. Jako ty fyzické, bolely mné pordad furt ty
ledviny, jdatra. Pak jsem zacal mit v moci krev a tak. Pak jsem byl
jednou s kamarddy — skamarddem a on tam privedl dalsiho
kamardda a on mi rekl, at jde se mnou a viastné mi pGjcil stfikacku a
nerekl mi, Ze je nemocny. Ze mad Zloutenku. Nefekl mi nic. Nevédé|
jsem o tom. On to védél....(To bylo v kterém roce?)...To bylo v roce
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1998.To jsem nevédél prosté nic. Kdyby mi to fekl, tak bych si po ném
nedal....(Mél jsi zrovna chut?)....Jo. Byl jsem zrovna na dojezdu.TakZe
jsem mél chut, tak jsem si dal. Potom jsem to zjistil tak, Ze za mnou
pfrisla hygiena. Jako pani z hygieny. Zaklepala, ukdzala mi ten papir a
fekla mi, at jdu za lékarem. At si udélam ty zkousky a tak, ne. Jd jsem
o tom uvaZoval, ale neSel jsem nikam. ( smich) Zddlo se mi to
zbytecné. Nevéril jsem tomu, Ze to mdm....(A ty jsi byl predtim na
néjakych testech?)...Nebyl jsem....(A jak ti to zjistili? Nebo si té vybrali
jako moZného potencidlniho clovéka, ktery to mohl ,ziskat“?)...No,
ktery to mohl chytit, viastné....(A kdy jsi tam nakonec Sel? (mysleno
na testy nebo do poradny))...Ja jsem se vlastné neodhodlal nikdy. Ja
jsem se odhodlal, aZ jsem Sel vr. 1998 v unoru na léCeni do PL
(ndzev)...tak tam mi délali vlastné testy a jd jsem rekl, Ze bych moZnd
mohl mit Zloutenku typu C...(TakZe jaky to vSechny typy Zloutenek
mds?)....TakZe mam Zloutenku typu C a typu B....”

Zajimava byla odpovéd jedné z participantek, které vadily jakékoli
jiné terapeutické zasahy, které neméla ona sama pod kontrolou a
odmitala je (protokol 211): ,....(Mds néjaké zdravotni problémy
v souvislosti s uZivanim drog?)...0d jisté doby, od téch 17 let mam
teda potize s Zaludkem. Clovék na pervitinu dlouho neji a tak ddle.
TakZze mam potize s Zaludkem, ddle pak s nervama — deprese,
psychika a takhle....(Ty Zaludeéni problémy jsou...?)...Viedy. Casto
pojiddm prdasky na Zaludek a na psychiku. Od psychiatricky mdm
napsané léky, které mam uzivat. UzZivala jsem je asi mésic a pul s tim,
Ze jsem je teda vysadila a pokud mam akutni potiZe, opravdu akutni
tak, Ze mam deprese, nemohu spdt, tak si ten prdasek vezmu. Ale chci
vyloZené svoji psychiku a sama sebe IéCit a ovlddat jenom jd...”

Celkové je somaticky stav u participantd vsouboru ziskaném v
regionu severni Morava pfi srovnani ziejmé nejhorsi. PrestoZe je
tento zavér tfeba brat s velkou rezervou, diky nereprezentativnimu
zastoupeni uZivatelll v souborech a navic neprovedeni Ffadného
lékarského vysetfeni (vychazime z udajl participantl samotnych a
dale z pozorovani a kvalifikovaného odhadu tazateld).

Brno

Jednou z nejohrozenéjsich skupin mezi UD po vsech strankach jsou
zacatecnici. Nejen pro svoji nezkusenost s davkovanim, pfipravou a
aplikaci, ale také pro své velmi lhostejné postoje a Casto okazalym
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yhrdinstvim® pred zkusenéjsimi uzivateli, Ze ,,oni na to serou a jsou
prece uz dospéli a mlzZou to vSechno taky” — v pfipadé Ihostejnosti
ze strany téchto strasich uZivatell, ktefi se spiSe podobnymi vécmi
bavi, tak mulzZe dochazet kvysoce rizikovym situacim. Jednu
zajimavou zkuSenost popisuje participantka (protokol 343): ,,...hero
jsem poprvé ddvala ve 14...(...)...jsem byla strasné nasrand, sedéla
jsem v hospodé, tam prisli ridci lidi, né, a zacali si tam ddvat
(aplikovat), jsem jim fikala ,tak mi dejte trochu..” no a oni ,tak jo,
tak pojd..“..tak mi dali tam v hospodé. Nastrelili mé oni....”

Ovsem ani mezi ostfilenéjSimi uZivateli neni Zadnou vyjimkou
naprosta lhostejnost k riziku infekénich onemocnéni apod. (protokol
317): ,,...(kasles na to uplné?)..no, no, no (nedélds si ani testy na HIV
nebo Zloutenku?), ne, ne (nikdy jsi je nedélal?) ne...” Celkovy,
prakticky lhostejny postoj k vlastnimu zdravi a rizikim je znatelny
nejvyraznéji u mladsich a soucasné tézkych UD a UD ve skupinach 4 a
5. lustrativni je kratkd poznamky jedné z 16 letych participantek
(protokol 342): ,,...no mdm v soucasnosti trochu zvySeny jaterni testy
a nem(zu ted’ ani pit ani fetovat, ale ty testy mi délali minulej pdtek,
potom jsem o vikendu byla na tom Zamosti, tam jsem se oZrala non-
stop a néjakej heroin jsem si dala, ve Ctvrtek pllku extdze a v pdtek
jsem jela na festdk a tam jsem vypila asi litr vina a désné moc
vodky..”

Zivot na ulici samoziejmé po &ase (nékdy i velmi kratkém) zanechd
pamatku na somatickém zdravi UD (protokol 318): ,,...no, ted’ jsem si
to posral, v (mésto) ja jsem tam tedka fesil ty urady, spdval jsem tam
pod mostem bez spacdku, bez niceho..tak mdm néco
s plicema...(...)...jé se ztvrdyho chlastu pochcdvdm..mdm v prdeli
ledviny, vZdycky kdyZ se napiju hodné...(...)...v ledvindch mé pichd,
jako kdyby tam nékdo bodal noZem, v plicich taky...“ Pokud jsou UD
na ulici, tak jsou v podstaté v kategorii bezdomovc(, ktefi navic jesté
uzivavaji nelegalni drogy, ovSem v souboru jsme se setkali u této
kategorie stim, Ze kromé nelegdlnich drog uZivaji casto velké
mnozstvi alkoholu a vS§e michaji dohromady.

Osetreni u lékare je pro somaticky a socidlné zdevastovanéjsi UD
obecné problémem vidy. U praktickych Iékarl i u specialistl jsou
v drtivé vétSiné pfipadl odmitani a nejc¢astéji se tak i v oblasti
somatickych problém( [é¢i v pribéhu pobytl na detoxifikacnich
jednotkach ¢&i vjinych zafizenich nebo jim nizkoprahova centra
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zafizuji osetreni u lékare, ktery je ochoten ke spolupraci, téch vsak
nebyva obecné mnoho (protokol 324): ,..kdyZ jsem byl tady u
doktora, tak mi rekl, Ze potrebuju tu karticku, Ze mé jinak nemdize
lécit...“ OvSem problém neni jen ve zdravotnim pojisténi, ale
samoziejmé také v tom, Ze jak prakticni Iékafi, tak specialisté velmi
neradi vétSinou tuto skupinu vidi ve svych ordinacich — jednak jim
odrazuji klientelu, vyvolavaji ¢asto konflikty a problémy jsou také
s hygienou (aplikace drogy na zachodech, vsi apod. a samoziejmé
také riziko infekénich onemocnéni). To vSe predstavuje problémy,
které ¢asto znemoznuji oSetfeni a mnoho z onemocnéni a problém
se chronifikuji a komplikuji. Je tfeba také zdlraznit, Ze kromé ne vidy
motivovaného postoje k oSetfeni ze strany UD se jesSté jako
pfitézujici faktor pfidava znacna nedisciplinovanost a svérazné
jednani UD, coz mnoho Iékafl neni schopno prekonat a zacinaji byt
rychle agresivni a odmitavi. Zfetelna je mala informovanost a stalé
diagnosticky zavdadéjici predstavy o zavislostech mezi |ékafi, pro
které je Casto neakceptovatelné chovani UD, které prosté patfi
k jejich diagndze a které ma casto pficiny kromé samotného uzivani
v hlubokych osobnostnich poskozenich a které od sobe navzajem
nelze oddélovat.

Tirebi¢sko

Rozdil mezi tézkymi uZivateli a rekreacnimi uZivateli v potfebé a
moznostech k ziskdni drog a vztahu k nim, se samozifejmé promitd
kromé jiného také do somatického stavu. Zatimco u rekreacnich UD
jsme nezaznamenali prakticky Zadné somatické problémy pfimo
vazané na uZivani drog, u tézkych uZivatell byla situace jina
(protokol 428): ,,..mdm pét let hepatitidu C, chronickou...nemdm ji
asi aktivni nebo co...(...)....na testech i to nékdy nevychdzi....vSude mi
vZdycky délali jaterni testy...” Celkové vsak diky slabému zastoupeni
této skupiny, nelze usoudit, jaky je prevladajici stav po strance
somatickych komplikaci u tézkych uzivatell na Trebicsku.

Praha

Stejné jako v jinych regionech se mezi UD objevuji nazory a postoje
kinfecnim onemocnénim, které davaji tusit budto malou
informovanost nebo vyrazné posunuté hranice vztahu k vlastnimu
zdravi (i oboji). Se zlehéovanim tak nebezec¢ného onemocnéni,
jakym je hepatitida typu C jsme se setkali prakticky ve vsech
souborech (protokol 524): ,,...Hepatitidu C, no, pfimo jako Zloutenku.
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Bécko nebo dcko jsem neprodélal. Cécko, v podstaté. No ale vdiny
problémy nemdm, z toho, Ze jo, to je prosté Zloutenka, kterd probihd
jinak. Ty problémy miZou nastat aZ pozdéjc, v pozdéjsim véku. (To
cécko mds vyléceny?)...To nejde vylécit, to je chronicky....(Chronicky,
hm...)...To neni nakaZlivy prosté, takhle...”

Jiny jesté s vétsi lezérnosti popisuje (protkol 515): ,,...v krimindle mi
nasli tu Zloutenku cécko, mél jsem to i s tim béckem....no trochu jdtra
mdm jako pochroumany, ale nevadi mi to zas jako tak....(...)..mdm
potize se Zilama, no délaji se mi furt abscesy, nemdm si uZ kam
pichnout....”

Velmi ilustrativnim pfikladem ,pruznosti“ hranic v zachazeni
s injekénim ndacinim a paraferndliemi je popis jedné z participantek,
znéhoZ je patrné, Ze dobfe vi, na co si ma davat pozor a co je
nebezpecné, ale Ze to stejné neni schopna vzdy uhlidat a pfedevsim,
Ze se objevuiji situace (a do nich se UD dostavaji mnohem castéji, nez
jsou ochotni pfipustit na diktafon), kdy prosté vSechno selie a
jediné, co zlstava, je nezkrotna touha dat si dalsi davku (proktol
502): ,....mohlo se to stdt takhle, Ze jsem jednou pristihla kamarddku,
Ze se zapomnéla a vypldchla si tim, Ze strcila do spolecny vody — my
jsme jako mély vodu spole¢nou, ale tam sla jenom Cistd buchna, vis,
a Ze jsem ji pristihla, jak to tam stréila a vypldchla si pfimo z toho. My
jsme byly zvykly si to vZdycky lit do vicka. Tak to jsem potom byla na
pochybdch, Ze se to mohlo stdat nekolikrat, vis, a uZ je to vlastné
kontakt jeji krve s tim a uZ se to mohlo stat. Néjaky procento je. Tak
tohle dvakrdt jsem ji takhle pristihla no a jednou to bylo mou viastni
vinou a to uZ jsem védéla, Ze tady uZ zacindm ztrdcet sama sebe, to
bylo pravé na herdku, kdyZ jsem byla na hroznym abstdku a jedna
kamarddka prosté fikala: ja tady mdm sedm Cdrek, ktery
nepotrebuju. Hnédyho, pfitom uZ jsem byla na bilym. Ja jsem védéla,
Ze by mi pomohly vod abstdku, aspon pul hodiny a do ty ptlhodiny
bych sehnala prachy. Vona fikala: ale je to v my buchné a jd mdm
Zloutenku, jd ti to dam, jestli to chces, ale rikam ti to, Ze mam
Zloutenku. A jd jsem tak na to koukala a strasné moc ti toho probihd
hlavou. A zvitézil ten herdk, pravé, ta zavislost zvitézila.....”

Ponékud kuridzni se jevi popis jedné z participantek, kterda ma
zkusenost se sdilenim jehly a se svoji kamaradkou sdili také cast
parafernalii (protokol 504): ,...Jednou jsem si dala po ni pouZitou
buchnou — asi pred rokem. VZdycky jsme mély spolecnou IZicku.
Chodime na testy....kamarddka je dokonce ddrkyné krve, takZe jsem
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si naprosto jistd, Ze jsem zdravd. Chodim na komplexni testy — HIV,
jaterni testy, Zloutenky, zhruba jednou za pél roku. Slehala jsem si
denné, vétsinou po tydnu jsem méla tyden aZ 14 dni pauzu....”

NejsmutnéjsSi jsou mezi popisovanymi pripady Umrti na
preddavkovani. Kromé toho, Ze se Casto jedna o velmi mladé lidi je
smutné i to, Ze se v mnoha téchto ptipadech véasnou prvni pomoci
dal Zivot zachanit. Pfedavkovani lidé nékdy umiraji relativné dlouhou
dobu, bez pomoci. Jeden ztéchto pripadd zde citujeme. Na jeho
popisu je také zietelné urcité odcizeni ze strany participanta,
prestoZe se jednalo o Zenu jeho kamarada (protokol utajen): ,,...mé
na  byté umfela  holka..(..)..(a to se preddvkovala
péckem?)....No....(to se moc nedd poskytnout prvni pomoc,
co?)...Nedd, no .. to bylo takovy......... vSichni ulitli... a jsme ridk jako
nebyli moc schopny, protoZze ona tam leZela tfi dny a modry pysky, a
chvilkama sebou jako Skubala a bylo to takovy hrozné nechutny... no
a, to bylo takovy napéti... tak jsme ji prosté dali do jiny mistnosti a
ona se tam Skubala, furt se klepala, ja myslel, Ze je ji zima, tak jsem ji
dal do vany, zacal jsem ji jesté sprchovat (kolik ji bylo?)...no.....(to
znamend, Zes byl tenkrdt vécné sjetej?)...No, jako na plech,
uplné.....(péckem?).... No.....(}a z opidti jsi odabstinoval?)....no,
vlastné vty dobé jako ty opidty... jako byly, tfeba alnagon...(takZe
pordd ndrazové?)....joo, ndrazové, no spis ndrazové, kdy? jsem se
chtél dostat z pécka, jako abych si odpocinul od perniku, abych se
trosku srovnal, to jsem si naordinoval ridkej alnagon, ridkej kodein
(..)...(hele a jak to prasklo?)....PriSel zndmej na pernik....(jo tam
chodili béhem toho lidi nakupovat?)... No, prisel prosté ¢lovék, a kdyZ
to vidél, tak zavolal zdchranku....(a uZ byla mrtvd?)...No, ona
dodélala v nemocnici....(a to vis bezpecné Ze to bylo tri dny?)....No,
jako tak ridk, usnula v nedéli a nékdy z pdtku na sobotu si dala prvni
vdrku....”

Jiny participant popisuje svoji zkuSenost se svym kamaradem, ktery
se predavkoval bilym heroinem (protokol 533): ,,...Nevadi mi o tom
mluvit, ale nevzpomenu si, kdy to bylo, je to tak rok, rok a pul zpdtky.
Bylo to na squoté, on viastné se nastrelil a na (...)... se nastrelil znova
a jak spal, tak se udusil zvratkama a nikdo mu nepomoh...(a on tam
byl sam..(...)..7...(...)...on byl na squoté sdm a pak ho nasli aZ néjak za
dva dny...?... Nasli ho druhej a ja vim, Ze tam nékdo byl, byla tam
snim jeho holka, jenomZe ta o niem nemohla védét ta byla
nastrelend stejné jako on. No a dd se rict, Ze jak jsem se to dovédél,
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tak jsem si rek, Ze s jehlou uzZ ne, dostal jsem z toho panickou hrizu,
strach, kdyZ nékdo rekne, at si dam s nim, tak prosté ne...(a od ty
doby si fakt uz nepichnul nic?)...Nikdy, nic, ti mazZu ukdzat Zily, Ze je
mdm uplné krdsny....(jesté k tomu (jméno), to byla ta doba, kdy prisel
bilej heroin?)...Ja nevim, ja jsem stim nikdy neprisel do styku...ale
vim, Ze to byl bilej heroin, protoZe asi osm nebo devét hodin predtim
mi rikal, at jdu s nim, Ze se nastrelime spolu, jenomZe to bylo tady
v domé, dd se rict, skoro, a jd jsem z toho mél docela strach a fikal
jsem, Ze to musi pfijit pomalinku, to byl takovej kdmos, Ze tfeba i
podélil, kdyZ koupil tfeba dvoukilo, Ze jsme si dali spolu a kdyZ jd jsem
mél, tak jsem s nim podélil, no a on Sel na squot a jd jsem fikal, Ze za
nim pfijdu, ale neprisel jsem, jsem potkal kluky a sli jsme do hospody.
A kdyZ jsem prisel druhej den, tak mi kluci rekli, Ze se..(jméno)..
prestrelil a ja jsem rek, Ze to neni mozny, Ze to je silnej kluk, Ze hodné
vydrZi... dlouho jsem tomu nevéril, da se Fict, Ze dva dny, jsem si Fikal,
Ze se jenom nastrelil a nékde se tould a pak jsem tomu zacal vérit...”

Severni Cechy

Oblast somatického stavu odpovida situaci ve vSech ostatnich
regionech. Obvykle ¢im téZsi uZivatel je a ma za sebou delsi kariéru,
tim v hor$im stavu je a tim vice na to kasle. Nelze zhodnotit a srovnat
soubory navzajem mezi regiony. Jednou ze zaznamenanych a jiz
zminénych odli$nosti RT severni Cechy je zfejmé velky nardst UD na
heroinu ve velmi nizkych vékovych skupinach (14-17 let), ktefi se
chovaji nesmirné rizikové, mnohem vyraznéji nezli jejich ¢asto o0 10 a
vice let starsi kamaradi. Somaticky stav u téchto mladych lidi jsme
pozorovali, ze casto odpovidd nékolikaleté kariéfe a pritom se
v jejich pripadé jednda o nékolik mésicl ¢i rok aZ dva.

Velmi vymluvné rizikové situace popisuje jeden z UD (protokol 609):
»-.ty vznikaj (prdsvihy) jen z nedbalosti, nesSikovnosti...sem byl furt
vopatrnej....no, vidél sem kluka, kterej se naslehl buchnou, kterou
nasel na misté, kde berou néjaky heroinisti...ale..jd..sdm...mam
taky...tu no....Zloutenku C, ted ¢akam na interferon..”

Lécba a vyuzivani sluzeb

Severni Morava

Velkym problémem v regionu je rychld dostupnost nizkoprahovych
sluZzeb (zejména v Ostravé) a predevsim streetwork. Pfestoze u ¢dsti
dotazanych uzivatelll je ziejmé, Ze se jedna predevsim o nizkou

160



motivaci a zajem o vyuZivani sluZzeb (coz je samo o sobé také
zajimavy podnét k zamysleni) a podobné konstatovani Ize vnimat
spise jako uhybny manévr od ptfimé odpovédi, je na stranu druhou
zfejmé, Ze opozdény rozvoj a budovani sluzeb v regionu je znatelny
jak vtom, Ze UD jsou malo zvykli téchto sluzeb vyuzivat, ale také, ze
o nich maji nedostatecné informace a nevnimaji vSechny moznosti
pomoci, kterou v nich mohou ziskat (protokol 207): ,...(Jak jste si
obstardvali ty stfikacky?)...V Iékdrné...(Nikdy jsi nevyuZila sluZeb K-
centra na vyménu inj. ndcini?)..Jenom jednou...(Pro¢ jste tfeba
nechodili ¢astéji?)...Daleko a neni ¢as, kdyZ se cely den shdni (penize
Ci droga)...(...)... (KdyZ sis kupovala jehly v lékdarndch, neméla jsi
néjaké problémy?)...Ne. Jako pdrkrdt se mi to stalo. KdyZ jsem tak
vypadala divné, tak na mné zavolali dokonce policajty. KdyZ jsem
nebyla divnd, ( pod vlivem) tak to bylo v pohodé...”

Nejcastéji jsme se se zleh¢ovanim rizika a opakovanym vystavovanim
se nebezpedi pfi pouzivani jehel ve skupiné ¢i opakovanym pouzitim
jedné jehly u nejmladsSich uzivateld. lJejich lehkomyslnost byla
v tomto ohledu misty aZz zarazejici (protokol 212): ,,...(Pri pouZivdani
inj. stfikacek si méla vzdy cisté? Jak si to dodrZovala?)...Tak asi 3/4,
Ze jsem neméla a 1/4, Ze méla. To bylo treba v noci ve 12 hod. Jit na
druhy konec v (mésto) do lékdrny, abych méla Cistou, a kdyZ tam jen
po 10 ks. proddvaji...(Vic vdm nechtéli v Iékdarné prodat?)...Vic jako jo,
ale pravé po téch 10 ks to je hodné. Kdyby tfeba jednu prodali, tak
3,50 — neni hodné. Byla i prirdZka za noc¢ni provoz, a tak....(A proc jste
tfeba nevyhledali mozZnost vymeény inj. nacini v K — centru?)...ProtoZe
pritel nechtél nechdvat strikacky doma na vyménu...(TakZe vZdycky,
kdyZ byla pfrileZitost, tak jste sli do lékdrny?)....No, taky vZdycky
nebylo piko, tak nebylo nic potreba....(Neméla jsi strach, Ze jsi
pouZivala i pouZité inj. stfikacky?)..Ne, na to jsem nemyslela.
(Kolikrat to bylo, Ze jsi pouZila pouZitou strikacku po nékom? A
kolikrat se stalo, Ze ty jsi predala strikacku?)..Tak na
stejno...(...)...(TakzZe ji pouZilo vice lidi?)...No....”

Nemotivovanost a nepfipravenost pro uUstavnbi |é¢bu vykazovala
drtivd vétsina oslovenych uZivatel(l. Bylo zcela ziejmé, Ze jejich
popisované pokusy o |écbu jsou spiSe motivovany zvenci, neili
vlastnim chténim a skutec¢né vainymi dlvody, za nimiz by si stéli
(protokol 211): ,,..no, asi pred 2 mésici jsem absolvovala tydenni
pobyt v PL Opava...(S jakym vysledkem?)...Odesla jsem, ponévadz
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jsem prosté... Mi to tam nevyhovovalo. Mad to urcité svij ucel ta
lécebna, ale prosté ja jsem si tam pfipadala hrozné omezend. Vlastné
vSichni mi stdli za zadkem a tamto nemizZes a tamto nemiZes. Je to
asi 0 mé osobé. Ono to mad asi tak bejt. Stim, Ze jsem po tydnu
odesla a za tfi dny jsem si opét dala. Udélala jsem to od toho léceni
asi 3x s tim, Ze tedkom jsem si to dala vSechno dohromady a vidim to
jinak...(TakZe ta lécba byla nedokoncena, ale i presto si myslis, Ze ti
to néco dalo?)...Ano, i ten tydenni pobyt aji co mi fekla psycholozka i
psychiatricka byl jako na ,rekreaci”. To povaZuji za hodné zvlastni a
hodné kvalitni zkusenost...“ Klicovym motivacnim faktorem je vlastni
intenzivni pocit problému, ktery nejsem schopen fesit sdm, a proto
se rozhoduji pro 1écbu, které davértuji, Ze mi mize pomoci a sdm se
na |é¢bé chci podilet. Tento faktor je vSak u vétSiny oslovenych
participantd velmi slaby a sami pripoustéji, Ze jak oni, tak jejich
kamaradi |é¢by casto nastupuji jen proto, aby uhnuli tlaku okoli
(nejcastéji rodicl, partner(l i instituci jako zaméstnavatele atd.)
(protokol 219): ,,...(Tvoji kamarddi byli na néjakém léceni? Navstivili
néjaké centrum drogové?)...No tady jich urcité pdr bylo a na léceni
z téch, co ja zndm, tak byli dva lidi. (Kde byli?)...V PL (ndzev) byli...(A
co fikali?)...No oni o tom tak moc nemluvi, ale zndm jednoho, ktery
tam byl uZ trikrdt a prosté ...(Byl tam dobrovolné nebo tam Sel
z donuceni?)...Z donuceni si myslim, Ze by tam Sel dobrovolné, to
ne....(Kdo ho donutil?)...Myslim, Ze rodice....“

Brno

Vyuzivani sluzeb neni u vSech skupin UD pfipadajicich v Gvahu
samoziejmé shodné, ovSem ze srovnani je zfetelné, Ze kazidy
z uZivatell sdm prochazi obdobimi, kdy sluzeb vyuZivd a naopak
obdobimi, kdy z néjakého dlvodu tyto sluzby odmita (protokol 344):
»-jehly jsem kupoval v lékdrné..na kdcko jsem vté dobé vibec
nechodil...” U jinych je naopak wvyuZivani sluZzeb naprostou
samoziejmosti a ani neuvazuji o tom, Ze by si ,,nadobicko” opatfovali
dnes jinak (protokol 343): ,,...frkny beru od streeta, co tady seddvd od
péti...” Povédomi o existenci KC nemad v nékterych regionech pfilis
dlouhou tradici a UD byli zvykli si jehly opatfovat jinym zplsobem
(protokol 315): ,,...no, kamosky z nemocnice nebo od kamosa matka
délé v nemocnici nebo tak...ddval jsem si aji odbérovkou, je po tom
sice dira, ale vis jak, furt lepsi neZ nic...“ Snadnou dostupnost pres
vyménné programy hodnoti velmi pozitivné vsichni UD v souboru,
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ovsem pro malokterého z nich je to jediny zdroj jehel a parafernalii,
obvyklé a nejvice rozsitené jsou nakupy v Iékarnach.

Obecné je moiné fici, Ze UD jsou po urcitém case a stabilizaci
pomérné citlivi k atmosfére v zafizeni, kde vyuZzivaji sluzby. Zda se, ze
je pro né velmi vyznamné, jak se k nim persondl chova, nikoli vSak ve
smyslu, Ze by nedokdzali respektovat pravidla, ale spiSe jak s nimi
personal jednd a zachazi. Hodnoceni md samoziejmé uskali v tom, Ze
jedind negativni zkusenost muUZze UD ovlivnit zcela zasadnim
zpUsobem a konflikty (vyjimecné i napadeni personalu) jsou béznou
rutinni praxi, ovSem presto se zdd, Ze osobnéjsi pfistup a zachazeni
jsou UD obecné napfi¢c souborem vnimany lépe a Ze chovani
personalu casto velmi zasadné ovliviiuje miru rizika pfipadného
napadeni apod. (protokol 324): peerf€ to takovy
neprijemny...(pravidla?)..ale né, pravidla byla vZdycky, ale prosté mé
to prijde takovy, ...Ze je to tady jak v néjakym ustavu...”

Detoxifikacnich pobyt( je zfejmé hojné vyuzivano jako zpUsobu, jak
zredukovat rozjety stav po pfilis dlouhém epizodickém brani a pod
vlivem a pomoci Iékl se trochu zklidnit (u pervitinu) nebo zmirnit
abstinencni priznaky (u heroinu). Jedna z participantek zcela bez
zdbran popisuje (protokol 324): ,...(detox?)...nejvic tak deset dni, a
jinak tak tfi dny vétsinou...my jsme to brali jako spis tak, Ze jdes na
detox, abychom po téch tfech dnech mohli zase zacit od maly
ddvky...”

Trebi¢sko

Pfechod z pervitinu na heroin obvykle velmi urychluje pribéh
drogové kariéry, kterd o to rychleji spéje k momentu, kdy se UD
rozhoduje pro pfipadnou lécbu. Prvni lé¢by vsak byvaji vétSinou
fiaskem, a to predevsim z dlivod(l nezralych motivacnich pohnutek
k [é€bé odpovidajicich spiSe potfebé na chvili prestat a ,orazit si“,
nabrat silu atd., ovSem nikoli k abstinenéné orientované |écbé.
Vétsina z prvnich pokust o léc¢bu tak konci velkym rozéarovanim a
agresi (nékdy autoagresi) a vystupfiovanym ,rebelovdanim® vaci
systému a svétu (protokol 428): ,,...béhem pll roku jsem se rozjel, Ze
se dostal na minimdlné pal gramu...(...)...a to uZ jsme poprvé zjistil, Ze
to jde do hajzlu, tak jsem sel na léCeni a stejné to nebylo
k nicemu...(...)...vydrZel jsem tam pét dni..(..)..tedka uZ jsem tfi
tejdny cCistej, pfed tfema tydnama mé vyhodili z metadonu...(...)...oni
mé nutili chodit do prdce, ale ja jsem to nezvlddal jenom na tom
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metadonu, tak jsem do toho ddval jesté benzodiazepamy, jako didky,
rohypnoly, takZe mé vyhodili, protoZe jsem mél trikrat pozitivni
moc...(...)...". Je trfeba vtomto kontextu uvazit, Ze matadonové
programy maji obecné nastaveny tak nizky prah, Ze byt vyhozen
z metadonového programu znamena v podstaté predevsim prakticky
nulovou snahu alesport minimalizovat nejhorsi problémy spojené
s uzivanim drog, natoZ potom snahu po néjaké systematické lécbé.

U tézkych dlouhodobych uZivatell neni podet zapocatych léceb nijak
maly a vyjimkou nejsou ani pfipady s10 a vice zapocatymi
neuspésnymi lécbami v rdzné délce trvani (protokol 428): ,..mdm
tfindct zapocatejch léceb, vcetné detoxd...(...)...poprvé v 18....i kdyZ
posledni tfi roky jsem nikde na léceni nebyl...”

Samotni uzivatelé dostupnost sterilniho materidlu hodnoti jako velmi
dobrou (protokol 428): ,,...venku (mimo ustavni Iécbu) diky tém Drop-
inim a kackdm md clovék pristup k Cistejm pordd...(...)...p0 nékom
jsem ddval akordt v té (..jméno PL), tak jsem taky chytl to cécko...”
Zde se opét vraci problém motivace k [é¢bé a uZivani drog v jejim
pribéhu, nebot velkd ¢ast léebnych zafizeni neni schopna pfilis
kvalitné ohlidat tuto oblast a dochazi tak k podobnym situacim
Castéji nez je Unosné.

Praha

Jeden z participantl vzpomind na situaci pfed revoluci a srovnava ji
s dnesSnim stavem v moZnostech ziskat sterilni jehly a paraferndlie.
Jednoznacné hodnoti kladné stdle se zlepSujici moznosti a k dobé
pred revoluci na ucéet dostupnosti sterilniho materidlu pridava
(protokol 501): ,,..No v Praze uZ to bylo jednodussi, ale na téch
malejch méstech to bylo sloZitéjsi. Prosté sestry, zndmy
v nemocnicich...nebo veterindfi a takhle jsme shdnéli..( V Iékdrné se
to taky dalo koupit?)..No tehdy jesté ne, v (mésto) ne. Ta osvéta tam
jesté nebyla...(Stalo se, Ze by si vic lidi ddvalo jednou?)...To bylo driv
bézny.....(Stavalo se, Ze by to byli i cizi lidi nebo lidi, ktery jsi
neznal?)...(...)...tak stdvalo se, Ze si nékdo vzal cizi stfikacku, vypldach
si ji, natdh si do toho svoji davku a dal si ji, to bylo bézny. | po lidech,
ktery ¢lovék neznal...”

Jeden z participantl na dotaz po soudné natizené |é¢bé po ukondeni
trestu reagoval velmi vymluvné (protokol 503): ,,...tak jsem jel jesté
do (jméno lécebny) na léCeni, dostal jsem to soudné. | kdyZ zbytecné,
protoZe po (pocet) letech (ve vykonu trestu)..byl jsem tam asi
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(¢asovy udaj) a pak mé radsi sami propustili...(Pak jsi zacal znova
brdt?)..No jisté, ja jsem bral i v (jiméno léCebny)... (V (jméno lécebny)
se bralo?)...Tam jsem bral ten Valoron...“ Pak navazuje na téma drog
ve vézeni: ,,....(Ve vézeni, dalo se pfijit k drogdm?)...Taky, to i dneska.
(Ty sam jsi s tim mél jaky zkusenosti, ve vézeni?)...(po chvili véhdni —
pozn. tazatele) nebral jsem jako opidty, mdlokdy se ke mné dostal
tfeba ten Valoron, ale ten pernik, ten jsem si dal. (Jak casto Slo ziskat
pernik ve vézeni?)..Podle toho, jak tam dosel, Ze jo...” Velmi
zajimava byla odpovéd' na otazku, co ho nyni motivuje k chuti zkusit
abstinovat: ,,...(pro¢ ses pokousel prestat?)...UZ toho bylo moc, uZ
jsem si fikal, Ze to prehdnim. Viceméné jsem vlit do psychdzy, do
tézky psychdzy.....(Mds ted’ néjaky pldny smérem
k abstinenci?)...Ted? Byl jsem na Dropinu a tam mi nabizi
metadonovej program, jenZe ztoho mdm strach. ProtoZe ten
metadon je vic ndvykovej neZ celej ejc..." Neni zfejmé, zda si to
mysli na zakladé své zkusenosti, ¢i dostal pouze nepresné informace.
DuleZitym momentem je ono rozhodnuti, které takto téZzci uzivatelé
jsou schopni ucinit aZ v situaci, kdy jim droga zpUsobi skute¢né tézké
problémy, které nejsou schopni zvladnout. Ackoli neni ani zde
zaruceno, Ze je motivace dostatecné silna ke zvladnuti IéCby a Zivota
bez drog.

Jednou z rizikovych stranek nizkoprahovych programui je nebezpedi,
Ze néktefi dealefi z fad uzivatelll budou zneuZivat moZnost potkavat
se se svymi klienty (odbérateli) pravé v prostorach zafizeni. Jeden
znich se snazil tuto skutecnost zamaskovat, ovSem zrteci bylo
zfejmé, Ze pravé timto zplUsobem zneuzZival moZnosti poskytované
nazkoprahovymi zafizenimi k tomu, aby si domlouval své obchody a
kontaktoval odbératele. Nékterym témto obchodim ¢i domluvam
neni v podstaté mozné technicky zabrdnit a dochazelo by knim
kdekoli jinde, kdyZ neni ¢i by nebyla tato mozZnost (protokol 507):
»--jd jsem zacal chodit na Kdcko v devadesdtym cCtvrtym, protoZe ty
zndmi, ty pankdci, co néktery z nich brali, tak jsme chodili na Kdcko,
ne. Jsme fekli, Ze je tam pernik, semtam jsme si i vyménili, aby se
nereklo, ale evidovanej...(...)....;sem od (rok)...(Pro¢ jsi tam chodil,
kvili vyméné?)...Kvili vyméné, pokecat, potom kdyZ jsem zacal
proddvat, tak jsem tam jezdil za téma lidma, co si tam jeli vyménit,
jestli by nékdo néco nechtél, jestli mé nékdo neshdnél, nechat vzkaz
nékomu....(Snazi se zamlzit, Ze tam také obcas proddval — pozn.
tazatele)... (Jasné a jak sledujes ty sluzby, jak sesS stim
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spokojenej?)...Jo, ty sluZby jsou zmyho pohledu dostacujici. Ta
polivka, je to prosté mdlo, tfi polivky na hrnec, jo, ty ¢insky. Clovék
dostane vic polivky neZ nudli, ale pordd to néco je, pordad je to néco
teplyho do Zaludku, Ze jo. Vétsina fetdkl, mné nevyjimaje, vétsina
md problémy.....mé tfeba na perniku, kdyZ se na mné nékdo diva jak
jim, tak tomu moc neddm....”

Zajimavym tématem se ukazaly byt diskutované ,karticky”, tedy
identifikacni karty, které dostavaji v Praze pravidelni UD navstévujici
nizkoprahové programy. Setkali jsme se opakované s nazorem, Ze se
UD pokouseli kartickou prokazat policistim, ale ti na to vibec
nebrali ohled a jednali s nimi stejné jako kdykoli jindy. Zda se vsak, ze
spolec¢nym znakem ¢asti téchto pripadd bylo to, Ze UD u sebe drogu
skute¢né néjakou méli - pred trestni odpovédnosti zadna karticka
samoziejmé nechrani. Objevilo se vsak nékolik pripadd, kdy
participanti popisovali, ze jim karticka skutecné pomohla a ze
policisté opravdu pfihlédli k tomu, Ze dotycny je evidovan jako klient
nizkoprahovych program( (protokol 515): ,,...jednou jsem v kontaktu
s policii vyuZil karticku toho vyménnyho programu, co ndm tam
ddvaj...kdyZ jsem pri osobni prohlidce mél u sebe asi 200 cistejch
buchen a néjaky taky pouZity. S pomoci karticky jsem jim jako doloZil,
Ze su toxik a voni nechali mé fakt bejt...“.

Severni Cechy

Pfi kontaktovani do sluzeb a zacdtek jejich vyuzivani je vétsSinou
klicovy postoj pratel okolo a jejich zkuSenost, nebot o sluzbé se
uzivatelé nejcastéji dozvidaji pravé od nich a i kdyz se to dozvi jinou
cestou (napf. letaky po restauracich a klubech apod.), rozhoduje
vétsinou zkuSenost nékoho zndmého. Stejné tak jako hraji daleZitou
roli oekdvani a predpojatosti, tak také situace s prodejem jehel
v lékdrnach, z nichZ nékteré se zacaly k prodeji jehel UD stavét velmi
negativné (protokol 601): ,,...akordt na vyménu...a to mé jesté dotdhl
kdmos sem (do KC)...(To nebyly strfikacky k dostdni?) No, byly, ale
tenkrdt byl pro mé velkej problém jit do kramu si to koupit. Ty stihy
ztéch lékdrnic, jak na mé budou koukat. Tak bylo lepsi, si to jit
vymeénit, kde na tebe nebudou koukat jako na vraha....(...)...tfreba na
(ndzev lékdrny)...tam vibec neproddvali, pak na (ndzev lékdarny) na
mé zkouseli, Ze to musim mit jediné na pfedpis...(Co jsi Cekal, kdyZ jsi
el prvné do KC?)...Cekal jsem, Ze se tam na mé sesypou pracovnici a
budou ze mé tahat, co beru a kolik mi je a budou do mé hucet, abych
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toho nechal. Spis jsem ale nevédél, co od toho mdm cekat....(Nemél
jsi tedy Zadné kladné ocekdvani?)...Ne , to ne....(A spinilo se to, cos
Cekal?) ...Ne, on to byl pravej opak. KdyZ dneska potkdvam lidi, kteri
jdou prvné do KC, maji ty samy predtuchy jako jd, uz se tomu musim
zasmadt. Vim, Ze tady jde o néco jinyho...".

Jeden z dealerl pfi hodnoceni vyménného programu otcovsky a
s nadhledem dodava (protokol 603): ,,...skoro vsichni chodéj ménit a
na caj...je to dobry, chodéj i na ulici (streetwork) a je to jedind Sance i
pro ty zatracence, aby si neddvali Spinavejma jehlama a tak...”

Vyuzivani dalSich mozZnosti, predevsim Iécby orientované na
abstinenci je spojeno spiSe s potifebou ,,si odpocnout” a mit moznost
zaCit opét od nizsSich davek. Malokdy je |é¢ba motivovdna skute¢nym
zajmem se lécit (ackoli je tfeba si uvédomit, Ze data byla ziskana od
lidi, ktefi jsou aktualni uzivatelé a jejich pohled se tak nutné odliSuje
od UD v lécbé ¢i abstinenci po lé¢bé (protokol 601): ,,...(Znds néjaky
instituce, kam by ses mohl obrdtit v takovych pripadech? Védel
bys?)...Ne. V (mésto) snad uZ nic jinyho neni... akordt detox snad.
(UvaZoval jsi nékdy o I1éCbé?) O lécbé ne....jd jsem takovyho ndzoru,
Ze pokud clovék chce prestat, tak prestane sdm, kdo nechce, tak
neprestane....”

Ukazuje se, Ze vyménny program postaveny na principu ,jehla za
jehlu” je sice ochranou pfed zneuzitim programu, ovsem z druhé
strany se zdd4, Ze je tento princip kontraproduktivni u stalych
uZivatel(, které to tak nuti stale nakupovat v lékarnach, coz
vzhledem k neochoté nékterych znich a dostupnosti (v nocnich
hodinach apod.) vede k opakovanym aplikacim jednou jehlou nebo
sdileni. Je zitetelné, Ze z hlediska principu Harm reduction by bylo
efektivnéjsi u dlouhodobych a stalych ucastnik(i tohoto programu
ménit v poméru jiném - tedy vice sterilnich na méné pouzitych —
nebot z dat se jasné ukazuje, Ze UD v tomto sméru ,vychovatelni“
jsou (co se tyka likvidace infekéniho materalu), ale Ze problém je
spiSe vtom, aby bylo co nejvice k dispozici sterilnich jehel a
parafernalii — obecné totiz UD chapou, Ze je treba, aby infekéni
material likvidovali sco nejmensim rizikem (protokol 609):
,.injekéné drogy uZivdam 6 let, prakticky denné, injekcni ndcini jsem
si vzdycky ménil, ale taky kupoval v lékdrné...vIékdrné jsem si
vZdycky koupil zdsobu, tak asi 50 ks, abych mél na vyménu a vZdycky
jsem to otdcel...Casem jsem néco rozdal nebo ztratil, tak jsem si
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musel koupit znova....pomér téch koupenych a vyménénych byl tak
1:10..injekcni ndcini jsem si pGjcil jediné od ty holky, se kterou jsem
Zil, myslim, Ze to bylo jedno, kdyZ jsme spolu Zili a spali. Zili jsme spolu
skoro 5 let...chodili jsme sem pravidelné oba na testy, takZe jsme o
sobé védeéli, jak na tom jsme. Moc jsem ji ale ndcini nepijcoval, spis
jsem si bral ja po ni. Jinak jsem injekcni ndcini nepuj¢oval nikomu.
Pokud jsem pouZival po svy holce, nebo svoji starou buchnu, tak jsem
ji nékdy alespori vypldch....no, na téch bytech, kam sem chodil, bylo
vZdycky Cisty injekcni nacini a kontejner na Spinavy...dycky to nékdo
sel vymenit...”

Zména zakona a jeji dopad z pohledu UD

Severni Morava

Zda se, Ze drtivd vétSina Uspésnych policejnich akci v regionu, o
kterych osloveni UD hovofili, byly akcemi na podnét udani. Udani je
zfejmé jeden z nejcastéjsich zpUsobl, jakym se policie dozvida
podstatné a predevsim aktudini informace a muizZe tak ziskat i
dlkazy. Zatahy na urcité lidi a akce jsou tedy pravdépodobné
vysledkem predevsim pravé udani jinych UD ¢i osob okolo nich nebo
vysledkem soupereni dealeri apod. (protokol utajen): ,,...No, kdysi
treba v té herné, tam prisli na obhlidku, ale nikoho nevzali a mné to
pripadalo, Ze to néjak prehliZeji. A ted, jak méli tu akci, tak vybrali
vsechno. Jestli to méli néjak otipované nebo to néjak hlidali tu celou
dobu. Spis mi prfipadd, Ze tam byl nékdo nastréeny a potom
,bonzoval”. Policajti potom prisli na jisto a védéli uplné vsechno: kdo,
kdy, kde. Vzali vsechny...(Myslis, Ze nékdo ,bonzoval”
z uZivateli?)...Jo...”

Bez spolupracujicich UD by policie méla podstatné méné moznosti,
jak na scénu vilbec vstoupit a ode vsech zkusenéjsich UD se
dozviddme o rdznych akcich, které vsechny byly pravé na podkladé
udani, nebot informace, které policie méla k dispozici, byly velmi
pfesné a aktualni, v podstaté nebyla jind mozZnost tyto informace
ziskat nez od nékoho uvniti skupiny (¢i ze skupiny odbératell). Jeden
z participantl popisuje situaci z obdobi pfed nékolika lety (tedy pred
platnosti nového zakona), kdy jej a jednoho jeho kamarada (dealera)
udal jeden odmitnuty ,zdkaznik”, jemuz odmitli prodat za 40,- (tedy
nestandardné malou davku — minimum odbéru je psanicko — tedy
cca za 100,-) (protokol utajen): ,,...Jo. Tfeba jednomu jsem to nechtél
ddt a za chvilku jsem mél na krku policajty. Presné védéli o mné,
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v které kapse to mam a uZ mé ddvali na bok. Ale na to nebyl tehdy
zdkon, vzali nds na policii, ale potom nds museli pustit. Aji psanicka
ndm vrdtili....(To bylo v kterém roce?)...Jesté neplatil ten zdkon. My
jsme sedéli v parku, jsme mu to nechtéli dat a béhem chvilky tady byli
policajti. Mné vzali bokem, jeho vzali bokem a sli jsme na policajty.
Nemohl jsem ddt ruce do kapes. Prisli jsme na policajty a zacali nds
vysetrovat. Miné ani tolik ne. Védéli, na koho se maji zamérit, protoZe
on jim fekl: ,Je tam cigdn a bily a bily to md u sebe”. Tak oni Sli na
jistotu. Mné vzali obanku a jeho vzali bokem (pak jej udajné pustili
bez sepsdni protokolu)...(Nemél jsi u sebe nic?)..Ne...(Ten tvij
kamardd byl dealer?)...(vyhybavé — pozn. tazatele)...No jako, on to
chtél jeden fetdk od ného koupit a on mél jenom 40 K¢, tak mu to
nedal. Tak on ze zlosti, Ze mu to nedal, tak na nds zavolal policajty.
My jsme o tom nevédéli, Ze na nds zavold policajty. Prosacovali mné
a zacali i mné vysetrovat, ale ja jsem jim rikal: ,nevySetiujte mné, ja
jsem to u sebe nemél”. Ten policajt sepsal se mnou protokol, sepsal
s nim. Ten policajt si myslel, Ze je to na vazbu. Ja jsem to poznal, on
sepsal papiry a sel pryc. Prisel asi po 20 minutdch. Ten policajt si
nebyl sam jisty, jestli to je na zadrZeni nebo ne. On se sel urcité
zeptat nékoho. Prisel zpdtky a vidél, Ze neuspél, Ze nékdo mu rekl:
,Musis je pustit”. Tak nds pustili, nejdfive jeho a potom za 20 minut i
mné. Ale on mné Cekal venku a byl cely bez sebe, Ze md vsech 17
psanicek zpdtky....“

Znalost novelizace zakona je mezi UD povétSinou velmi Spatnj,
pravdépodobné nejhorsi pfi srovnani se soubory zjinych regiont
(protokol 208): ,,....Tak, Ze vétsi problém se zdkonem ma dealer neZ
fetdk. Fetaka maximdlné chytnou, muZou to s nim sepsat, ten dealer
je uz vlastné mimo zdkon, Ze? UZ déld néco nezdkonného. Fetdk jesté
pordd ne, fetdk jenom fetuje. Nevim, jak je to tedka s tim zdkonem,
jestli je tam néjakd zména, Ze za to, Ze beru drogy, by mé mohli
zavrit, ani ne ale....”

Co bylo velmi Sokujici, byl postoj ¢asti UD, ktefi novelizaci zdkona
zasadné odsoudili, ale pritom dodavali, Ze si mysli, Ze vici nim
samotnym (uZivatelim) je velmi diskriminujici a Ze by mél mnohem
vice a tvrdéji postihovat dealery. Je az nepochopitelné, jak vyrazné
tuto pdzu a spise celospolecensky rozsiteny postoj zacinaji prebirat i
samotni uzivatelé. Nejen, Ze velkd ¢ast z nich je nucena sama drogy
prodavat a je tim padem v kategorii dealer( také, ale predevsim bez
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dealeri se v podstaté nemohou obejit, nebot dnesni trh jiz neni
samozasibitelny tak, jak jsme na to byli zvykli za minulého rezimu,
kdy mu nic jiného ani nezbyvalo, nebot jiné kanaly pro drogy nebyly.
V této souvislosti se vsak ale nabizi jedno spiSe psychologizujici
vysvétleni. Se vstupem heroinu a zahranicnich skupin na trh a
rozbitim starych vazeb, part a sité vafic¢l pervitinu — doslo ve vnimani
a diferenciaci trhu k posunu a jednoltivé skupiny se od sebe zacaly
odliSovat. Navic se vztahy uvnitf scény vyrazné odosobnily a vstupem
kapitalu, a vibec do té doby nevidaného ekonomického rozméru,
také vyostfily. Oddalily se tak od sebe zajmy a cile jednotlivych
skupin. Tim mohlo také dojit ktomu, Ze tyto skupiny se zacinaji
vzajemné vnimat rivalitné nebo dokonce mezi nimi dochdazet
k velkému napéti. Tim by bylo mozné vysvéltit i to, Ze zcela proti
logice véci by tyto skupiny mohly navenek stat proti sobé (protokol
227): ,..divej se. Ten novy zdkon. Tam jde o to, Ze tam to je i o
postihovdni konzumentt, coZ je podle mné velkd blbost. To byli
prosté normdlini lidi, ktefi si néco koupi, vi§ jak. Tak budou
postihovdni? Meéli by byt postihovdni dealefi, ne konzumenti. To je
hlavni véc a o to mi jde. Ten zdkon neni dobry v tom, Ze tam je urcené
to malé nebo velké mnoZstvi nebo malé mnoZstvi neZ velké, vis jak.
Jako co to je? To neni Zddné urcené nicim. Co kdyZ té chyti policajt na
misté? Kdyby to bylo urcené, tak ti lidi uZ vi, kolik toho u sebe miZou
mit. Tfeba si nakoupi a tak. Tak nevi, prosté ne. Tak ten policajt té ze
zacdtku chytne, ne. Jestli je to tfeba néjaky clovék, kterému to je lito
(policajt), tak té tieba pusti. Jestli je néjaky blbec, tak té tieba zavre
nebo pokuta. Tak si myslim, Ze ten novy zdkon nepfrinesl nic dobrého
tady pro nds. Ale taky ten zdkon je o tom, Ze ty lidi stejnak
nepfestanou tu marihuanu kourit a pervitin brdt. Tady jde o to, Ze
budou vice postihovdni konzumenti drog neZ dealefi. TakZe si myslim,
Ze zdkon neni dobry. Pravé bych ho zlepsil, Ze bych tam, kdyZ uzZ ten
zdkon je, tak bych prosté napsal ty néjaké parametry. Néjaké ty véty
od kolika do kolika, kolik ¢lovék u sebe miZe mit. Vis, dal bych to
predem od mala do velkého, né. Bych urcil ddvku, kterou u sebe
muZes mit a kterou ne. To urené neni a to je podle mné nejvétsi
chyba. Skoda. To bych prdvé asi zlepsil na tom zdkoné, co se mi
nelibi. Policajti by se méli zabyvat, aby dopadli varice a dealery a ne
prosté otravovat konzumenty drog....”
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Brno

UD v souboru nezavisle na sobé potvrzuji, Ze agresivnéji se k nim
chovaiji pfislusnici méstské policie a Ze fyzické napadeni je nejcastéji
pravé od nich (ackoli néktefi maji i opacné zkuSenosti). Ackoli
nékteré z popisd pfi ovéreni a srovnani nejsou zcela vérohodné,
presto zUstava dostatek dat vedoucich k podezieni, Ze k fyzickému
napadani pravdépodobné ze strany straznikd obcas dochazi. Jeden
z participantl popisuje (protokol 318): ,,...to jsme jednou sedéli v noci
na Petrové, prijeli benga (méstskd policie) a to jsme jenom
chlastali...(...)...a oni zbili kdmosa, mél zapadlej jazyk a kdyby tam
nebyl jinej kamardd, kterej byl miri voZralej neZ my a nevytdhl mu
jazyk, tak se udusil...” Frekvence tohoto tématu by vzhledem k jeho
oZehavosti jisté stala za vétsi pozornost, ovsem prlikaznost téchto
situaci je velmi problematicka a neni nékdy rozlisitelné, zda nékteré
tyto situace nejsou spise sdilenou ,mytologii“, ¢i zda se skutecné
takto odehraly. Zkusenost s fyzickym napadeni ze strany policistl
vSak v néjaké podobé uvadéji prakticky vsichni zkuseni UD, ktefi maji
opakované a bohatéjsi zkusenosti s policii. Jedna se vétSinou o UD
nad 22 let s nékolikaletou drogovou kariérou a zkuSenosti s vyrobou i
distribuci, ackoli casto neprokazanou. Sami fyzické donucovaci
prostredky pfi vysleSich a jinych konfliktnich situacich vnimaji jako
zcela normalni a nepozastavuji se nad tim (protokol 316): ,,....no kdyZ
jsem tam byl poprvé a jesté mé neznali, tam jsem dostal facky jesté
neZ se mé zeptali, jak se jmenuju...pak uZ jsem védél, ale jako ne Ze
bych jim néco fikal....(byli i tvrdsi neZ jen facky?) ...ale jo, ale uz mdm
za sebou néco odsezenyho, takZe vim, jak se k nému mdm chovat a
vim véci, ktery si mizu dovolit fict a ktery si nemtzu dovolit fict...(jak
to teda resili, pésti?)...ne, to uZ se mnou nemélo cenu...ze zacdtku
jo..., to byly bitky, ale potom uZ to nemélo cenu se mnou nic
resit...protoZe jsem vZdycky dostal bitku a uzZ jsem nefek ani slovo...”
Jiny participant pobavené popisuje historku s méstskou policii
(protokol 323): ,..sedéli na obrubniku a Ze tam méli takovou
sklenicku s trochou huleni, fakt na dné trocha a méstdci jeli okolo.
Tak projeli, obrdtili se a pomalu dosli k nim a prej ,co to je?” a ti
kamosi zhuleni jak prase, tak oni na né zavolali protidrogovku.
Protidrogovka dojela a podivali se na to a Ze ,,na to vdam serem, to
nestoji za to, toho je mdlo..” Na strané druhé vsak tentyz
participant dodava, Ze ne vSechny zkusenosti s méstkou policii jsou
negativni. Pry uz zaZil nékolik kontaktli, kdy se policisté dle jeho
nazoru chovali ,rozumné“ a dodava (protokol 323): ,...neddvno
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kamose vykradl jeden borec, co s néma bydlel...(...)...kvartyr...a prosté
oni tam méli igelitku huleni...(...)...no a zavolali méstadky, ti tam dojeli
a rekli jim: ,no vite, my tedka pljdem zavolat krimindlku a vy si
uklidte tamtu kabelu s tim zelenym, at to nevidijou, jinak byste z toho
mohli mit problémy...jo jakoZe, nékdy jsou v pohodé a nékdy ne...” a
po chvili doddva jesté kuridznéjsi zazitek s méstskou policii: ,,...jsme
nastreleni s kamosem brouzdali po Praze a jeli kolem méstdci a on
zrovna néco hdzel do popelnice a vis najednou, akéni scéna, americti
policajti, brzda, vyskdkali z auta a ,co jste to tam hdzeli?“ a on ,nic,
papir“..(...)...a pak ,ruce zkapes ven” a ja si rikal, do prdele...,
v kaZdé dvé nebo tfi filmovky piny huleni, a tak jsem to tam vysklddal
a oni to tak otevreli a podivali se — a byli to ti holohlavi v takovejch
téch montérkdch (sméje se — pozn. tazatele), a ted to tak otevrel a
Ltak huleni, huleni?” Zavrel to a ,kolik toho mas?“ a jaé mu rikam,
Htak téch sest filmovek” a on takovy ,tak jd si vezmu tfi a budu micet
a ty budes spokojenej” a jd mu na to povidadm ,no tak, kdyz to musi
bejt” a jako vis jak, mohl mi z toho délat problém...“ Tim se oklikou
znovu dostavame k problému neodstihani zjisténych trestnych ¢int a
prestupkll, nad nimiz ¢asto policisté ,,mavnou rukou” a nechaji je bez
povsimnuti, nebot by mj. kapacitné zfejmé stejné nebyli schopni
vénovat pozornost vsem zjisténym pfipadim.

UZivatelé produktl konopi jsou k novele stejné kategoricti ve vSech
regionech napfi¢ (protokol 344). ,..s novelou absolutné
nesouhlasim...(...)...myslim, Ze lidi na tu novelu upiné serou a neberou
ju na védomi, protoZe s fiou nesouhlasi...ten zakon se minul ucinkem,
to dealerstvi se pfesunulo do bytii a na telefony a furt se méni karty a
takovy...to nikdy nemuZou podchytit...”

Ackoli se lisi v ndzoru, zda se diky ni néco zménilo v jejich chovani —
od ni¢eho (protokol 344): ,..u mé to nevyvolalo Zddnou zménu,
neomezuje mé to vabec...”, az po strach a obavy z moznych nasledk
posilované nékolika medializovanymi kauzami. Zajimavé je, Ze u
vétSiny nedoslo k zddné zméné chovani, ale pouze se pridal strach.
Dalsi participant dodava zajimavou pozndamku z niz je patrné, Ze se o
novelizaci a vécech okolo sebe snazi premyslet, ackoli vyrok ponékud
zpochybnuje jeho kategoricky negativni postoj k prodeji marihuany
(protokol 340): ,,...pozoruju, Ze se trdva zacind vic proddvat, protoZe
lidi maji strach péstovat a vic penéz dostdvd mafie. A mdm strach, Ze
se to dostane do stejny situace jako v Polsku, kde kdyZ vypéstujes, tak

172



se nebojis policajtl, ale mafie, aby ti nerozbili hubu, Ze jim délds
konkurenci....“

Mezi UD vsouboru se objevil zaZitek zpUsobu, jimz si policisté
ovérovali, zda je dotycny skute¢né UD nebo zda je dealer a pouze
prodava (protokol 323): ,..ale kdyZ té chytnou a Ze mds v 10
psanickdch gram, tak vis co, to jim neokecds..no a tak se mi to
jednou stalo a ja jim fikdm ,, no jd jsem si to koupil takhle a nestihl
jsem si to sesypat” (obhajoval svou denni ddvku, sloZzenou z 10
psanic¢ek) a oni mé zavezli na bengdrnu (stanici) a ,tak to chceme
vidét, tak ukaz” a ja jim rikdm , borci, jé to mdm na celej den , jé to
nemuzZu sjet cely najednou” a voni vole ,no tak aspori pulku!” a ty
pi¢o voni se normdlné fakt divali, jak jsem se tam nastfeloval a aZ
jsem se nastrelil, tak mé vykopli z bengdrny..."

Zivotni styl a pFistup jak k zakondm, tak k jakymkoli jinym omezenim
a nepfijemnym vécem zasadnim zplsobem formuji pfistup i
k novému zakonu. Zfejmé nejvystiznéji svlij nazor shrnul (protokol
338): ,,....néjaky zakony mé nezajimaji, jd si délam, co chcu, uplné na
to seru...mé zajimd akordt pes, marky, ty drogy, ten debilni chlast a
cigdro si zapdlim, trdavu a to je vsechno...jd jenom tak jezdim...Brno,
Praha, Plzen.....(...)...do Ostravy moc né, tam jsem byl jenom pdrkrdt,
tam je chudej kraj a blbé se tam Zebrd...na Zebrdni je nejlepsi ta Plzeri
a Praha a nejhorsi policajti jsou v Brné...hlavné méstskd (policie),
statni ani ne, a ti co jsou na nddraZi, protoZe maj maly okruh...Ale to
vZdycky zdleZi, co to je za clovéka...” Setkali jsme se téz s jednim
velmi kuriéznim ndzorem na novelizaci zdkona u jednoho z uzivatel(
konopi (protokol 348): ,,...co se tyce protidrogové novely...(...)...jak to
tak sleduju, tak bych ani nebyl pro néjakou legalizaci Sirokou...tady
téchto véci, mé tam aji na tom bavi to riziko. Pak se to dostdvd k
divnym lidem, kdyZ se to proddvad, ti lidi to neumi hulit a zneuZiva se
to jako alkohol...a lidi jsou potom agresivni...takZe spis jsu pro takovy
to "tajny" spolecenstvi...uzavieny kruhy, ktery si jedou...A je to takovy
prijemnéjsi, neZ kdyz se to proddvd a stoji to penize...Nékteri moji
kamosi se tim napll Zivi, Ze proddvaji, ale mé to nepripadne jako moc
v pohodé...a viibec to neni o tom riziku - no tak muZou té zavrit, je to
strasny, ale dd se to preZit...prosté spis mi to k tomu nesedi, je to pro
mé véc, kterd se neprodadvd....jako ta novela je nepfijemnd, vim, Ze
spousta lidi z toho md obavy...ale jako jé mizZu kdykoliv prestat
péstovat, nejsu na tom tak, abych to musel mit...."
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Tiebi¢sko

Policie dle uZivatell ma pry nejvétsi zabér akci na podkladé udani. Je
to dle ndzoru UD hlavni zdroj informaci, které policie ma. Védi mezi
sebou navzajem o svych slabych mistech, o nichz predpokladaji, Ze
jich policie umi zneuzit pro ziskani informaci. At jiz se jednd o
problémy ve skole, doma, ¢i s bydlenim apod. u mladsich ro¢nikl
UD, nebo o natlak prostfednictvim vysky trestli apod. u starSich UD.
Obecné jsou mezi UD zndmé mistni kauzy tykajici se konopi. Zda se,
Ze tyto pripady pUsobi odstrasujicim zplsobem, nikoli vsak ve smyslu
zanechdni péstovani ¢i uzivani, ale ve smyslu vétsi obezietnosti a
dlmysInéjsich zplsobd, jak eliminovat ¢i sniZit riziko. Velmi vystizné
to pojmenovava jeden z participantl (protokol 426): ,..o0 novele
vim..zménilo se akordt to, Ze to nemuzu péstovat doma (sméje se
tomu — pozn. tazatele), mdj Zivot ale vypadd v podstaté porad
stejné...” UD vsak jednotlivé kauzy sleduji a obavy z problémU davaji
jasné najevo (protokol 426): ,,...on mél vlastné jenom dvé rostlinky a
hnedka reseni (problémy s policii), soud, skola a myslim, Ze mu to
dost zkomplikovalo Zivot...” Zajimavy je postieh jednoho z UD, ktery
ma mezi svymi prateli jiz nékolik osob se zkuSenosti s policii skrze
marihuanu (protokol 426): ,,...voni si tam nékoho (policie na vyslech)
vezmou kvuli nécemu, ale je to néco uplné jinyho neZ (neZ drogy) a se
ho zacnou ptdt na trdavu, ,,s kyms kouril, kdy, kde, jména?”, ale prosté
nepozvali si ho tam kvuli tomu vibec. A to mé na tom zardZzi...kdyZ se
bavime o novele, tak se nejvic divime tomu, Ze jsou to tfeba dvé, tri
rostlinky a oni jsou za to tahani po soudech, coZ je smésny.."
Podobné praktiky chovani policie pfi ziskavani informaci se objevuiji i
od dalsSich UD, predevSim se jednd o mladsi dlouhodobé uZivatele
produktl konopi popisujicich podobné zkusSenosti vlastni nebo
kamaradu (protokol 432): , kamardd si otevrel hubu, dostal prileZitost
se z toho vysekat tim, Ze zacne mluvit...tak zacal, namocil do toho
tady dost lidi, maji ho nafocenyho u riznych policek...(...)...je tady
hodné prdskaci...(...)...ty starSi uZ jsou stim vobezndmeny a kdyZ
vidéj nékde v zahradé, tak to naprdskaj...” TentyZ participant si vSak
mysli, Ze celkové se v Trebici koufi marihuany jesté vice nezZ pred 2-3
lety (protokol 430): ,,...u jednoho mojeho kdmosa nasli kytku a ten
dostal podminku. PFisli na ného tak, Ze ho nékdo naprdskal, Ze md na
dvorku kytku...“ Dalsi dodava (protokol 436): ,...vZdycky se nasel
nékdo, kdo naprdsil a nikdy jsme se nedozvédéli, kdo to byl, ale stejné
jsme na tom vyslechu vsichni byli a to uZ bylo aspon 4krdt nebo
5krdt...(...)...(nebo) to nabonzuje néjakej soused, voni prijedou a
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zabavéj to...behém posledniho roku zndm minimdlné 5 lidi, kterym
policajti vyskubali pole....”

U tézkych dlouhodobych uZivatell se opét objevuji popisy situaci
fyzického napadeni ze strany policie, ackoli vérohodnost a napf.
moznosti triangulovat s dalSimi nezdvislymi zdroji informaci je
omezena (protokol 428): ,,...kdyZ mé chytli, tak voni to poznaj Ze ses
fetdk, takZe kdyZ té chytéj pfi corce a najdou u tebe vercajk a zjisti, Ze
ses fetdk, tak ti daj akordt po tlamé a pak té zase pustéj.... "

PrestoZe bylo ocekavano, Ze poznamky k neodstihanym ¢indm se
budou objevovat predevsim mezi dlouhodobymi tézkymi uZivateli,
objevily se podobné nardzky také mezi habitudlnimu uZivateli
konopi, ktefi poukazuji na to, Ze védi, Ze na né policie ma mnoho
raznych diikazt a podkladd, ale neni zahdjeno trestni stihani a tyto
informace se poufZivaji predevsim k natlaku pti vysleSich (protokol
420): ,...voni udélali zakon, ale vsichni co to maj néjak naplrfiovat, od
policie po soudy...(...)...prosté kdyby se do toho slo naplno, tak je to
asi pruda...“ Podobné jako v ostatnich regionech i zde Ize diky poctu
nezavislych zdrojli a moZznostem tyto zdroje triangulovat navzajem
s velkou jistotou fici, Ze policie ma k dispozici i prlkazni materialy
dostacujici k zahdjeni a pravdépodobné téz UspéSnému zakonceni
trestniho stihani, avSsak mnoho trestnych ¢inli neni zfejmé stihano.
Nékdy je tato skutecnost ziejmé uZivana jako natlakovy prostredek
pfi vyslesich (,,na kaZdého néco maji a zdleZi na tom, kdy té skiipnou
a jak") nebo jen prosté nejsou stihany. Velké mnoiZstvi velmi
konkrétnich situaci dokladuje, Ze jak néktefi policisté, tak
vySetfovatelé, prosté zridznych dlvodUl i pres dostatek dlikazniho
materidlu nedaji podnét k zahdjeni trestniho stihani. Ukazuje se, Ze
jednim z nejc¢astéjsich dlvod( je kapacita — neni prosté ziejmé
mozné za existujicich technickych mozZnosti stihat vSechny trestné
Ciny Ci prestupky spojené s paragrafy 187 a 187a.

Ackoli je to velmi kontroverzni, i v regionu TrebiCe se nezavisle na
sobé objevilo vinterviich nékolik pozndmek na oblast spoluprace
policie a vétSich dealerll. UD vnimaji tuto oblast relativné velmi
citlivé, ackoli na stranu druhou je jejich pasivita a smifenost s touto
situaci az prekvapiva (protokol 428): ,...uZivani drog je furt stejny, i
kdyby se za to stfilelo, tak lidi budou furt brdt...nemyslim si, Ze je to
nejlepsi zpusob, jak lidi od toho odradit. Jinak v undergroundu
nedoslo ke zméné ani ndhodou, v Praze je furt stejné dealerti jako
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pred tim, akordt Ze zaviraj ty lidi, ktefi pracuji pro dealery...tyhle lidi
proddvaji jen proto, aby méli pro vlastni potrebu...(...)...ti Albdnci, co
jim to proddvaji nakonec zustanou venku a kdyZ uz nékoho chytnou,
tak to dopadne jako tdmhle s (jméno  zatceného
dealera)...(....)...kteryho za tri mésice pustili, i kdyZ na ného méli 40
svédkl. Prosté je to vsechno o penézich a vZdycky to bylo o
penézich....i pfed tim byli policajti podplaceny, takZe kdyZ clovék
proddval a mél hodné prachd, tak si mohl zaplatit pdr fizl( a stejné se
z toho dostal ven. Nakonec to stejné odserou ti druzi....”

Provokativné zakoncila své interview jedna participantka (protokol
utajen): ,..novela?...(...)..pofad to tady vali stejné, ne-li
vic...(...)...akordat se vystridaly generace, néktefi lidi prestali brdt,
mladi zacinaji brat, moZnd se vyménili lidi, ktefi to tady proddvaj...”
Jedna z participantek vyslovila domnénku, kterd se v kontextu
ostatnich interview a celkové situace nejevi jako hloupost, prestoze
se jednd o velmi paradoxni stav pravdépodobné souvisejici
s ,drogovou propagandou” a honbou za ,¢arkami do vykazu prace”,
ackoli by pro verifikaci této domnénky bylo tfeba sestavit pfesny
prehled poctu odstihanych trestnych ¢inl za cely okres za posledni 2
roky (protokol 427): ,,...tady v Trebici jsou vétsi problémy s hulenim
neZ s pikem..voni ti policajti vidycky maji takovy obdobi, kdy do toho
stouraj a pak zase daj dva roky pokoj...“

Praha

Objevilo se nékolik uZivatel(, ktefi vyznam nového znéni zdkona
dokazali s velkou presnosti interpretovat a zda se, ze celkové je jeho
znalost v RT Praha o néco lepsi nez v jinych regionech (protokol 502):
»-.takhe....pri drZzeni drogy v mnozstvi, ktery je vétsi nez malé — ted'je
tam definovany, co znamend vétsi mnoZstvi neZz maly u kazdy drogy —
je to posuzovdno jako prosté trestnej ¢in a kaZdy drZeni, kdyZ je to
maly mnoZstvi, je prestupek. VZdycky jsou to sankce, prosté. Je
trestny i drZeni...”

Obdobi druhé poloviny 90. let se zda byt, minimalné ve dvou vinach,
obdobim velkého narlst pocCtu novych uZivatell ve skryté scéné.
Samotni uZivatelé to popisuji jako viny pfichodu velkého poctu velmi
mladych lidi chovajicich se velmi rizikovym zplsobem (i z perspektivy
samotnych uZivateld!). Velmi prekvapivé bylo, Ze se mezi vyrobci
pervitinu objevil i takovy, pro kterého to bylo dle néj samotného

176



hlavnim impulsem k ukonceni vyroby pervitinu (a zcela presel na
heroin, ktery uZival jiz nékolik let), nebot zacal mit strach, Ze by se
diky témto mladym uZivatellm mohl dostat do velkych problém{
(protokol 501): ,,...(Ty jsi pfestal vtom devadesdtym sedmym vafrit
uplné. Proc jsi pfestal uplné?)...No protoZe do toho vlitlo uz moc
mladejch lidi. Patndct (let), a tak ddl. To je nebezpecny. Zesilenej
paragraf, potom...(Byl tlak, abys to proddval...?)...T No tady nejde vo
tlak, jde o to, Ze nékdo ndhodou nékomu dd a fekne, Ze pochdzi ode
mé a ten clovék nékde zkolabuje a uZ se vezu, uZ mi to nikdo
neodpdre, tam ty dikazy, nepfimy, rfeknou, Ze to uzavird kruh
neprimejch dikazi a clovék jde sedét. (Vis o nékom, komu by se to
stalo?)...Vim, spousta lidi, ktery zndm je takhle v base...“ Po chuvili
jesté doddva a popisuje velmi podstatnou zkusenost s prodejem pro
zahranicni dealery, ktefi s heroinem zacinaji na scéné ziskavat vétsi a
vétsi dominanci a diky potlaceni domaci produkce pervitinu
postupné heroin ovlada trh. Zretelné zvice zdroji také je, Ze
zahrani¢ni dealefi jsou do samotného nejrizikovéjsiho prodeje
zapojeni minimalné — pouze dodavaji zbozi svym dealeriim z fad
mistnich UD a ti se staraji o samotny koncovy prodej ¢i o drobné
dealery na ulici: ,,...(Jak ses k tomu dostal?)...Ze jsem jezdil kupovat
ten bilej heroin za jednim Arabem a on mi pak nabid spoluprdci....(a
jak to vypadalo, takovd spoluprdce?)... no dostal jsem materidl, mél
jsem svij mobil a v podstaté jemu, kdyZ nékdo zavolal, Ze chce
heroin, tak von mu dal moje Cislo. A ten clovék sel za mnou....takhle
jsem to prosté prodadval jd...(TakZe jsi mél klasicky ridky srazy...)...No
dycky ty lidi, co volali, tak jsem si s nima domlouval sraz na uréitym
misté....(Kolik to tak bylo lidi?)..Tak trfeba i tricet, kdyZ se to
seslo....(Ty jsi proddval kaZdej den timhle zplsobem?)...KaZdej den,
no...(A kolik jsi toho tak prodal?)...Tfeba padesdt, semdesadt kouskui
po tfech stovkdch....(Co jsi z toho mél?)...Moc ne. Jd jsem z toho mél
v podstaté tii kousky pro sebe plus to, co jsem z toho teda ubral, Ze
jo... tak pét set, sedm set korun....(To bylo v dobé, kdy se tady ten
bilej objevil?)...V podstaté tak ridk. Pal roku potom, co se
objevil....(...)...(Jakou to mélo Cistotu, tohle?)...dobrou...(Ta se béhem
téch dvou let néjak ménila?)..Zdlezi, ¢im to nareZe, cClovék, Ze jo.
Prfimo ten konkrétni, findlni vyrobek nikdy nebejva Spatnej. Ta kvalita
se zhorsuje aZ jak to prochdzi rukama spousty téch lidi, co na tom
chtéj vydélat....”
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Podobné jako v nékterych jinych regionech (napf. v Brné) se objevilo
i vPraze, Ze si UD mysli, Ze méstska policie se chovd vyrazné
agresivnéji a s fyzickym napadenim maji v poslednich 2 letech
Castéjsi zkuSenosti pravé s ni (protokol 513): ,,...taky mé jednou zbili
meéstdci, na Dlouhy tridé, jak mds aZ u ndbreZi ten park, takovej, tak
jsem si tam byl koupit, akordt jsem si dal kousek z toho paketu a
vylezu ztoho krovi a kontrola....to jsou vlastné policajti, ktery té
nesméj prohledat. Ale ten jeden, to byl takovej Smejd a na mé
vyloZené si zased, my jsme tam byli tfi. A mné vysypal materidl
(drogy) a jesté mi dal do drzky. Ale vis, kdyZ ho budes chtit zaZalovat,
tak je ti to stejné k niCemu, protoZe voni se nepoloZej. Policajt
v Zivoté nepude proti policajtovi...."

V hodnoceni kontaktu s policii na ulici nejsou UD vidy jednotni a i
jednotlivci maji rlizné zkusenosti s obéma v Gvahu pripadajicimi
variantami (protokol 521): ,,...(MiZes mi popsat, kdyZ té takhle na
ulici nacapou, jak to vypadd?)...to zdleZi na policistech. Nékterej je
takovej jako drsnej a jinej je pohoddr...(Co udéld takovej
drsnej?)....Takovej drsfidk ti to vsechno rozkope, déld jaky jsme Spiny
a poviové, vyvrhelové spolecnosti, vsechno rozkope, zahodi,
znici....... Tfeba si té i odvede, jednou se mi stalo, Ze jen kviili zjistovani
totoZnosti jsem tam zkejs deset hodin. A zase naopak takovej
pohoddr ti jenom fekne, aby sis to zbalil a Sel jinam. Setkal jsem se i s
takovym pripadem, Ze pockal nade mnou, aZ si to ddm. A pak jen
fekl:"Kluci nechodte sem, voni ndm pak furt volaji." (A pomér mezi
slusnejma a drsridkama?)...Spis jsou ty zli. Téch hodnejch je mdlo....”

Znovu (stejné jako ve vsech ostatnich regionech) se také opét
objevuje problematika drog ve véznicich. Jeden z particiapntd, ktery
patfi v souboru k tém s nejdels$im pobytem ve vézeni (za svlj Zivot
celkem vice nez 10 let ve vézeni) popisuje celou situaci velmi
oteviené (protokol utajen): ,,....v base jsem bral taky, tam je toho vic
neZ venku (sméje se — pozn. tazatele). Byl jenom ale pervitin.
Dostdvdlo se to tam pres bachare, oni maji malé platy...vis, Ze jo...je
to normdilni, déje se to ve vSech véznicich...(...)...i na vazbdch, nezdleZi
na skupiné, je to i na tom posranym (jmenuje zndmou véznici pro
tezsi delikty)....ve vézeni jsem se k tomu dostal zadarmo, mél jsem
tam néjaky zndmy zvenku...tenkrdt bylo takovy obdobi, Ze nds
vsechny pozavirali....chodi to tam balikama, pres policajty, pres
dopisy...rtizné prosté...vétsinou to nenajdou.....byl sem na cele se
starym zndmym, ze kteryho vypadlo za tyden 8 géclek, no....délal
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kuchare na ldgru, mél spoustu penéz ze kseftli s bachafi.....v ty jedny
véznici se i vari....v 8 hodin se zavre koupelna a jsou z toho hotovy
Karlovy Vary....do rdna se uvarii 50 gramd....sem si jistej, Ze vo tom
bachafi musi védét, podporuji to...nosej tam chemky a vsechno, jak
by se to tam asi dostalo?...”.

Nezdvislé Udaje od vice uZivatell (které se vzajemné dopliuji a
potvrzuji) dokladaji, ze vyuzivani nelegalnich forem natlaku (nasili pfi
vyslechu), stejné jako nabizeni spoluprace (informace :za
nevsimavost policie kuZivani a prodeji) az po prodej policejné
zabavenych drog, které nebyly fadné zniceny, jsou bohuzel realitou.
Cim vétsi anonymita, tim jsou podminky k t&mto jeviim lepdi, oviem
ani Praha neni samoziejmé tak velkym méstem, aby se c(ast
informaci nedostala ven a navic nékteré skutecnosti zfejmé nelze ani
dobfe zakryt. Vzhledem k choulostivosti je opét vynechan kdéd
interview: ,,...(Tak mé napadd, Ze prece jenom ten varic je vty
hierarchii hodné vysoko, to jsi pro né musel bejt cennej ulovek, ne?
Nenabizeli ti treba...)....Tak to nabizeli, no....(Co ti nabizeli?)...Tak
nabidli mi tfeba nizkej trest nebo spoluprdci, pokud uddm treba
zdroje efedrinu a tak, Ze by mé nechali spolupracovat, varit, vsechno
a Ze bych snima spolupracoval....(To je béiny lidem takhle
nabizet?)....Je...dokonce jsou dealefi, ktery proddvaj heroin
z policejnich zdroju....(Z policejnich zdroji?)...Hm, ten heroin, kterej
policajti zabavi, tak ndsledné ho néktery dealefi proddvaj tady
v Praze...(Takovyho dealera tfeba znds ridkyho?)...Zndm jednoho, no.
Ten proddvad velice kvalitni heroin, kterej zabavila policie....(Proc¢
myslis, Ze to ty policajti délaj?)...Penize....(Maj ztoho ndky
penize?)...No jisté, rozhodné. Treba takovd (jmenuje Ctvrt v Praze)
protidrogovka .....uZ jsem rek....no, to je jedno (smich)...(To muZem
pak smazat)...No, prosté protidrogovka, kterd jezdi ovésend zlatem,
jezdi si v bavordkdch, no, to si nevydéld policajt bézné, Ze ...mladej
kluk....(Chovali se ty policajti driv jinak, nebo to takhle bylo
vZdycky...policajti proddvaj heroin)...Policajti pfimo
neproddvaj...(jasné)...Driv to tak nebylo, aZ ted’ se to rozmohlo. Asi ty
plny sklady téch drog ldkaj, Ze jo. Tamhle vobcas probéhne v televizi,
Ze v Malesicich spdlili néco pod dohledem, ale vono toho moc
neshofi. Dost se toho prodd. To Idkd, to jsou penize, Ze jo....(Dalo by
se to ndk casové zaradit? Ty znds dealera, kterej ted proddvd
z policejnich zdroju, nebo uZ skoncil?)..Zndm jednoho, no, kterej
proddva z policejnich zdroju, ale nechodim za nim.... (Vis jak dlouho
to déla?)...No asi rok proddvd tenhle policejni heroin.....“ Na dotaz po
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podobé té spoluprace popisuje vyhody spojené srychlym
propusténim a ,prehlizenim” trestnych ¢inG u spolupracujiciho
dealera prodavajiciho policejni heroin: ,...Takhle, je spousta lidi,
dealerti a takhle, ktery na policii prosté byli na vyslechu, Ze jo a tfeba
nejdriv i spolupracovali s policii, no a mezi policajtama je spousta
mladejch lidi, Ze jo a ted’si chtéj vydélat, tak rfidk vytipuje si clovéka,
kterej by byl vhodnej pro tenhlecten ucel a prosté mu predd....ten
policajt je krytej, Ze jo, von si miZe vymyslet cokoliv, Ze jo, von si urci
podminky, Ze jo, zabezpe(li si to, tak jako ridk, aby byl nepostiZitelnej
a tomu dotycnymu dd tu drogu a fekne, hele, pfines mi tolik a tolik
procent, penize....no a takhle to funguje mezi nima furt. Koupi za
ndkupni cenu, Ze jo, ten mu zaplati a von si to pak prodd, za kolik
chce. JenomZe ty dealefi jsou tak kryty, Ze maj telefonni Cislo, Feknou
jméno, prosté ridkyho policisty, ten policajt zavold na to voddéleni,
kde ten dealer je treba zadrZenej a vyresej to tak néjakym zplsobem,
Ze jo. Prosté ho propustéj. Bez jakyhokoliv ridkyho dalsiho postihu....”

Jind participantka popisuje ,zvlastni“ policejni zatah na vafice, od
kterych brala sama pervitin. Tvrdi, Ze to nebyly oficidlni akce a Ze si
vSe zucastnéni policisté nechali, nebylo pry jich nikdy néjak moc a i
ostatni mistni UD védéli, Ze uZzivaji drogy také a Ze je to pro né
(protokol utajen): ,,...(Pro¢ myslis, Ze je nesebrali driv?)...No ono to
neni tak jednoduché....(Co na tom neni jednoduchyho?)...No, nechtéli,
oni ti policajti aspon v tomhle mésté taky fetovali, Ze. To se stalo aj
tomu kamarddovi, Ze mu policajti vybrali byt.....(Vybrali mu byt
svarem?)...No...(Stalo se to jednou?)..Ne, vickrdt....(Kolikrdt?)...No
jednou za dva za tfi mésice...nabéhli, vybrali mu byt, penize, pernik,
rozbili sklo....(TakZe to nebylo oficidlni cestou?)...No nebylo to
oficidlni cestou, prosté tak...(Jak to fesili, ty vafici, branili se néjak?)...
no to nemélo cenu se néjak brdnit....jinak by tam druhej den prisli a
sebrali by je....oni to brali spis tak, Ze maj od nich pokoj, na ty dva tfi
mésice.....takovy vypalny, nebo prosté jd nevim.....” Bez zajimavosti
jisté neni, Ze o zneuZivani drog v fadach policistd hovofi velka ¢ast
dealerd v souboru ,,....vic policajti bere....a vo skoro kaZdy razii se
stejné vi dopredu, Ze jo...(...)...prijde nékdo z policajti, kdo si chodi
nakupovat, nebo kdo pfimo taky proddvd, jako dealefi z Fad policie a
fekne ndm, Ze bude razie...(...)...jako celkové se policie chovd ostreji a
Castéj neZ drfive mldati lidi na stanici, nebo pfimo na ulici....."
Z vypovédi se zda, Ze k témto incidentim dochazi predevsim z fad
nejmladsich policistl, ktefi nejsou dlouho ve sluzbé a kterym je
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vétSinou méné nez 30 let. KdyZz jsme se pokusili zrekonstruovat
obrazek takovéhoto policisty, zda se, Ze kromé nizkého véku je
urcitou charakteristikou vysoka, ¢i spiSe navenek co mozna nejvice
projevovand sebejistota, snaha pUsobit ,chlapskym” ¢i spiSe
»cowboyskym“ dojmem, velmi radikdlni ndzory na drogy a nazory na
zpUsob teSeni problémU s nimi, povySené aZz arogantni jedndni
doprovdazené agresivnimi vyroky a nékdy i Ciny, velmi silny postoj
odsuzujici a devalvujici Smahem vSechny uZivatele, které ziejmé
vnimaji jako homogenni skupinu. PfestoZe je tato charateristika
velmi  zjednodusujici, jednd se pravdépodobné o pranik
popisovanych charakteristik ze strany uZivateld, ktefi tuto skupinu
policistll vnimaji pravé timto zpUsobem. PrestoZe se do této
charakteristiky  jisté promitaji rlGzné socialné-psychologické
fenomény, je velmi zajimavé, ze uzivatelé sami spontanné udavaiji, ze
vyrazné castéji maji lepsi zkuSenost se starSimi policisty, ktefi jsou
dle jejich nazoru vice tolerantni a jednajici vice ,,na rovinu“ — pod
¢imz je minéno napfiklad to, Ze jim tfeba drogu vysypou, nadaji jim a
rozmlouvaji uzivani drog, ale kromé vyjimecné ,otcovské facky”
nezachazeji dal a s uzivateli zachovavaiji pfi jednani urcité hranice. Ze
ziskanych dat se pfimo nabizi celd tato oblast jako velmi zajimavy
podnét pro pripadny dalsi vyzkum zamérujici se specidlné na oblast
jednani a strategii policistQ k uZivatelllm a naopak. Vcetné typologie
modelovych vztah( a fesSeni konfliktnich situaci. Je moZné, Ze by
takto zaméreny vyzkum pomohl vhlédnout do dynamiky vzajemnych
vztahU natolik, aby mohl byt podkladem pro specidlni prlpravu
policist pro jednani s touto skupinou.

Severni Cechy

Pfi zkuSenostech s policii opét narazime na problém verifikace
nékterych svédectvi a jsme bez mozZnosti triangulovat
prostfednictvim jinych zdrojd dat — nebot mame k dispozici jen
jediného ucastnika celé akce. Z materidlu vyplyva opét skuteénost, zZe
cast zjiSténych a dokladovatelnych trestnych ¢inli a prestupkl neni
stihana (resp. neni zahdjeno trestni stihani) a pouze dochazi
k zabaveni drogy (nékdy vsak ne). Jednu zkuSenost s razii na byté
popisuje mistni drobny dealer (protokol 606): ,,...sou lidi jako kaZdy
jiny, sou prodejny, ovlivnitelny....(...)...dyZ sou ridky ty razie na bytech
bez povoleni k domovni prohlidce, tak to je uplné normdini...prosté
de Cisté jenom vo ten pernik...u toho varice v byté udélaj bordel,
nikoho neseberou jenom ten pernik vemou...mé se to taky jednou
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stalo...nebo ti to nabidli, dyZ prozradis, kde je néjakej vétsi var,
dostanes z néj provizi, no stejné nedostanes a esté té na tom byté
propdlej....(...)...tudle, sou to asi 3 mésice, sem potkal kdmose, byl
v krizi, byl na heru a prosil mé, Ze by mu pernik pomoh...tak sem mu
dal pilku, prijeli tam policajti....no a von mé nakonec naprdskal, ja
sem ale tu svou pulku schoval do podpaZdi, takZe ji u mé nenasli a
pak mi vyhroZovali, Ze kdyZ se nepfiznam, tak mé vemou tdmhle, na
(misto), tam mé zmldtéj...ale jd, protoZe uZ to znam, tak mu fikam:
,vodvez mé, zmlat mé, dyZ ti to udéld dobfe - ja téch pdr minut
vydrZim to biti, nebude to poprvy ani naposled.” ...vodvezli mé na
zadrZovacku, byl sem tam 24 hodin a ten policajt, co mé vysetfoval
do protokolu napsal podezieni zSifeni drog a tu pilku, tu
vzali.....vona to nebyla ani polovicni ddvka, takZze mi nemohli prisit
prodej.....zatim to ale nechaj takhle..”

TentyZ participant (dlouhodoby tézky uZivatel pervitinu a pouliéni
dealer) po chvili hodnoti zménu v chovani policie, jak ji vnima on
sam: ,..dfiv ty policajti stéma lidma vic spolupracovali, vic je
znali.....tam, jak jsem bydlel (mésto), ten okrskar védel, ten je
alkoholik, ten fetuje.....kdyZ u nds néco nasel, tak nam dal pdr facek,
nebo ndm ostrihal dlouhy vilasy, ale nechal nds bejt....védél, Ze
nejsme agresivni ... ale tydle mlady kluci, ty v kaZdym vidéj tézkyho
zloc¢ince, mafidna....zménilo se to, vona se zvysila kriminalita, prisel
sem ten heroin, ty lidi musej mit tu svoji ddvku a po pdr mésicich, ne
letech, mésicich se z nich stdvaji trosky. Po revoluci to byla pohoda.
Pak se tady objevili ty jugoslavsky gangy, do ulic se ta droga dostala
aZ s heroinem, protoZe pernikdri to neproddvaj, je to na
bytech....dealerstvi (klasické) pfislo aZ s heroinem....”.

Jiny popisuje svoji zkusenost (protokol 616): ,,...voni védéj kam té
maji kopnout, aby to bolelo, tfeba na bricho loktem, ale vétsinou
tam, kde nejsou lidi...ddvaj si pozor, aby to nikdo nevidél...(...)...je to
spis na télo — ne do hlavy, kde je to vidét...na Zaludek....na bficho
pésti nebo loktem...Zadny maly facky....no, kdyZ neodpovis, dostanes
o to vic...(...)...naposled se mi to stalo tady u (jméno mista)... “ Dalsi
participant romského plvodu v jiném rozhovoru popisuje posledni
zazitek, kdy udajné dostal nékolik ran pésti a kopanec a kdy na néj
policisté kticeli: ,,...Cernd hubo, na koho to zkousis vole...takhle
s ndma nejednej nebo ti to vymldtim, tu drzku...(...)...uZ mi prestdava
ndlada, ti rozkopu rypdk...“ apod.

V RT severni Cechy jsme se setkdvali u tézkych uzivateld ve srovnani
s jinymi RT nejcastéji na popis fyzického napadeni ze strany policisty.
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UD bez podnétového materidlu vSichni do jednoho (ktefi maji
zkusenosti s policii skrze drogy a doprovodnou trestnou ¢innost) po
otazce na chovani policie a zkuSenosti s nimi bez zavahani hovorili
kromé jiného pravé o svych zkusSenostech s fyzickym napadenim.
VSechny zkuSenosti, které jsme brali vuvahu jsou vlastnimi
zkuSenostmi, tedy vyradili jsme vSechna nepfima svédectvi typu
»,mého kamarada...., jsem se dozvédél...., fikali mi, Ze.....nékolika
kamosim se stalo....atd.” V Gvahu jsme brali pouze vlastni zazitek a
pokud mozno co nejvice Cerstvy.

Ve tfech interviich v regionu se objevily pomérné velmi konzistentni
a vzajemné se nezdvisle potvrzujici svédectvi o zkusenosti s policisty,
ktefi sami pravdépodobné uzivaji drogy také. Na jedné strané je
patrny sklon vSech tfi celou zdleZitost zevSeobecnit a hovofit o
,mnoha fetujicich policistech” a po vyjasnéni se ukaze, ze znaji
jednoho ¢i dva, oviem vyznamné zjisténi je to v kaidém pripadé -
jedna se o velmi tabuizované téma a nikdo z participantl o tom
nechtél dale hovoftit, je vSak zfejmé, Ze policisté patfi také
k rizikovym skupindm, a to nejen proto, Ze prichazeji do kontaktu
s drogou a maji prilezitost si ji tak opatfit, ale také proto, Ze jsou
stale dokola s problematikou néktefi konfrontovani a nocni sluzby
mohou byt se stimulaénimi latkami |épe zvladnutelné. Opét je
vynechdno kdédovani protokolu pro lepsi ochranu participanta, ktery
kromé uzivani drog je soucasné i dealer: ,... spousta policajti na
piku...(Co to je spousta?)....No fidky, vis co....(Potkal si ridkyho?)...No
dva sem znal, co vobcas Sriupali.....(Aha, jenom znal, nobo si s nima
néco mél blizsiho).... Jenom znal, sem tam sem je potkal a Sriupat
sem je vidél vjedny hospodé, no a to na nich poznds, Ze sou
najety....(I ve sluzbé?)...No jasné. DyZ délaj v noci....(Hele vidél jsi to
nékdy?)....No...jednou....( A jak to probihalo, nebo co se vlastné
délo?)... Prosté mé chytil v noci, chtél abych vsechno vyndal z kapes,
normdlné na ulici, bylo mezitim psanic¢ko, to mi sebral, obéanku sem
nemél, nechal mé jit a ten bilej mi sebral. Vis co, bylo na ném vidét,
Ze je najetej, mél takovy ty pohyby. Ten bilej mi sebral a nechal mé
jit. (Hele byl sam?)...Jo....“

Stejné jako s uzivanim drog se opét objevilo nékolik intervii nazavisle
na sobé uvdadéjicich zkusenosti s fyzickym napadenim ze strany
polocie a hrubosti pfi vySetfovani a vyslesich. Je zietelné, Zze nékteré
Casti jsou zfejmé nadsazené, ovsem nékteré zazitky z pfimé ucasti
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participanta se daji jen velmi obtizné oznacit za zcela vyfabulované
(protokol 609): ,,...s policii mdm docela Spatny zkusenosti...né...nékdy
je to samoziejmé po prdvu, ale tfeba se mi stavd, Ze jdu po (jméno
ulice) ulici a najednou zastavi policejni auto a chcou, abych vyndal
vSechny véci z kapes na kapotu auta....kdyZ odmitnu, tak aby nasadili
pouta a odvezli mé na stanici...tam do mé pri vyslechu kopali s tim, Ze
u mé nic nenasli.byli nasrani..a to se mi stalo
nékolikrdt...(...)....treba stim Ze 2x u mé nasli néjaky drogy
taky...naposledy se mi to stalo pfed mésicem a zacalo to nékdy asi
vroce 1998...(..)..vidi té poprvy, pak podruhy a zastavi hlidkovy
auto, zacne kontrolovat a chce, abych vyndal vSechny véci na kapotu
auta....nevidim ddvod, pro¢ bych mél vyndavat vsechny véci na
kapotu auta, rozdéldvat penéZzenku a vyndavat z ni vSechny véci....je
to hroznd potupa, Ze...a kdyZ je to tfeba na ndmésti ve 3 hodiny
odpoledne. Nemaj na to myslim ani prdvo, chodéj ve vestdch, na
kterejch nemaj vidét sluzebni Cisla.....nejsem blbej, vim, co je
v zdkonech....(...)...je to blby hlavné tedka, protoZe se snaZim
abstinovat a uZ 1/2 roku se snaZim nedélat nic, ¢im bych mohl
skodit....pred asi 14 dny se moje kamarddka snazila pomoc clovéku,
kterej byl zranénej po rvacce v hospodé....oba jsme byli Cisty, ta
kamoska uZ 1/2 roku, vrdtila se ze Spanélska..no ty vole a ten chlap
na tom nebyl dobre, tekla mu krev z hlavy.....néjakej jinej hajzl byl
opilej ....ji zacal tlouct stim, Ze sme fetdci.md sice pravdu....,ale
mdm dojem, Ze to nebylo podstatny, Ze jo v ty chvili — no a stdlo tam
asi 6 policajtd, jak méstsky tak statni a divali se na to, jak ten kluk
bije tu holku a nezasdhli....kdyZ sem chtél, aby to uvedli do zdpisu, tak
nds z policie (stanice) akorat vyhodili...“
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Souhrn vysledkil zapojenych

regiont

Celkovy piehled vysledkii dle sledovanych oblasti

Hodnoceni  kvalitativnich  ukazateld vyvoje drogové scény
vuplynulych 5 letech je diky obrovskym rozmanitostem a
regionalnim odliSnostem nesnadné. Prestoze byl vybér region(li volen
peclivé tak, aby zohlednil rlizna kritéria z hlediska velikosti nejvétsiho
sidla regionu, dopravni obsluznost regionu, ekonomicky a socialni
kontext i kulturné-historicka specifika, existuje pti podobné pojatych
terénnich studiich omezeni v moZnostech uZitych nominacnich
technik. Ty jsou vazany na presnou deskripci zakladniho souboru,
kterd neexistuje a déleni skupin uZivatell v textu reflektuje nasi
omezenou znalost jednotlivych skupin uZivateld drog v populaci. Bez
kvalitni znalosti homogenity téchto skupin je velmi obtizné jednak
sestavovat soubor zastupcl téchto skupin a jednak aktivné
vyhleddvat a kontaktovat pro vyzkumné ucely tyto jedince
v populaci. Z vysledk( analyzy je ziejmé, Ze ani navriené déleni nelze
povazovat za konecné a Ze se v souboru vyskytoval pfilis velky pocet
osob, které byly do navrzenych kategorii velmi obtizné zaraditelné a
jejichz  zivotni styl a vzorce uzivani nevytvarely dostatecné
homogenni jednotku. Kromé nedostatku voditek a kvalitativnich
ukazateld pro popis jednotlivych skupin UD nardzime na dalsi
omezeni v podobé neznalosti poctl zastupcl téchto jednotlivych
skupin. Do tretice pak existuje zfejmé naprosto nejvétsi omezeni,
které se zcela zasadnim zplisobem promita do obou predchozich. Je
jim nesmirné rychld a nevyzpytatelnd dynamika vyvoje drogové
kariéry, o niZz v naprosté vétsiné pripad( nelze vidy hovofit jako o
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vyvoji, nebot nema jednoznacné progresivni charakter. Velmi ¢asto
zejména u osob s rekreacnimi vzorci uZivani drog jde o permanentni
kolisani uzivani drog mezi progresivnim a regresivnim vyvojem.
Stridani obdobi s vétsi intenzitou uZivani s obdobimi abstinence od
hlavni, pfipadné i dalSich drog, pfechody mezi drogami dle moznosti
jejich dostupnosti, zmény ve zpUsobu uZivani atd. — to vSe Cini
jakékoli pokusy o klasifikaci velmi obtiznymi. Navic se nejednd pouze
o problém u rekreacnich uZivatel(, ale o jev, ktery je pfitomen témér
ve vSech identifikovanych skupindch. Zde vycnivaji pouze takové
vyhranéné skupiny, jako jsou napt. zavisli na heroinu, pravidelni
uZivatelé extdze na tanecni scéné nebo uzaviené skupiny uZivatell
pervitinu na bytech. Popisovany jev pak ddvdme do souvislosti
s tzv.polymorfnim stylem uZivani drog, s nimZ jsme se velmi ¢asto
setkavali a ktery se zda byt stdle prevladajicim vzorcem uzivani drog
(v€etné alkoholu a tabaku).

Hlavni omezeni moZnosti pfFilis rozsahlého zobecnéni vysledkd tedy
spatfujeme predevsim vtom, Ze soubor participantll neni jednak
mozné povaZovat za reprezentativni a uZité nominacni techniky
mohly zplsobit zkresleni vybérem osob vazanych na urcité prostredi,
do néhoi se tazatel dostal a kde je kontaktoval za vyzkumnym
Ucelem. Pochopitelné, ale bez néjaké vazby na prostredi jind, nebyla
moznost znich ziskat dalSi osoby, prestoZze vtéchto jinych
prostiedich v regionu mohly existovat jiné vztahy a pravidla, nez jaka
byla popsana a identifikovana. NeSlo nam vsak o vycerpavajici
prehled vsech hlavnich pravidel a vztahl a kvalitativni vyzkum si
neklade za cil dosahovat a pracovat s reprezentativnimi soubory ve
statistickém smyslu. Vychazime z jednoho ze zakladni predpokladi
pro kvalitativni vyzkum, totiz Ze pfi dostatecné hlubokém zabéru a
Sitfi zpracovanych dat se podafi nalézt takové vztahy, které budou
schopny vysvétlit a popsat mechanismus, jakym sledované jevy
probihaji a co se pfi nich déje. Cilem tedy je ziskat interpretacni
zakladnu pro moznost vysvétlit a popsat jejich dynamiku a kontext,
v némz probihaji.
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Vyvoj drogové scény 90. let

v hlavnich rysech

Prvni polovina 90. let popsana v hrubych rysech studiemi Rapid
Assessment 1'% a 1I'! prodélavala velmi zasadni promény ovlivnéné
predevsim zménou rezimu a tim i ekonomickych pomérd a moznosti.
S urcitou mirou nadsazky Ize tuto doby oznacit za zlatou éru uzivani
drog v Cechach. Mald koordinovanost policejnich aktivit, uvolnéni
trhu a teprve budujici a zacinajici moderni celni systémy zamérené
na pasovani nelegalnich navykovych latek, spolecenskd uvolnénost
tématu jsou jen nékterymi z faktorq, které prispély k tomu, Ze scéna
zacala byt mnohem vice oteviena, zacalo ji byt vidét vice v ulicich,
kde byl nardst poctu uZivatell nejzretelnéjsi (jakékoli kvalitnéjsi
vyzkumné udaje z tohoto obdobi praktickou nejsou). Na cerném trhu
se objevily do té doby malo rozsifené drogy, které nebyl vétsi
problém pfivézt ze zahraniéi. Pfestoze masivni narlist zneuZivani
heroinu je vztahovan aZ k obdobi druhé poloviny devadesatych let,
objevilo se v souboru nékolik uZivatell se zkuSenosti se zneuzivanim
heroinu jiz od zacatku 90. let, kdy byl v Praze zfejmé k ziskani jen
obtizné a UD museli mit vice zkuSenosti a dobré kontakty. VSichni
»pamétnici” z fad drogovych uZivatelll a dealerl v souboru na toto
obdobi vzpominaji jako na obdobi, kdy méli minimalni problémy

1 Tyrlik, M., Bém, P., Zuda, T., Power, R. (1996). Zhodnoceni drogové
situace v CR (Rapid Assessment).
Zprava z vyzkumu. Praha.
Minatik J, Bém P. (1999). Rychlé zhodnoceni (RAP) injekéniho uzivani
drog v CR v roce 1999.
Zprava z vyzkumu. Praha.
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s policii, na trhu panovaly velmi osobni vztahy, v drogach se netocilo
tak velké mnoZstvi penéz a vse bylo v drtivé vétsiné pripadll na bazi
kamaradskych vztah( v partach. To samoziejmé neznamena idylicky
obrazek, kdy by se méli vSichni UD bez problém( a skvéle, znamena
to jen to, Ze neméli tolik problém( s policii, nebylo dlvod( se pfilis
obadvat odhaleni. Dale i vpfipadé odhaleni nebyla vétsi cast
popsanych trest(l ptiliS tvrdd a dle UD byl velky prostor k lavirovani.
Na ulici nebyly vztahy tak vyhroceny a cerny trh s drogami nemél tak
pevna a tvrda pravidla. Pervitinova scéna byla postavena na bazi
samozasobeni, tedy vlastni vyroba ve skupiné ¢i komunité, snadna
dostupnost surovin a jejich nizkd cena. Tradi¢né nejrozvinutéjsi byla
scéna v Praze, kterd ovliviiovala vyvoj i jinde. V této dobé nelze
vlibec hovofit o néjakych cenovych hladindach a trhu. Vztahy a
pravidla byly pravdépodobné tak proménlivé a odliSujici se, ze trh
s drogami témér ani ve skute€ném smyslu slova za ¢erny trh nelze
oznacCovat. BéZnou byla vyména drogy za adekvatni mnoZstvi
surovin, mald organizovanost a spiSe volnost v pravidlech apod.
Zacaly vznikat prvni nizkoprahové programy a oteviraly se prvni
terapeutické komunity. Jiz v této dobé je vSak zifejmé, Ze se zacaly
odehravat prvni zmény se vstupem zahrani¢nich organizovanych
skupin a objevenim prvniho heroinu naznadujici budouci trend
vyvoje.

Za prvni zlomové obdobi ve vyvoji drogové scény povaZzujeme roky
1994-1996. V celospolecenském kontextu je to obdobi, kdy se o
drogdch zacalo vice hovofit jako o tézko fesitelném problému a cela
oblast zacala byt vyrazné medializovana a politizovana. Ze strany
policie se pravé vtomto obdobi dle uZivatelG zacaly objevovat prvi
akce, které svédcily o tom, Ze se drogové oblasti zac¢alo vénovat vice
pozornosti a akce byly pry mnohem tvrdsi a koordinovanéjsi neZli
kdykoli v minulosti. Na scéné vtéto dobé také zacaly fungovat
ekonomické vztahy vztahujici se k ziskavani surovin, prodeje drog a
vertikalni diferenciace scény, dana rozvojem dealingu. NarUst poctu
uzivatell (a tedy zakaznik(), postupné se zhorsujici situace ve vztahu
k riziku kontaktu s policii a soudy, nestejnomérna moznost nabidky,
to vSe zfejmé zacalo postupné scénu ménit smérem ke
komercionalizaci vztahG v ni. Vtéto dobé je také zretelné, Ze
drogové scény v jednotlivych ¢astech republiky zac¢aly mit mnohem
vyraznéjsi tvaf ovlivnénou specifiky regionu a vznikajicimi
odliSnostmi mezi témito regiony nemajicimi do té doby srovnani
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(nezaméstnanost, posileni kulturnich vlivi, dopravni obsluznost,
dopravni tepny ve vztahu kzahranicnim obchodim a tedy i
mozZnostem pasovani a masivnéjsim rozvojem rdznych rizikovych
aktivit jako prostituce, vydirdni, podvodné obchodni systémy napft.
s pojisténim atd.).

Z dat od UD se potvrzuje, ze rok 1997 je povaZovan za druhy zasadni
zlom ve vyvoji drogové scény. Pravé k tomuto roku vztahuji UD
nejvétsi zmény ve strategii chovani specidlnich slozek policie, ktera
se dle jejich ndzoru pravé vtomto roce zacala ménit nejvyraznéji
smérem k profesiondlnéjSimu pfistupu. Vedle toho pak popisuji, Ze je
zfetelné, Ze jiné slozky policie se o drogy nezajimaji tak intenzivné a
spiSe se jednd o povrchni zachycovani nejsnadnéji stihatelnych
uzivatell (at jiz se jednd o rekreaéni uZivatele z fad stfedoskolské
také UD domnivaji, Ze se zacinaly castéji objevovat konflikty
s méstskou policii. Z globdlniho Uhlu pohledu pak zastdvaji nazor, Ze
vSechny zasadni zmény, které se odehraly v letech 1999-2000, maji
svllj pocatek jiz okolo let 1997-1998. Maji za to, Ze proces téchto
zmén byl nastartovdn pravé vtéchto dvou letech a zmény po
zavedeni zdkona jej pry jen zavrsily.

Od roku 1997 také nikdo ztézkych dlouhodobych UD nema
pochybnost o tom, Ze drogova scéna zacala mit raz, jak jej zname
dnes. Tedy vyrazna komercionalizace, tvrdsi pravidla diktovana
ekonomickymi zajmy, velky ndarGst poctu prodejcd a jejich
profesionalnéjsi chovani. Vstup technologii na ¢erny trh (pfedevsim
mobilni telefony, ale také kvalitnéjsi technologie vyroby) znamenal
jesté vyraznéjsi posun a diferenciaci mezi dealery na ulici a ,,druhou
prickou” Zebficku dealerské pyramidy. To vSe md pak spojitost se
tfemi nejvyraznéjSimi jevy.

Prvnim je dusledné a systematické identifikovani a zatykani
domacich vyrobci pervitinu. V podstaté tak dochazi
k systematickému narusovani rovnovahy v partach uzivatell a
pferusovani tradicnich vazeb uvnitfé nich, zpuUsobujici nutnost
opatfovat si drogu jinym zplsobem a jinde. Tedy od dodavateld,
které znaji méné ¢i viibec a zplsobem, ktery je plné v dikci dnesnich
vztahU a pravidel ¢erného trhu (,kvalita za penize”). Tim dochazi ke
stale vyraznéjSimu napéti pozorovatelnému na vSech drogovych
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scéndch, kde vyzkum probihal. Napéti v oblasti trhu s pervitinem a
predevsim tedy pfenesené napéti mezi uZivatele samotné. ObtiZznost
ziskavani kvalitni drogy, vysoké riziko s tim spojené, vyrazna nejistota
spojena s distribuénim retézcem (ktery je snadnéji odhalitelny nez u
heroinu), rapidné se snizujici pocet klasickych domacich varic¢t (ktefi
konci ve vykonu trestu nebo zanechavaji ¢innosti nebo jdou pracovat
pro velké organizované, cCasto zahranic¢ni skupiny, které jim jsou
zfejmé schopny zajistit mnohem vétsi bezpeci a jistotu (kvalitni
aparaturu, bezstarostnost se surovinami a odbytem atd.). To vSe jsou
faktory, které se postupné podilely na Uplné transformaci tradi¢ni
domdci pervitinové scény, kterd se v podstaté témér rozpadla. Jeji
dnesni podoba se zda byt stdle vice se pfibliZzujici heroinové scéné,
s niz se jiz pravdépodobné z vétsi miry prekryva (distribucni systém
apod.).

Druhym jevem je masivni vstup heroinu na trh a postupné
ovladnuti celé drogové scény u tézkych uzivateld. Nejrozsifenéjsi a
nejuzivanéjsi hnédy heroin dnes ve velkych méstech smérem od
zapadni Casti republiky zacina jasné dominovat. Pfi srovnani regiont
se ukazalo, Ze tato vina skutecné nejdfive zacala v Praze a zdpadnich
Cechach a odtud se &ifi dale na vychod nasi zemé. OpoZdéni na
stfedni a severni Moravé (Olomouc, Ostrava, Havifov, Karvina)
odhadujeme na 2-3 roky. Jizni Morava diky své poloze na dopravnich
tepnach tento trend postupné srovnala, ackoli z pribéhu vyvoje
scény v Praze (pfi sledovdni rozvoje substitu¢nich programd a
nizkoprahovych sluzeb) se zda, Ze i zde je jisté opozdéni o cca 1 rok.
Data od uZivatell plné potvrzuji spravné ¢asové udaje od pracovniki
nizkoprahovych programl, Ze se bily heroin vice objevil na pfelomu
roku 97-98 a poté se v nékolika vinach stal béZznou soucasti nabidky.
Stejné jako je zpopisu velmi zretelné, Ze UD samotni nebyli
pfipraveni a nevédéli, co mohou od nové drogy cekat. Pfi porovnani
interview navzdjem z hlediska ¢asovych os vyskytu hnédého a bilého
heroinu na scéné v Praze se nejstarsi datum oznacujici prvni moznost
ziskat bily heroin okolo roku 1993. Skute¢né masivnéjsi nastup jsme
zaznamenali uz v prvni viné v letech 97-98 a druhé viné 98-99. Zd3 se
tak, Ze se tyto zminky o mozZnosti ziskat bily heroin vztahuji pouze
k individudlnim moZnostem mezi malou skupinou lidi a rozhodné ne
ke skutecnému masivnimu objeveni drogy na trhu. Aktualné se trh s
bilym heroinem v Praze zfejmé stabilizoval a uzivatelé védi o jeho
nabidce a moznostech a vybiraji si mezi nim a hnédym heroin. Ten
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na trhu zaujima jasné dominantni postaveni. Vyvoj situace od roku
1997 je tak jednoznacné ve znameni defenzivniho postaveni
tradicni domaci pervitinové scény a jak diky vlastnostem opiatd
(tézkd somaticka zdavislost), tak predevSim jejich moddnosti,
cenovym zvyhodnénim a zajmem dealerli postupné pfebira
dominanci heroinova scéna. To ssebou pfinasi dalsi
»profesionalizaci trhu, jeho lepsi organizovanost a pevnost danymi
mnozstvim penéz, které se na trhu otaci. Aktivity policie pak aZ na
vyjimky prakticky s jistotou napomahaji pravé tomuto procesu a
viceméné jej akceleruji.

Poslednim, tfetim jevem, ktery se ukazuje byt jako velmi vyznamny
zejména z hlediska progndz, je komercionalizace rekreacniho
uzivani drog. Ta je sledovatelnd jak v ustaleni cen a viceméné i
kvality drog, tak predevSiim ve startu komeréniho prodeje
marihuany, kterd dnes tvofi standardni nabidku spolu s ostatnimi
produkty konopi (které se vétSinou prodavaly jiz dfive). To s sebou
pfineslo opét zajimavost pro dealery drog uvaZujicich ekonomicky,
nebot kromé toho, Ze se tyto drogy staly zajimavym a lukrativhim
obchodnim artiklem, s jejich prodejem je moZnost nabizet i jiné
drogy, které jsou mezi rekreacnimi uzivateli méné obvyklé. Na scénu
mezi rekreacni uZivatele se tak nyni dostdvaji pravdépodobné
v mnohem vétsSim objemu vytvarejicim velky previs nabidky i drogy,
které zde plvodné tvofily vyjimky (heroin, pervitin apod.).
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Jednotlivé oblasti

Zmény v rizikovém chovani a vyuzivani sluzeb

U nékterych samopéstiteld marihuany se objevuji Slechtitelské
pokusy majici za cil zlepsit kvalitu produkovaného konopi. Je vsak
soucasné zretelné, Ze se zvySuje pocet lidi, ktefi misto péstovani
chodi tésné pred koncem sezény a kradou rostliny péstiteliim.
Vétsina oslovenych péstiteld udava, Ze takto pfichazeji o priblizné
2/3 (i vice) své arody. Pfi srovnani na ¢asové ose datuji tito péstitelé
nejvétsi narlst kradezi do obdobi 98-99. Mezi témito samopéstiteli
bylo vcelém souboru velmi malo téch, ktefi marihuanu obcas
prodavaji (nebo pravidelné). Drtiva vétsina ostatnich uZivatell z této
skupiny povazuji prodej marihuany za nesmysl a sami by si drogu
koupit nesli (¢i jen vnejvétsi nouzi). Téchto ,ortodoxnich”
samopeéstiteldl vsak velmi zasadnim zplsobem v poslednich dvou
letech ubylo — 2 ze 3 oslovenych uvdadéli, Ze péstovani zanechali a
nyni si radéji z obavy pred postihem a zlodéji chodi marihuanu
kupovat. Jednd se tak pravdépodobné o mnohem méné pocetnou
skupinu neiZli pred dvéma lety, z dat odhadujeme pokles drobnych
samopéstitelll o minimalné %. Celd situace tak vede ke stadlému
posilovani motivace ke kupovani a nikoli péstovani marihuany.
Nesetkali jsme se u Zadného z uZivatell, Ze by v dlsledku této
situace on nebo néktery zjeho kamaradll uvaZoval o preruseni
uzivani (Ci tak dokonce skutec¢né ucinil).

U uZivatelll produktl konopi ztad soucasnych samopéstiteld a
habitualnich uZivatell jsme nezaznamenali Zadny odstrasujici efekt
nového zdkona ve smyslu zanechani péstovani, distribuce ¢i uzivani,
ale ve smyslu vétsi obezietnosti a opatrnosti. UD vymysli rlzné
zpUsoby alternativ, které jsou méné nebezpelné a upozornujici.
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Nesetkali jsme se mezi nimi s jedinym pfipadem, kde by takovéto
odstraseni vedlo kzanechani uzivani a zda se, Ze nad takovou
variantou UD ani neuvazuji — hledaji kreativni zpUsob, jak riziko
eliminovat ¢i snizit a jak se vyhnout pfipadnym problémdm. Jednim
ze zpUsobl je uzavirani se u casti skupin habitualnich uZivateld
produktl konopi, které je jednou z novinek poslednich 2 let.
V jednom zrozhovor(, ktery se podafil s clenem takové skupinky
dlouhodobych uZivatelli konopi, se ukazuje, Ze tento zplisob je
pravdépodobné pfirozenym vyusténim v feSeni pro jejich ¢leny, a to
jak po strance relativné bezpecného prostredi pro uzivani konopi, tak
pro mozZnosti péstovdni a vzdjemné zdsobovani. U habitudlnich
uZivatel( z téchto skupin se ve vSech regionech setkavame u valné
Casti dotazanych s odmitavym postojem k prodeji marihuany.

U uzivatell produktl konopi se setkdvame ziejmé diky zvySenému
pohybu dealerll i na této scéné stale Castéji se zkusenosti s hasiSem a
»skunky”, které byly v drivéjSim obdobi spiSe vyjimecné. Ojedinéle se
bylo moiné setkat s prechazenim zjedné drogy na druhou
v dUsledku zostfujici se situace na trhu. Jiz zminény prechod
z pervitinu na heroin je zfejmé nejfrekventovanéjsi, vedle néj je vsak
mozné pozorovost také objeveni se nékolika pripadd prechodu
z pervitinu na toluen ¢&i jind rozpoustédla dostupnd cenové a bez
rizika. Nastup technologii uzivanych pfi péstovani in-door postupné
zasadnim zplUsobem méni moznosti a rizika péstovani konopi a
v podstaté pfi opatrnosti péstitele, jej, pokud se nedostane do
konfliktu s policii néjakym excesem, neni mozné bez udani nékoho z
,odbérateld” odhalit. Nové trendy a technologie v péstovani
neustale zvysuji kvalitu zboZi na trhu.

Trend prechazeni z pervitinu na heroin se zd3, Ze zacina byt castéjsi
i mimo Prahu, kde byl zaznamenatelny vyrazné dfive (98-99) a zda
se, Ze postup policie tento trend jesté vice akceleruje vytvarenim
nerovnovdhy na trhu mezi nabidkou pervitinu a heroinu. Dopad
naprosté vétsiny policejnich akci se na trhu dle uGdaju uzivatelG
projevuje predevSim stalym zhorSovanim moznosti tradi¢niho
domadciho pervitinového trhu, ktery je tak proti heroinovému stale
vice znevyhodnén. Jednoznaéné se ukazuje pervitinovd scéna byt
v defenzivé a tento proces probiha jiz minimalné 3 roky napfic¢ vSemi
6 regiony. Pouze na stfedni a severni Moravé se tento proces jevi
jako o 2-3 roky opoZzdény a posunuty. Kromé pfechodu z pervitinu na
heroin se stale vice objevuje novych uZivatelll zacinajicich pfimo na
heroinu. Lakavost pfechodu na heroin je dokumentovana prakticky
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ve vSech regionech — s vyrazné se zvysujici nabidkou heroinu a
naopak stdle se omezenéjsi nabidkou pervitinu, jehoZ ziskani (v
kvalitni formé) je pro uzivatele vice komplikované. Postupné se tento
pfechodu na heroin objevuje i u Casti starSich uZivatell pervitinu.
Zajimavé cenové nabidky (zvyhodnéni heroinu) a vyrazné lepsi
dostupnost dokazaly pfi nastupu této drogy na trh béhem kratké
doby (odhadem 2-3 roky) ziskat velkou cast pervitinové scény. Stale
je dle uzivatelG patrny rozdil pfi prodeji obou drog na ulici, nebot
heroin ma udajné mezi pouli¢nimi dealery lepsi kvalitu nez pervitin,
ktery v kvalitnéjsi formé nabizi mnohem méné dealer( a pro ziskani
této drogy v kvalitni formeé je nejvyhodnéjsi kontakt pfimo na vafice,
kterych je vSak stale méné ochotnych dodavat cizim lidem pfres
prodej na ulici v siti dealerq.

AzZ se vstupem heroinu na trh se zda byt zfetelnym zacatek procesu
Ustupu do té doby (98-99) rozsifreného polymorfniho vzorce uzivani,
ktery je dnes nejzietelnéjsi u Moravskych regionl. Zda se, Ze
vstupem a etablovdnim heroinu na scénu se zacala éra mnohem
vyraznéjsiho priblizeni k tzv. ,,zapadnimu stylu” i v uzivani drog, tedy
mnohem vyraznéjSimu vyhranéni nékterych skupin UD dle primarni
drogy. Stim souvisi také wvznik specifickych  problému
charakteristickych pro kazdou z téchto skupin. To je velmi zasadni
zjisténi pro pripadné zvaZovani rozvoje a planovani nizkoprahovych
sluzeb, které by mély zacit tuto skutecnost respektovat a
modifikovat strategie své prace dle ménicich se a vyhranicujicich
potifeb téchto skupin.

Zadny ze ziskanych udajil nenasvédéuje pro celkové snizeni
poptavky. SpiSe se zdd, Ze na scéné je trend stdlého nardstu
poptavky pfedevsim mezi mlad$imi vékovymi kohortami.

Zatimco u heroinu jsou aplikace vyssich davek rozsitené (v porovnani
s pervitinem) a u dlouhodobych uZivateld obvyklé, u pervitinu jsme
se svysokymi ddvkami u UD vsouboru tak casto nesetkdvali. U
pervitinu jsme se u participantl v souboru setkali nej¢astéji s aplikaci
po 0,1g na jednu aplikaci. | pfi relativné vysoké déavce (0,5-0,7g/den)
udavali participanti, Ze si toto mnoizstvi aplikuji po ,lajné” (0,1g),
maximalné v nékolika ptipadech po 0,2-0,3g najednou. Pouze
vyjimecné jsme se setkali s pfipady vyssich davek. U heroinu jsme se
naopak setkali s aplikaci 3-5krat za den rGzné vysoké davky dle
stupné zavislosti. BohuZel vzhledem k poctu participantll v souboru s
bohatsi zkusenosti s heroinem neni mozné z uvedeného délat néjaké
dalsi zavéry. Zda se tak, Ze spotieba jehel u uZivatelli pervitinu i
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heroinu je pfiblizné stejna, tedy 1:1. Dokonce nékteré ze zjisténych
vzorcll uzivani nasvédcuji, Ze v ojedinélych pfipadech mulze byt
dokonce u pervitinu vyssi. Jednoznacné se ukazalo, Ze spotieba jehel
na hlavu je zfejmé vyrazné vyssi neZli se v minulosti predpokladalo.
Vychazime-li ze zjisténych Udaja a uvazime, Ze prlmérné uZivatelé
heroinu maji 3-5 aplikaci za den a pfiblizné totéz u pervitinistd (ktefi
ale Castéji uzivaji v tazich a nejednd se tak o primér béhem celého
mésice, ale pouze béhem tahu), pak je mési¢ni spotieba jehel u
davky okolo 0,5g/den dana cca 90-150 aplikacemi za mésic
jednoznacné — pokud ovsem se jedna o aplikace sterilnimi jehlami.
Pomér sdileni, vymén a nakupl v lékarnach je ziejmé jiny neili se
Cekalo. Pfi srovnani regionl z hlediska poméru vymén u klientl
v programech se zd4, Ze vyménny program je u klientd mimo Prahu
v poméru cca 1:3-1:5 (a vice) v neprospéch vyménného programu (a
prospéch sdileni a nakupu). V Praze se pak zda, Ze u klientd
v programech je pomér az 1:2, pravdépodobné jen vyjimecné vice,
spiSe vSak méné v neprospéch vymén.

U mimoprazskych regioni jsme zaznamenali urcité staZzeni se
rekreacnich uZivateld zkontaktu (pfed rokem 1999 byla prace
stouto skupinou u mnoha nizkoprahovych programi bézina) a
zfetelny je jejich Ubytek zejména v mensich méstech. Pfi rozhovoru
se ukdazalo, Ze zde existuje spojitost s obavou z kontaktu s policii a
nasledné socidlni stigmatizaci. Do téchto program( tak pfichazeji lidé
s mnohem pokrocilejSim stadiem drogové kariéry. Podobné je tomu
u lécebnych programd, kde napf. sekundarni analyza dat
v Olomouci'? ukdzala, ze paradoxné s niz&im vékem novych uZivatel(
zUstava vék osob vstupujicich do |écby stejny nebo dokonce mirné
narGstda a dale, Ze dochdazi kvyraznéjsi polarizaci skupin osob
Zadajicich o Iécbu. Nejpocetnéjsi skupinu snizujici vékovy pramér
Zadatel( o lé¢bu tvofi mladi lidé predevsim z fad experimentarl a
rekreacnich uZivatel(, ktefi o lé¢bu Zadaji pod natlakem rodiny, skoly

s v

¢i po konfliktu se zdkonem, nikoli na vlastni zZadost.

12 Havlitkova, J. (2001). Zhodnoceni zneuzivani drog u pacient(

hospitalizovanych ve zdravotnickych

zafizenich. Diplomova prace, obor: psychologie-jednooborova, FFUP
Olomouc.

v Olomouci. Diplomova prace.
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Zmény na cerném trhu

Ve vSech regionech zaznamenany Ubytek samopéstiteld konopi
znamena pfi zachovalé nebo mirné narlstajici poptavce (viz
sekunarni analyza skolnich studii) novy prostor na trhu. V souboru
jsme se setkali s ptiblizné 3 ¢leny rliznych skupin zabyvajicich se
péstovanim konopi ve vétSim mnozstvi a naslednému prodeji. Lze
tak vyslovit doménku, Ze podobnych skupin v poslednich 2 letech
vzniklo a vznikd vice a Ze postupné zaujimaji vytvoreny prostor na
trhu dany pravé ubytkem samopéstitel(. Vedle toho se prodejem
marihuany zacaly zabyvat i dealefi jinych, predevsim vysoce
rizikovych drog. V dlsledku toho, pravdépodobné v poslednich dvou
letech, dochazi kpostupnému prordstani trhu s jednotlivymi
drogami, nebot i z konopi, LSD ¢i extaze se pro dealery staly zajimavé
drogy z hlediska prodeje a na scénu mezi rekreaéni uzivatele se
zfejmeé stale Castéji dostdvaji dealefi, ktefi kromé pozadovanych drog
nabizeji i dalsi (heroin, kokain apod.), které pro tuto scénu nejsou
typické.  Vsouvislosti sextazi jsme pak opakované narazili na
zkusenosti s vyskytem nepravych pilulek. Zda se, Ze s masivnim
nastupem tanecni scény u nas téchto zkusenosti pribyva.

V poslednich 2 letech zacdal existovat komercéni prodej marihuany.
Zacala se postupné diferencovat cena mezi marihuanou péstovanou
venku (out-door) a tzv. podlampovkami (in-door). Hasis se vice méné
dle odpovédi prodaval vidy. Dllezitou skutecnosti pak je, Ze vSechny
produkty konopi se zacinaji na trhu objevovat stéle castéji ,po boku”
vSech ostatnich drog, tedy, Ze zacind dochazet ke splyvani trhu
s témito latkami a dealefi proddvajici pervitin nebo heroin u sebe
maji na prodej také hasis nebo kvalitnéjsi skunky. Stale vyraznéji se
tak stird hranice mezi témito drogami a trhy se svymi pravidly
zaCinaji vzdjemné podobat. Tak jako je na jedné strané ziejmé, Ze
obchod s marihuanou a hasiSem se v poslednich 2 letech stal béznou
soucasti distribu¢niho fetézce na scéné, tak vétSina oslovenych UD
shodné udéva, Ze se domnivaji, Ze kvalita produktd konopi na trhu
vzrostla. U samopéstitelll se pocet péstovanych rostlin individualné
velmi odlisuje, od nékolika malo kusUl (2-3), pfes stfedni mnozstvi 10-
40 rostlin, se najdou také péstitelé s 80 a vice kusy zasazenych
rostlin. VétSina z nich o nékdy i nadpolovi¢ni ¢ast Urody pfrijde
predevsim diky zlodéjim neZ policii. Nejcastéji se pri prodeji
pravdépodobné jedna o tzv. podlampovky (in-door), které dle udaju
zaCinaji byt stale popularnéjsi predevSim diky tomu, Ze
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pravdépodobnost odhaleni je minimalni a riziko ukradeni Urody (jako
tomu je u péstovani v pfirodé, out-door) prakticky nulové. | pres
zminéné radikalni postoje ¢asti dlouhodobych a ostfilenych UD se
viak prodej stal béZnou normou zejména mezi mladsimi (15-22 let),
prileZitostnymi UD s rekreacnim charakterem uzivani.

Podobné jako ve vSech ostatnich regionech se jako jedna ze zmén na
trhu projevil tlak ze strany dealert k odbériim vétsiho mnoistvi
najednou. Cim vét$i mnozstvi, tim lepsi cena a kvalita, soucasné za
dodrZeni hmotnosti, ktera se na ulici vétsSinou nedodrzuje (kromé
toho, Ze je droga jiz pred tim nastavena). Na cerném trhu se objevuji
rdzné zpusoby, jak drogu osidit a ziskat tak za ni vice penéz nebo aby
zbylo vice na samotného prodejce, ktery je také UD. Klasickym
zpUsobem je oSizeni hmotnosti. Objevuje se termin ,vaZeny gram”
nebo ,vdzend lajna”“, ktery vystihuje skutecnost, ze se mnozstvi
drogy vydavané za gram (Ci lajnu), skutecné této hmotnosti blizi.
Kvalita je celkové napfi¢ vSemi skupinami vnimdna jako stdle se
zhorsujici, respektive pfribyvajici pocet novych dealerll, ktefi
nastavuji a maji nekvalitni zboZi. To se vSak tyka predevsim drog jako
pervitin a heroin. Proti tomu je zfejmé jedinou skupinou drog, ktera
ma na trhu tendenci ke zvysovani kvality marihuana (samozifejmé
také houby), které by bylo ztéto perspektivy velmi zajimavé
v budoucnu vénovat zvlastni pozornost, nebot se jako jedina (spolu
s lysohldvkami a dalSimi pfirodnimi latkami) vymyka nékterym
zdkonitostem ¢erného trhu.

Pro zodpovézeni otazky po kvalité heroinu jsme museli zohlednit vice
raznych zdroji. Skutecné se zdd, Ze s pribyvajici nabidkou se pro
urcitou privilegovanou skupinu zkusenych uzivatell zlepSila kvalita
(pokud na ni maji penize) a je tedy mozZné zaznamenat jiz od
poloviny 90. let v Praze moZnosti ziskat relativné velmi Cisty a kvalitni
heroin. Kvalita je vSak velice zavisla na dodavateli dealera a tim tedy
na jeho postaveni v Zebficku a kvalité celé horni ¢asti sité zajistujici
dovoz ze zahranici a pro uzivatele samotného je tedy klicové ziskat
co nejlepsi kontakt (tedy mobilni ¢islo na kvalitniho dealera). Kvalita
drogy na ulici je ve vétsiné pfipadl mnohem horsi nezZ jak ji popisuji
néktefi osloveni participanti a pfedevsim v kvalité drogy na ulici
existuji propastné rozdily mezi dealery, zejména v zavislosti na
mnozstvi latky, kterou je heroin nastaven a jeji kvalitou. Néktefi
z participantQ pfirovnavaji 0,1g kvalitniho pervitinu k poulicnimu
mnozstvi 0,5g a tvrdi, Ze to jesté nelze srovnat. Pry mnoho novack
vati na velmi nekvalitni a Spatné aparature a ze Spatnych surovin.
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Pro uzivatele tak bylo velmi dllezité, zda maji kvalitni a bohaté
kontakty na scéné, nebo zda jsou odkazani na malé pouli¢ni dealery,
kde zfejmé dochazelo a dochazi k vyraznéjsim lokalnim vykyvam. Pfi
nakupech pfimo od varic¢l bylo moZzné pervitin nakoupit i za 400-
500,-/gram. OvSem pouze za predpokladu opravdu dobrého
napojeni a duavéry, ¢ehoz nékdy byl podminkou podil na shanéni
surovin ¢i zapojeni do distribuce drogy dal.

Postupné zhorSeni dostupnosti surovin pro vyrobu pervitinu zasahlo
vsechny regiony stejné. Stejné tak se ale ve vSech regionech brzy
objevili lidé, ktefi nachazeji cestu i ze sou¢asného stavu a zménilo se
jen to, Ze napf. do roku 1998 velmi bézny a rozsifeny Solutan se stal
velmi Zadanym zboZim a predmétem béiného, komeréniho typu
prodeje. V neposledni radé se pak na nasem trhu s farmaky nasla
sice ne plnohodnotnd, pfesto nahrada za Solutan a to v podobé
Modafenu. Se zhorsujici se dostupnosti surovin se zvySuje napéti
s jejich opatfovanim. Previs poptavky nad nabidkou tak zplsobuje
razné krecovité akce a zpUsoby, jak suroviny ziskat. Cena Solutanu na
cerném trhu se aktudlné pohybuje podle kvality kontaktu od 100-
170,-/lahvic¢ku do pfFiblizné 200-300,-/lahvicku.

U zkuSenéjsich uZivatelli (a soucasné dealer) jsme se setkali
s nazorem, Ze prizplsobovani cen heroinu mélo prvoplanovy
charakter a od samého zacatku se jedna o co nejvétsi potlaceni
domaci produkce pervitinu a plosné stimulovani prechodu
z pervitinu pravé na heroin. Zajimavé je toto oznaceni zejména
proto, Ze v podstaté vSechna data, ktera mame k dispozici, dokonce
véetné dopadl prace policie, svédci pro totéi. At jiz se jednad o
souhru okolnosti, ¢i tyto rlzné faktory maji vice spolecnych rovin nez
zndme dnes, je jisté, Ze cely prlbéh vyvoje drogové scény v Praze i
jinde v CR b&hem 90. let, Ize zaramovat pravé timto trendem.
Vyuziti mobilnich telefonl p¥i prodeji zcela ovladlo hlavni trh.
Obecné neni ziskani telefonniho Cisla na dealera pfilis snadné a je
velmi dllezZité, jak je ktery dealer zvykly na pfijimani nezndmych
novych lidi. Obvykle se kontakty ziskdvaji pfes jiné uzivatele, tedy
procesem pfirozeného zauceni. Masivni nastup prodeje viak zfejmé
souvisi predevsim s rozvojem této technologie a tim i jeji finan¢ni
dostupnosti. Na stranu druhou vSak samoziejmé je tato technologie
mnohem vyhodnéjsi pro prodejce a skytd mnohem vice bezpecénosti
diky pruznosti a rychlosti pfi prodeji, které jsou klicové pro soucasny
velmi rychly zpUsob prodeje. Pravé u prodejct pres mobilni telefony
je tlak na odbér vétSiho mnozstvi zfejmé nejvyraznéjsi. Tento tlak se
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projevuje predevsim zhorSenou kvalitou a nizsi vahou u mensich
odbérl. Néktefi dealefi dokonce odmitaji viibec prodat drogu, pokud
je mnoiZstvi pfilis malé a pro né nezajimavé. Zatimco tedy néktefri
koncovi prodejci na ulici uvadéji, Zze se snazi u sebe nemit vice nez
2-3 psanicka a vyuZivaji mrtvych schranek apod., tak zdatnéjsi a
vykonnéjsi prodejci naopak preferuji co nejvétsi odbér naraz. Tito
jsou také mnohem vice pouze na telefonech nebo jsou i mobilni
(v autech, taxicich apod.). Pfi nakupu pres mobilni telefony je
dalezity objem a frekvence odbéru (na rozdil od vétsiny prodejcl na
ulici): ¢im vice, tim lepsi ceny i kalita. Dealefi tak motivuji k co
nejcastéjsim odbérdm a vco nejvyssim mnoiZstvi. Pak je kromé
jiného dosahovdno dodrzovani hmotnosti a droga je vyrazné Cistsi.
Z druhé strany se v3ak také ukazuje, Ze tato vSechna predesla zjisténi
neplati univerzélné, nebot i zkuSeni dealefi (i kdyZ jsou sami vyrobci)
nemusi ziskat vidy nejlepsi zboZi od svych dodavateld (¢i kvalitni
suroviny u pervitinu) a nékdy tak nemohou (¢i jen omezené) ovlivnit
kvalitu drogy, kterou pak prodavaji mezi uzivatele &i nizsi ¢lanky
fetézce. Cely trh je tak jakymsi ,Zivym organismem®, kdy se boj o co
nejlacingjsi a nejCistsi drogu odehrdva od nejvyssich pater
regiondlnich dealer(, az po koncové spotiebitele a nikdo z dealert
nechce riskovat stalé vétsi zakazniky, maji-li vybér. Ti pro zménu
pokud vybér nemaji, jsou nuceni nakupovat ¢asto vysoce nekvalitni
drogy za ,vySroubované” ceny, coz je zpétné nuti ke zvyseni aktivity
v opatteni si penéz — tedy kriminalité.

Ze zjisténych vysledk je zietelné, Ze u diferencovanych distribucénich
fetézcl panuji na heroinové scéné slozitéjsi vztahy, o kterych toho
vime vyrazné méné a které maji mnohem vyraznéjsi hierarchizaci a
tvrdsi pravidla neZli fetézce dealer(l pervitinu ¢asto navazanych na
jednoho nebo dva vafice. Proto jsou tyto skupiny mnohem snadnéji
odhalitelné. Srovnatelné systémy pak existuji zfejmé pouze u
organizovanych skupin fungujicich na stejné bazi jako je distribucni
systém heroinu a kde vari¢ (vafici) vyrabi drogu ve velkém a ma
pritom zajiStény dodavky kvalitni suroviny a odbyt.

Léky patfi stale mezi velmi oblibeny obchodni artikl napfi¢ vSemi
skupinami (méné pouze ve skupiné 1. a 2.). Kromé velmi dobré
dostupnosti se ukazuji byt moznosti kombinaci i dalSich Uprav stéle
jako velmi zajimavé pro UD. Stale zfejmé zlstava byt také hlavnim
zdrojem téchto lék( systém samotny — respektive primo lékafi
podilejici se na tomto stavu a predepisujici vétsi mnozstvi 1€kl nez je
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tfeba nebo podlehnou naléhani uzivatel, jen aby od nich méli
pokoj.

Ve vézeni je samoziejmé dostupnost drog ve srovnani se situaci na
ulici odlisSna (horsi) a pravidla se dle véznice rlizni. Participanti se
zkuSenosti s pobytem ve vézeni se s riznou mirou shoduji na tom, Ze
dostupnost drog ve vézeni je vSak presto nad ocekavani velka. Jsou
sice znatelné rozdily mezi véznicemi navzdjem a také rozdily dle typu
drogy, nékteré jsou ve vézeni dostupnéjsi. Jednoznacné
nejdostupnéjsi zde kromé alkoholu jsou zneuzitelné léky. Oviem
problém neni Udajné ani pervitin. Ceny odpovidaji zhorSenym
podminkam dostupnosti. Spodni hranice se pohybuje okolo 4-5
nasobku ceny na ulici, horni hranice 10 nasobku. Spektrum drog ve
vykonu trestu je dano predevsim poptdvkou.

Zvice rlznych udaju je zretelné, Ze zatimco se (podle uZivatel()
policii dafi odhalovat drobné vyrobce pervitinu a vidy i nékolik
dealer(i ze sité okolo takovéhoto vyrobce, je zcela bez jakychkoli
pochyb, ze se ji pfilis nedafi zajistit vétsi, ve skupindch organizované
vyrobce dodavajici pro vétsi okruh (¢i do zahraniéi) nebo vyse
postavené dealery. Jesté mensi Uspésnost (dle hodnoceni uZivatel)
je v zasazich do sité dealer( heroinu. Zcela evidentné z dostupnych
dat ze ziskanych intervii vyplyvd, Ze dochazi pouze k obcasnému
odhaleni pouli¢nich prodejcli, nikoli dalSich vrstev dealerského
Zebficku. Pozornost policie je tak pravdépodobné aZz na vyjimky
upirdna predevsim k maloproducentlim pervitinu a jejich drobnym
dealerdim a k poulicnim prodejcim heroinu, nebot obtiznost a
nedostupnost informaci je pfiliS vysokda a vpodstaté bez
spolupracujicich UD by policie zfejmé méla jen velmi malo jinych
moznosti, jak se do této scény dostat a ziskat z ni informace, nebot
systém neuniformovanych slozek ma, jak se zda, pouze omezené
moznosti a policisté jsou pomérné brzy UD identifikovani.

Interview potvrzuji jiz vicekrat zminénou vyraznou nehomogenitu
celé scény. Ta ma vidy nékolik jader s riznym stupném otevrenosti,
pfitom ¢im otevienéjsi skupina je, tim je vySsSi riziko odhaleni a
problému s policii, nebot tim pravdépodobnéji se za¢nou na takové
jadro ,nabalovat” dvé nejrizikovéjsi skupiny (z hlediska odhaleni).
Jednak mladi a nezkuSeni uZivatelé neznajici poméry a pravidla ani
ve scéné samotné ani ve vztahu krepresivnim slozkdm a jednak
nejtézsi uzivatelé, kterym je vSe Uplné jedno a nejsou dostateéné
obezfetni a snazi se jen ziskat co nejvic z aktudlnich nabizejicich se
moznosti. Nejvétsi Sanci na delsi zplsob fungovani tak maji uzaviené
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skupiny na bytech, odkud se podafilo ziskat také nékolik
participantd.

Celkové se ceny drog na trhu jevi jako vétSinou velmi stabilni a Ize
obecné fici, Ze ceny jsou jedna z mala oblasti, kterd se za posledni 3
roky prakticky nezménila.

Somaticky stav a vyuzivani 1écby

Rozdil mezi tézkymi dlouhodobymi uZivateli a rekreacnimi uzivateli
v potfebé a moznostech ziskani drog a vztahu k nim, se samoziejmé
promitd kromé jiného také do somatického stavu. Zatimco u
rekreacnich UD jsme nezaznamenali prakticky Zadné somatické
problémy pfimo vazané na uZivani drog (Zadné viditelné a oni
samotni je neudavali), u tézkych uZivatel( byla situace jina. Celkové
vsak diky omezenim plynoucim zabsence dat zkontrolniho
somatického vysetfeni, jez nebylo soucdsti kontaktu s uZivateli
v ramci vyzkumu, neni mozné nékterd zjisténi verifikovat. Jednou
z nejohrozenéjsich skupin mezi UD (po vSech strankach) ve vztahu
k rizikim somatickych poskozeni spojenych se ziskanim cisté latky,
jeji pfipravou a aplikaci, v¢. odhadu davky, jsou zacatecnici.

Zasadnim problémem z(stava vztah UD k vlastnimu stavu a zdravi.
Obecnym znakem se zda byt to, Ze jedinou brzdou v jejich uzivani je,
dostanou-li se na Uplné dno (coZ vnimaji kazdy odlisné a jinde). Do té
doby se zda prakticky mozné o ¢emkoli diskutovat a celou otazku
svého stavu velmi bagatelizuji. Mnohé z nich tak zastavuji az rlizné
kolapsy a selhani nékterych zorganl. Setkali jsme se vsak téz
s pripady, kdy ani tézké somatické problémy UD nezastavili v jejich
uzivani a tyto problémy byly jimi samotnymi bagatelizovany,
prestoZe vsichni uddvali, Ze ve svém okoli méli nékoho, kdo na
podobny styl uzivani zemrel. Mezi témito ostrilenéjsimi uzivateli neni
zadnou vyjimkou naprostda lhostejnost kriziku infekénich
onemocnéni apod. (protokol 317): ,,...(kasles na to uplné?)..no, no,
no (nedélds si ani testy na HIV nebo Zloutenku?), ne, ne (nikdy jsi je
nedélal?) ne...“ Celkovy, prakticky lhostejny postoj k vlastnimu
zdravi a rizikdm je znatelny nejvyraznéji u mladsich a soucasné
tézkych UD a UD ve skupinach 4 a 5. Nejvice zarazejici bylo zjisténi,
jak velmi rozSifené napfic vSemi regiony je zlehcovani tak
nebezpecného onemocnéni, jakym je hepatitida typu C. Celkové je
somaticky stav u participantd v souboru ziskaném v regionu severni
Morava pfi srovnani ziejmé nejhorsi. Pfestoze je tento zavér treba
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brat svelkou rezervou diky nereprezentativhimu zastoupeni
uzZivateld vsouborech a navic neprovedeni fadného Iékarského
vysetfeni (vychdzime =z Udaji participantll samotnych a dale
z pozorovani a kvalifikovaného odhadu tazatel(). Ddle nasleduje
region severnich Cech. Naopak nejlepsi stav se zda byt u uZivatel(l na
scéné v Praze. Srovnavani byli pouze tézci dlouhodobi uZivatelé.

Z popisu zkuSenosti UD se ukazuje, Ze oSetfeni u lékare je pro
somaticky a socidlné zdevastovanéjsi UD obecné stale vétSim
problémem vidy. U praktickych Iékafl i u specialistll jsou ve vétsiné
pripadl odmitani a nej¢astéji se tak i v oblasti somatickych problém{
[éC¢i v pribéhu pobytld na detoxifikacnich jednotkach ¢i v jinych
zafizenich nebo jim nizkoprahova centra zafizuji oSetfeni u lékare,
ktery je ochoten ke spoluprdci, téch vSak nebyva obecné mnoho
(protokol 324): ,,..kdyZ jsem byl tady u doktora, tak mi rekl, Ze
potrebuju tu karticku, Ze mé jinak nemdizZe Iécit...” Sami uZivatelé
drog vSak vnimaiji, Ze problém neni jen ve zdravotnim pojisténi, ale
samoziejmé také vtom, Ze prakti¢ni Iékafi na né reaguji negativné
po nékolika neuspésnych pokusech o lé¢bu, kdy Spatny vysledek byl
zpUsoben predevsim nezodpovédnosti a nedodrZzenim postupu ze
strany UD. Mnozi UD se tak sami pfilis nedivi, Ze mnozi specialisté je
velmi neradi vétsinou vidi ve svych ordinacich — jednak jim odrazuji
klientelu, vyvolavaji ¢asto konflikty a problémy jsou také s hygienou
(aplikace drogy na zachodech, vsi apod. a samoziejmé také riziko
infekénich onemocnéni). To vSe predstavuje problémy, které casto
znemoznuji oSetfeni a mnoho zonemocnéni a problém( se
chronifikuji a komplikuji. Je tfeba také zdlraznit, Ze kromé ne vidy
motivovaného postoje k oSetfeni ze strany UD se jesté jako
pritézujici faktor pfidava znacna nedisciplinovanost a svérazné
jednani UD, coz mnoho lékafl zfejmé neni schopno prekonat a
zaCinaji byt rychle agresivni a odmitavi. Zretelna je mala
informovanost a stdlé diagnosticky zavadéjici predstavy o
zavislostech mezi lékati, pro které je ¢asto neakceptovatelné chovani
UD, které prosté patfi k jejich diagndze a které ma casto pficiny
kromé samotného uzivani v hlubokych osobnostnich poskozenich a
které od sobe navzajem nelze oddélovat. DlleZitym zjisténim bylo,
Ze se 70% UD (ze skupiny tézkych dlouhodobych uZivateld) domniva,
Ze se za posledni 4 roky odmitavy postoj lékarl rozsifil a setkavaji se
s nim c¢astéji nez dfive.

Celkové hodnoceni somatického stavu nelze generalizovat. U
starSich uZivatelll drog se zd3, Ze se postupné dafi stav stabilizovat a
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v rdmci nékterych program( dokonce mirné zlepsovat. To potvrzuji
jak participatni samotni, tak také pracovnici téchto zatizeni (viz
vysledky ohniskovych skupin). Naopak u novych uZivatel( na scéné
se spiSe zda, zZe dochazi krychlému zhorSeni a Ze jejich vztah
k vlastnimu zdravi je horsi a postoj vice lhostejny. Nékdy se jedna az
o extrémni pripady vystavovani se neuvéfitelnému riziku infekci
apod. U téchto mladsich ro¢nik( UD je ziejmé mnohem obtiznéjsi
snaha vybudovat néjaké hranice a ndvyky chranici je prfed alespon
témi nejhorsimi poskozenimi. Jednou ze zaznamenanych a jiz
opakované zminénych odlisnosti regiond, kde se na scéné zacinaji
zvySené objevovat extrémné nizké vékové kohorty (13-17 let)
uZivateld (severni Cechy a Morava) je zfejmym rozdilem jejich
nesmirné rizikové chovani, které je mnohem vyraznéjsi, nezli u jejich
Casto o 10 a vice let starSich kamaradd. Somaticky stav u téchto
mladych lidi jsme pozorovali, Ze ¢asto odpovida nékolikaleté kariére
a pfitom se vjejich pfipadé jednd o relativné kratkou drogovou
kariéru (2-5 let).

Klasicky problém vyménnych program( v méstech mensich nez
Praha, Brno a Ostrava se projevuje napf. také v Olomouci, ale
predevsim pak v mensich méstech - problém se stigmatizaci a
nechuti vystavovat se jejimu riziku, stejné jako riziku policejniho
monitoringu. Nejzietelnéji se tyto problémy objevily u KC na malych
méstech, kterd casto pracuji také srekreacnimi uZivateli a
experimentatory. Situace poslednich 2 let se vtéchto regionech
promitd do navstévnosti téchto KC a ndsobi jejich handicap (z
hlediska poskytovanych sluzeb) plynouci z poctu obyvatel a obecné
je mozné Fici, Ze se novelizace zdkona promita do aktivit policie a
negativné se podili na navstévnosti téchto programi a zafizeni. Ve
velkych méstech je tento dopad mensi ¢i Zadny (vyjimku tvofi
Olomouc, kde byl tento dopad zaznamenan nejvétsi ze vSech
regionl). Prakticky vSichni osloveni klienti srlznou intenzitou
vyjadfuji obavu ze stigmatizace a predevsim upozornéni na sebe
policii, kterd dle jejich ndzoru pohyb a kontakty okolo téchto KC
v posledni 1-2 letech monitoruje. Rekreacni UD a experimentatofi se
zachovalym socidlnim zdzemim a jen malou motivaci k navstévé
téchto zafizeni prosté maji v pfipadé stihdni ¢ jen jakéhokoli
konfliktu s policii ve vztahu k drogdm o co pfijit a co ztratit.”

Ukazuje se, ze vyménny program postaveny na principu ,jehla za
jehlu” je sice ochranou prfed zneuZitim programu a urcitym
budovanim pravidel, ovsem z druhé strany se zd3, Ze je tento princip
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kontraproduktivni u stalych uZivatell, které to tak nuti stdle
nakupovat v lékarnach, coz vzhledem k neochoté nékterych z nich a
dostupnosti (v nocnich hodindch apod.) vede k opakovanym
aplikacim jednou jehlou nebo sdileni. Mnozi z nich totiz likviduji jehly
spravnym zpUsobem, ovsem schovavat si delSi obdobi pouzité jehly,
nosit jich u sebe vétsi mnozstvi a opakované s nimi manipulovat je
pro mnohé méné prijatelné a radéji si chodi kupovat. Je zietelné, ze
z hlediska principu Harm reduction by bylo zfejmé efektivnéjsi u
dlouhodobych a stalych ucastnik(l tohoto programu ménit v poméru
jiném - tedy vice sterilnich na méné pouzitych — nebot data ukazuji,
Zze UD vtomto sméru ,vychovatelni“ postupné jsou (co se tyka
likvidace infekéniho materidlu), ale Ze problém je spiSe vtom, aby
bylo co nejvice k dispozici sterilnich jehel a parafernalii — obecné
totiz UD chapou, zZe je trfeba, aby infekéni materidl likvidovali s co
nejmensim rizikem.

Trestna cinnost

Rekreacni uZivatelé drog se prakticky na trestné cinnosti podileji
minimalné a je zfetelné, Ze se jedna o jednotlivce, u nichz neni
spojitost mezi uzivanim drog a trestnou cinnosti a ktefi by trestnou
¢innost provozovali pravdépodobné i kdyby drogy neuZzivali.
V kazdém pripadé zde neni vztah mezi nutnosti opatiovat si penize
na drogy a vyhnout se tim abstinenénim ptiznakim, nebot tito
uZivatelé nejsou na drogach v tomto smyslu zavisli.

Kromé sité bazar( a zastavaren, ktera jsou pravdépodobné nejvétsim
odbytistém kradeného zboZi, je velmi rozsifrené a obvyklé kradeni na
zakazku. U pfimého prodeje kradeného zboZi na zakdzku (napft.
v hospodé se s nékym dohodnou, co by chtél dotycny ukrast, co
potfebuje) se ukazuje byt ,vykupni cena” vyhodnéjsi a to nékdy az o
polovinu ¢i % proti prodeji v zastavarné a podobnym podnikdm. 70%
ceny byla nejvys$si udana ,vykupni cena”, jakou ktery participant
uved| a jednalo se ale o dobfe vybrana novd autoradia vyssi cenové
kategorie a diky takto Uzce profilovanému obchodu (se zfejmé dobre
zajisténym dalsim odbytem a navaznosti) bylo moiné byt na tak
vysoké ,vykupni cené”, ktera je velmi neobvykld. Diky obrovskému
narlstu tohoto typu kradeZi s naslednym prodejem je trh zfejmé
velmi presycen a nabidka mirné predbihda poptavku. To musi
zakonité zpUsobit devalvaci ,vykupnich cen“. Ve svétle téchto
jednotlivych udaji se mnohem vice realny stav vykupnich cen
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pohybuje u novych véci mezi 30-40% ( u strasich véci samoziejmé
méneé), nékdy vsak prekupnici daji i u nové véci méné, kdyz je trh
prilis presycen a je problém s odbytem. Nejbéinéjsi artikl pro
kradeze kromé elektroniky (od fotoaparatl, pres mobilni telefony a
didre, ai po televize a magnetofony) jsou drazsi hygienické potreby
(krémy apod.), dale kapesni kradeze, knihy, CD, Sperky, hodinky,
kola, motorky, a déle drobné podvody. Velmi zajimavé jsou kradeze
obleceni a obuvi (probihajici napf. tak, Ze UD pfijdou do obchodu ve
starych botdch a odejdou v novych nebo si nové kalhoty natdhnou
na staré - Ci totéZ s bundou apod. Velmi zajimavym artiklem jsou
zahradni potteby (rlzné drazsi naradi a pomlcky) a stroje (sekacky
atd.). Specidlni naradi a vybaveni dilen byva cenénym zboZim
(vrtacky, brusky, specialni naradi atd.). Dale autodoplriky a dily, které
Ize vyhodné a rychle prodat a je o né zajem. Velmi pfekvapivé bylo
rozSifeni kradeZi potravin, které se dokonce také vykupuji na
stankovy prodej, ackoli zde je zajimavost pro UD diky niz§im cenam
zboZi mensi. Mezi potravinami se kromé alkoholu a cigaret k naSemu
prekvapeni objevilo také napf. mrazené maso, které se diky své cené
zacalo zfejmé stavat také zajimavym zboZim. Navic napt. u alkoholu
se obchodnici chrani lepsim dozorem a ukladanim ve skfinkach na
kli¢ a kradez je mnohem slozZitéjsi.

Zminény trend snizovani véku u novych UD na scéné patrny
nejvyraznéji v regionech severni Moravy a Cech ssebou pfindsi
mnoho problémd spojenych zejména pravé svékem pachateld.
Nejmladsi rocniky UD maji samoziejmé velmi omezené mozZnosti
vydélku i jinych zplsobl opatfeni penéz na drogy, a tak je drobna
kriminalita jednim z hlavnich zpUsob(l. Pfitom cast téchto uzivatelll
neni ani na hranici trestni odpovédnosti, nebot nedovrsili ani 15 let.
Nejednd se pfitom pravé pouze pfimo o paragrafy spojené
s distribuci ¢i dokonce vyrobou drog, ale zminénou doprovodnou
trestnou cinnost, predevSsim drobné kradeZe, podvody apod.
(protokol 205): ,,...(Ty kradezZe byly jakého druhu?) ...Elektronika nebo
kasa....... (Zaut nebo odkud?)..Mm, zobchodu....(Elektronika
zobchodu. Tvoji kdmosi kradli taky zobchodu nebo)...Jako jak
myslite jinde neZ z obchodu nebo nevim, co myslite...(Treba z auta
nevykrddali?..)...Z auta ne, pravé to ne, vibec jako nel...(A kolik vds
bylo, kdyz jste vykrddali?)..Jsme se stridali, jako takhle. VZdycky
nékdo néco dones nebo takhle..(listé, ale kolik vds bylo?)....To zacalo
tak, ze zacdtku to zacalo nevinné, Ze jsme byli tfeba tfi nebo tak a
prosté kamost pribyvalo, mé se to jako vibec nelibilo bylo se mnou
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jako hodné lidi a ptali se na tohleto. No jich prosté pribyvalo. ...(Chytli
vds tedy policajti za ty kradeZe?)...Pak nds jako chytli, ale prosté nic
z toho nakonec nebylo...(Kolik vam bylo let?)...Ja jsem byl prdavé pod
15 lety, takZe ..."

V souvislosti s novym zakonnym opatfenim jsme neshledali v této
oblasti dalS$i zmény, které by s nim mohly mit néjakou souvislost
s vyjimkou toho (ovSem tento jev byl rozsifen i pfed novelizaci), ze
policie pfi neuspéchu v prokazani trestné cinnosti u tézkych
dlouhodobych uZivatell saha ktomu, Ze jim snadnéji dokaze
drobnou trestnou ¢innost a stihani je tak zahdjeno v souvislosti s ni a
nikoli uzivanim c¢i distribuci drog a to i pfesto, Ze uZivani drog je u
obZalovanych zcela evidentni a policie 0 ném ma i dostatek infomaci
(ovsem nikoli na Urovni dikazu pouZitelného u soudu).

Zména zakona a jeji dopad z pohledu uzivatela

Znalost nové legislativni Upravy je z hlediska interpretace spornou
oblasti, a to jak po strance znalosti znéni zdkona, tak predevsim
schopnosti interpretovat prakticky dopad tohoto znéni. V souboru
existuji znacné extrémni rozdily mezi UD navzdjem i mezi skupinami
uZivatell navzajem. Zrejmé nejdikladnéjsi prehled (ackoli ne vidy)
maji rekreacni a dlouhodobi uZivatelé s vyssim vzdélanim. Pfiblizné
polovina z nich ma zakladni predstavu o tom, co se vlastné novou
Upravou zménilo. Naopak zfejmé nejhorsi znalost byla shleddna mezi
tézkymi UD se zcela narusenym socidlnim zazemim (bezdomovci),
ktefi maji vétsSinou jiz velmi naruseny kontakt se svym okolim a jevy
okolo sebe interpretuji velmi svéraznym zplisobem. Nékde uprostied
zUstdva zbytek souboru, ktery vétSinou zUOstdvd u znalosti
medializované véty: ,mnoiZstvi vétsi nez malé” a neni schopen
vysvétlit, co vlastné toto kritérium presné znamend. UZzivatelé
produkt konopi jsou k novele stejné kategoricti ve vSech regionech
napfi¢ a soucasné tvofi skupinu, kterd ma o zméné zakona alespon
hrubou predstavu.

Podle vyrokd vétsi casti skupiny uZivatelt produktld konopi nedoslo
k pfilis zavratnym zménam chovani, ale pouze se pfidal strach a
obezfetnost. Pfitom jsme zjistili paradoxné s témito prohlasenimi, Ze
zfejmé minimalné polovina samopéstitelll prestala v poslednich
dvou letech s péstovanim konopi. Druhou zdsadni zménou je to, Ze
okolo 50-60% uZivatel(l této skupiny se snaZi, aby u sebe nikdy
neméli vice nez jeden nebo dva jointy. Resi to tak, Ze nosi u sebe
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maximalné jednu ,filmovku“ ¢i jiné podobné mnoiZstvi a kdyZ
potfebuji, chodi si koupit. Jednoznacné se zde tedy objevila
souvislost mezi tlakem ze strany zakona zpUsobujici mensi mnozstvi
drogy, které u sebe nebo doma uZivatel ma a co ho zpétné nuti mit
néjakého svého ,dodavatele” z fad kamaradu (ktery tak zakonité u
sebe ¢i doma vétsi mnozstvi nez nékolik gram( ¢i dokonce desitek i
stovek gramO mit musi), nebo (a to je castéjsi) si drogu chodi
nakupovat. Tedy, kdyZ potfebuje a ma chut, jde si drogu koupit
k nékomu, o kom vi, Ze proddva. To znamena jednoznacné posileni
pozice dealera na trhu a zvyseni rizika, Ze pfi kontaktu s dealerem
dojde k nabidce jiné drogy, na ukor dfive mnohem rozsifenéjsiho
samopeéstitelstvi a cenu drogy devalvované na nulu. Posledni dva
roky (po znovu objeveni prodeje marihuany) jsme naopak svédky
postupného nartistu ceny této drogy na ¢erném trhu. Obecné jsou
mezi uzivateli konopi znamé kauzy tykajici se péstovani a distribuce.
UZivatelé produktl konopi patfi do skupiny, kterd ,drogové kauzy”
vétSinou ve sdélovacich prostfedcich sleduje. Zda se vsak, ze tyto
(Casto medializované) pripady pasobi odstrasujicim zplsobem,
nikoli vSak ve smyslu zanechani péstovani ¢i uzivani, ale ve smyslu
vétsi obezfetnosti a dimysinéjsich zplsobd, jak eliminovat ¢i snizit
riziko odhaleni.

Zivotni styl a pfistup jak k zakonim, tak k jakymkoli jinym omezenim
a neprijemnym vécem zdsadnim zpUsobem formuiji pfistup uzivateld
drog i k novému zakonu. Zfejmé nejvystiznéji svlj ndzor za skupinu
tézkych a dlouhodobych UD shrnul jeden z participantld (protokol
338): ,,...néjaky zadkony mé nezajimaji, jd si délam, co chcu, upiné na
to seru...mé zajimd akordt pes, marky, ty drogy, ten debilni chlast a
cigdro si zapdlim, trdvu a to je vSechno...jd jenom tak jezdim...Brno,
Praha, Plzerf.....(...)...do Ostravy moc né, tam jsem byl jenom pdrkrdt,
tam je chudej kraj a blbé se tam Zebrd...na Zebrdni je nejlepsi ta Plzeri
a Praha a nejhorsi policajti jsou v Brné...hlavné méstskd (policie),
stdtni ani ne, a ti, co jsou na nddraZi, protoZe maj maly okruh...Ale to
vZdycky zdleZi, co to je za ¢lovéka...”

Co bylo velmi paradoxni, byl postoj casti tézkych dlouhodobych
uzivatel( UD, ktefi novelizaci zdkona zdsadné odsoudili, ale pfitom
dodavali, Ze si mysli, Ze vic¢i nim samotnym (uZivatellm) je velmi
diskriminujici a Ze by mél mnohem vice a tvrdéji postihovat dealery.
Je az nepochopitelné, jak vyrazné tato pdza a spiSe celospoleéensky
rozsireny postoj zacinaji prebirat i samotni uzivatelé. Nejenze velka
¢ast z nich je nucena sama drogy prodavat a je tim padem v kategorii
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dealerl také, ale predevsim bez dealerl se v podstaté nemohou
obejit, nebot dnesni trh jiz neni samozasobitelny tak, jak jej zname
za minulého rezimu, kdy mu nic jiného ani nezbyvalo, nebot jiné
kandly pro drogy nebyly. V této souvislosti se vSak ale nabizi jedno
spiSe psychologizujici vysvétleni. Se vstupem heroinu a zahrani¢nich
skupin na trh a rozbitim starych vazeb, part a sité varic¢l pervitinu —
doslo ve vnimani a diferenciaci trhu k posunu a jednoltivé skupiny se
od sebe zacaly odliSovat. Navic se vztahy uvnitf scény pfi pouli¢nim
prodeji vyrazné odosobnily a vstupem kapitdlu, vibec do té doby
nevidaného ekonomického rozméru, také vyostfily. Oddalily se tak
od sebe zajmy a cile jednotlivych skupin. Tim mohlo také dojit
k tomu, Ze tyto skupiny se zacinaji vzajemné vnimat rivalitné nebo
dokonce mezi nimi dochdzet k velkému napéti. Tim by bylo mozné
vysvétlit i to, ze zcela proti logice véci by tyto skupiny mohly navenek
stat proti sobé. Obecné prakticky naprosta vétSina z této skupiny
uzivatel( uvadi, Ze maji vice obavu z problému s policii a davaji si
mnohem vétsi pozor nezZ dfive. Pfesné znéni a vyznam tohoto znéni
z hlediska trestnich postihd vsak védéla jen priblizné tretina
oslovenych uZivatell, ostatni se od vykladu rGzné (spiSe vice)
odchylovali.

UD v souborech nezavisle na sobé potvrzuji, Ze agresivnéji se k nim
chovaji pfislusnici méstské policie a Ze fyzické napadeni je nejcastéji
pravé od nich (ackoli néktefi maji i opacné zkusenosti) a v poslednich
dvou letetch se tento jev spiSe stupnuje. Ackoli nékteré z popisd pfi
ovéreni a srovndni nejsou zcela vérohodné, presto zlstava dostatek
dat vedoucich k podezreni, ze k fyzickému napadani pravdépodobné
ze strany strainik(l dochazi. Zkusenost s fyzickym napadenim ze
strany policistll vSak v néjaké podobé uvadéji prakticky vsichni
zkuseni UD, ktefi maji opakované a bohatéjsi zkuSenosti s policii.
Fyzické donucovaci prostifedky pfi vyslesich a jinych konfliktnich
situacich UD vnimaiji jako zcela normalni a nepozastavuji se nad tim.
V RT severni Cechy jsme se setkdvali u tézkych uzivateld ve srovnani
s jinymi RT nejcastéji s ptipady popisovani fyzického napadeni ze
strany policisty. Zvypovédi se zda, Ze kincidentim dochazi
predevsim z fad nejmladsich policistQ, ktefi nejsou dlouho cinni ve
sluzbé a kterym je vétSinou méné nez 30let.

Pfimo ve spojitosti s problémy se svédectvimi UD se ukazuje
novelizace jako pfitéZ, nebot mnoha ze svédectvi proti nékomu
jsou soucasné svédectvim proti sobé — ve vztahu k drzeni a uzivani a
tak jsou pochopitelné odmitana a UD maji o divod vice k odmitnuti
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jiz na zakladé této jednoduché skutecnosti, Ze by se jejich vlastni
vypovéd (svédectvi) obracela také proti nim samotnym.

Nékolikrate se objevily poznamky uZivatelG k existenci zaznam( o
nich u policie. UZivatelé (dokonce i rekreacni) tvrdi, Ze policie o nich
ma podrobné zaznamy a dokumentaci. Ta je pry vedena i o téch,
ktefi nebyli a nejsou vySetfovani a nebylo zahajeno trestni stihani.
UzZivatelé tvrdi (asi 50% z téch, kteti maji zkusenost s vyslechy), Ze na
né byl vyvijen natlak tim, Ze o nich policie jiz méla spoustu
utfidénych informaci a vyhrozovala jim, Ze kdyz jim nefeknou co
pottfebuji, Ze jim to staci k zahajeni stihani. Nejen na zakladé téchto
svédectvi, ale také mnozZstvi riznych dohad(l a fam, se UD domnivaiji,
Ze policie o nich ma o viSech vedenou dokumentaci a pouze vyckava
na vhodnou pfilezitost: ,,...vi o vsech lidech..tam spis Slo o to, aby oni
udefili v tu pravou chvili..kdyz vijou, Ze tfeba nékde je, Ze tfeba nékde
vari..a tam jde spiSe o to, kdo to nabonzoval, Ze se néco zrovna v tu
chvilku déje...” UD tak v podstaté nejsou schopni odlisit, co policie vi
diky tomu, Ze nékdo z nich udal dalsi, od prostého blafovani pfi
vyslechu. U nékterych UD (zejména z fad tézkych uZivatell) jsme se
setkali aZz s paranoidnimi konstrukty Zivené pravdépodobné jiz vlivem
drogy, neili redlnymi skutecnostmi. Z popisti pribéhd vyslechd a
zpUsobl, jakym policie vytvari natlak a jakymi materidly disponuje,
Ze existuje néjaka systematickd databaze informaci o UD v regionu.
Praktiky vyuZivani ,informaci“ (uddni a rizné kvalitnich materiala z
vyslechu) policii pfi dalSim ziskavani informaci se objevuje ve vice
interview. Jedna se predevSim o mladsi dlouhodobé uZivatele
produktl konopi popisujicich podobné zkusenosti vlastni, nebo
kamaradud. Urcitd souvislost zde muze byt smérem k hypotéze o
mnozstvi nestihani trestnych cin(, kdy participanti poukazuji na to,
Ze védi, Ze na né policie ma mnoho riznych dtikazd a podkladi, ale
neni zahdjeno trestni stihani a tyto informace jsou dle nich
pouzivany predevsim jako natlakovych prostiedkt pfi vysleSich.
Podobné jako v ostatnich regionech, i zde lze diky poctu
nezavislych zdrojli a moZnostem tyto zdroje vzajemné triangulovat
fici, Ze policie ma v mnoha pripadech s velkou pravdépodobnosti
k dispozici i prikazni materialy dostacujici kzahajeni a
pravdépodobné téZ tspésnému zakonceni trestniho stihani, avsak
mnoho trestnich ¢inti neni z rznych divodu stihano.

Vyznamnou otazkou je rozliSovani UD od dealerd a rdzné skupiny
dealerd od sebe. Opakované zaznival nazor, Ze vSe je ponechano na
rozhodnuti kriminalisty a ten pokud se rozhodne odstihat ,malé
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ryby“, knimZ se dostane snadno a rychle a vykdZze mnoho
»vyresenych” pripadd (hodnoceny jsou ¢arkovym zplsobem), pak se
dostane do znacné vyhody ve srovndni s kolegy, ktefi pracuji na
velkém pripadu dlouho a pfes mnoZstvi malych dealert se propracuji
k jednomu vétsimu — ovSem na konci budou mit jednu carku za
takovyto pfipad — na rozdil od nékoho, kdo c¢arky ,,dosahne” rychle
pfes malodealera. UZivatelé drog, ktefi o tomto hodnoticim
systému policistil védi (uvedlo celkem 8 participantl v souboru)
vyslovili obavu, Ze uvedeny systém je svadivy zejména pro mladsi
policisty a zneuzivany p¥i honbé za rychlymi ¢arkami a tim dobrymi
vysledky.

Nezavislé Udaje od vice uZivatelll (které se vzajemné dopliuji a
potvrzuji) dokladaji, Ze vyuzivani nelegdlnich forem natlaku (nasili pfi
vyslechu), stejné jako nabizeni spoluprace (informace za
nevsimavost policie k uzivani a prodeji), az po prodej zabavenych
drog, které nebyly fadné zniceny, jsou realitou.
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ZKkraceny souhrn vysledkti

substudie s UD

Vyzkumna studie zaméfena na analyzu zmén na drogové scéné mezi
uzivateli nelegalnich psychoaktivnich latek tvofila jednu ze t¥i
substudii vyzkumného projektu PAD: projekt analyzy dopadu nové
drogové legislativy v CR. Projekt vznikl jako zakazka vlady CR, majici
za ukol zhodnotit dopad pfijatych zmén zdkona o vyrobé, uZivani a
distribuci omamnych a psychotropnich latek. T¥i z realizovanych
substudii byly realizovany za vyuZiti prevdziné kvalitativnich metod,
které doposud nejsou v ceském prostfedi zejména v oblasti
medicinskych obor( pfilis rozsifeny a znamy.

Dvé substudie byly zaméfeny na osoby uZivajici nelegdlni
psychoaktivni latky a pracovniky zdravotnickych i nezdravotnickych
zafizeni a poskytovateld sluzeb témto uZivatellm. Jejich cilem bylo
identifikovat u obou téchto skupin zmény rizikového chovani
raznych ¢&asti populace uZivateld drog a zpUsob, jakym vyuZivaji
nabizenych sluzeb. Dlraz byl kladen na oblast zmén na drogovém
trhu, zmény v chovani policie a jinych statnich instituci a sloZek.
Cilem uvedenych dvou substudii bylo potvrdit, eventudlné vyvratit
vztah identifikovanych zmén knovému zdkonu. Jak bylo
poznamenano, v obou substudiich dominovaly predevsim kvalitativni
metody a techniky. Pro ziskdni dat bylo vyuZito metod
semistrukturovaného interview, ohniskovych skupin, ztucastnéného
pozorovdni a kvalifikovaného odhadu. Tyto metody, vcéetné
zadkladnich zplsobl vyhodnoceni ziskanych vysledkl, jsme pouzili
v ramci metodiky Rapid Assessment, kterou nékolik let pro podobné
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ucely rozviji WHO a kterd dosahla v Evropé velké oblibenosti a
rozsireni.

Hlavni prehled vysledk(l Ize rozdélit do dvou zakladnich kategorii:
jednak na dopady novelizace drogové legislativy pfimé, tedy
takové, které se bezprostredné promitly do zmén v chovani uzivatell
drog, vzorcl uzivani drog, zmén v distribucénich fetézcich atd., jednak
na tzv. nepfimé dopady, tedy takové, jejichz pficinou neni zdkon
samotny, nybrZ zvySena medializace drogové problematiky v dobé
predloZeni novelizace, béhem jejiho projedndvani a po ni. Pfestoze
obé roviny nelze od sebe jednoznacné oddélovat a hranice mezi nimi
je neostra, je tfeba vnimat rozdilnou pri¢innou souvislost a vztahy
spojené s kazdou znich ve vtahu knovelizaci trestniho zakona.
Hlavni vysledky v ramci jednotlivych sledovanych okruhl
(definovanych v souladu s cily substudie) problém0 Ize shrnout do
¢tyr zdkladnich oblasti. U zmén identifikovanych v téchto oblastech
pak byly hledany pfimé i nepfimé vztahy knovelizovanym
paragraflim trestniho zdkona:

e Zmény v rizikovém chovani a zmény na drogovém trhu
e Somaticky stav a vyuzivani lécby

e Trestnd ¢innost

e Zména zadkona a jeji dopad z pohledu uzivatell

Vroviné pfimych dopadd (tedy konkrétniho uplatriovani
pfedmétného ustanoveni) nebyl v kvalitativni analyze PAD
v substudii s uZivateli drog zjistén zadny vyznamny dopad, ktery by
byl verifikovan vice neZ jednou skupinou uZivateld. V jejich chovani a
vzorcich uzivani nebylo mozné identifikovat zadny dopad majici
pfimou spojitost s novelizaci zakona. Vékové starsi uZivatelé udavaji
nizsi navstévnost nizkoprahovych zafizeni mladSimi rocniky
uzivatel(, je ale otazkou, zda nejde o vyraz rivality mezi ,veterany”
scény a ,novacky,” ktefi ohroZuji jejich socidlni status v této
subkultufe; novacci jsou totiz ,veterdny” povazovani za nositele vyssi
komercionalizace drogové scény, kterou ,veterani” vnimaji
jednoznacné negativné.

Rovina nepfimych dopadld je mnohem efemérnéjSi oblasti,
nebot hybatelem zmén je nikoliv vlastni zakon, ale zvysena
medializace drogové problematiky vdobé predlozeni
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novelizaci a diskuse o nich. Dikazem kromé jiného je, Ze
,hastartovani“ vSech zjisténych a popsanych zmén vztahuiji
participanti ve vSech skupinach do let 1997-98. Prikladem
mohou byt skupiny uZivateli konopnych drog masivné
zanechavajicich z venkovniho péstovani marihuany pro
vlastni potiebu event. pro uzkou skupinu pratel (tedy
jednani, které bylo trestné jiz pred zavedenim novelizace !) a
prechdzeji zmensi  Casti k ,indoor”  péstovani
v improvizovanych bytovych podminkach. Ve vétsi mire se
vSsak ztéchto uiZivateli-samozasobitelli stavaji zdkaznici
c¢erného trhu, ktery neustile nabyva na objemu. U
prodavanych produktd (konopnych drog) se plosné zvysuje
obsah ucinné latky. Tim mj. dochazi ke vSemi skupinami
identifikovanému jevu prolinani trhi s jednotlivymi drogami
— predevsim konopnych svice rizikovymi drogami.
Nepodstatny neni také postoj dlouhodobych uzivatel
tvrdych drog, ktefi vnimaji zavedeni zdkona jednoznacné
negativné a pieji si, aby dopadal nikoliv na uzivatele, ale na
dealery, aniz by si pripustili, Ze pfi distribuci mensich
mnoistvi drog se z pohledu zakona sami dealery stavaji; tak
velmi nekonzistentné prejimaji postoj vétSinové spolecnosti.

Pozitivni dopady trestnosti drzeni drog ve smyslu signifikantni zmény
chovani v kterékoliv z participantskych skupin nebyly prokazany.
Identifikované dopady jsou interpretovatelné predevsim v kontextu
posunu ve spolecenském védomi, ktery predchdzel zavedeni
trestnosti drZeni nelegalnich drog pro vlastni potfebu do praxe a
dokonce i schvaleni pfislusného navrhu (duben 1998). Projevily se
zejména prohloubenim socidlni stigmatizace vSech zkoumanych
skupin uZivatel( drog (od experimentatord s konopnymi drogami po
veterany scény tzv. ,tvrdych” drog) a stale se stupnujicim prolinanim
trhi se vSemi typy drog.
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Substudie Copernicus CZ

Substudie Copenicus CZ tvofi v disertacni praci ¢ast, v niz autor
pfedstavuje moznosti metodiky RAP v kombinaci s dokonalejSimi
analytickymi nastroji. Takovym nastrojem je napf. metoda Zakotvené
teorie (Grounded Theory). Tyto nastroje mohou zasadnim zplsobem
obohatit moZnosti metodiky RAP a rozsifit zasadnim zplsobem
spektrum prace s daty (viz ¢ast 5 disertacni prace) .

Navrh vyzkumného designu substudie Copernicus CZ vychazel
z pozadavk(ll pracovnich materidld projektu Copernicus13 a jeho cilem
bylo pfizplsobit tyto poZadavky ekonomickym, persondlnim a
technickym moZnostem substudie. Narocnost substudie si vyZadala
nékteré drobné redukce, proti plvodnimu navrhu designu.14 Projekt
Copernicus: Globbal Approach on Drug byl mezindarodnim
vyzkumnym projektem podporenym Evropskou komisi.'® Kvalitativni
pfistup, ktery byl v substudii uzivan, navazuje na prdci profesora
Rogera Palma Globdlni protidrogova politika®® a hlavnim cilem

13 Copernicus Project Seminar Il — 14.-15.April 2000. Memo.
Palm, R.(2000): Theoretical Hypothesis (...). Working Paper Number 1.
Palm, R. (2000): Copernicus Project Seminar Il: Working Paper Number 2.
Palm, R.(2000): Copernicus Project Seminar Il: Working Paper Number 3.
Palm, R.(2000): Copernicus Project Seminar Il: Working Paper Number 5.
1% Miovsky, M. (2000): Copernicus CZ: Né&vrh designu kvalitativni &asti
substudie. Pracovni text.
15 European Commission: Derictorate-General Xll: Science, research and
development.
Contract No. ERBBIC15CT981014.
18 palm, R.(1996): Globalni pfistup k drogové problematice. Kratké shrnuti
seminare, Praha 25.-27.9.1996
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substudie je wvytvoreni interpretacni baze vyvoje a vlivu
nejvyznamnéjsich rizikovych faktord z hlediska uzivani
nealkoholovych drog, kterd je vsazena prdvé do ramce globdlniho
pfistupu. Tento neskromny cil odpovidal nasi predstavé o téchto
rizikovych faktorech jako urcitém dale nedélitelném otevieném
systému vzajemné se ovliviiujicich jevd, ktery je nutné zkoumat
nejdfive jako celek. Tedy nalézt nejvyznamnéjsi vlastnosti a vztahy
uvnitf tohoto sloZitého komplexu dfive, nez bude mozné tyto vztahy
podrobit detailnéjsim analyzdm a pokusit se je zkoumat s jistym, jiz
soustfedénym focusem na identifikovana specifickd mista a vztahy.
Jsme toho ndzoru, Ze bez predchoziho zmapovani celé sité
uvaZzovanych jevld a vztahl mezi nimi, neni mozny takovy fokus
vibec mozny, nebot pfi Uzkém zaméreni na nékterou ze specifickych
oblasti, neni mozné vynechat a zcela opomenout pravé to, ze tato
oblast neexistuje vytrzené a nezdvisle na ostatnich, ale ze je s nimi
v neustalé interakci. Tedy to, Ze vyznamnost téchto vztahl a smér
jejich pusobeni musi byt nutné soucasti kazdého Uzce zaméreného
vyzkumu a zahrnuty mezi sledované proménné. Pfipadné opomenuti
této skutecnost musi zakonité zdsadnim zplsobem snizit validitu
vysledk( takového zkoumani.

Snaha o ziskani poznatk(l na individudlni, pripadové urovni je
zasazena do celkového kontextu hlavniho cile projektu, kterym je
pokus o navrZzeni diagnostického ndstroje pro lokalni posouzeni
rozsahu a zdvaZnosti zneuzivani drog. Model zachycujici
zjednoduseny nacrt designu studie (viz obr.¢.26) znazorfiuje proces
vyzkumu v celé Sifi, véetné kvantitativnich substudii a substudie
Rapid Assessment, ktera byla predstavena ve 3.¢asti disertacni
prace. V této casti se tedy budeme vénovat vyhradné plivodni ¢asti
kvalitativni substudie na pfipadové Urovni zamérené na sledovani a
monitorovani faktorl zvySujicich vulnerabilitu vicéi zkuSenosti s
drogou. Dlvody k této selekci byli predevsim dva. Kromé
technickych mozZnosti, danych rozsahem, jsem pfihlédli zejména k
faktu, Ze diky substduii prezentované ve treti ¢asti, byly k dispozici
zaklandi data, kterd byla pouze doplnéna o Udaje vztahujici se
k vyvoji drogové kariéry a rekonstukci Life story. V disertacni praci je
navic uveden pouze zakladni prehled a souhrn vysledkd studie - tedy

Palm, R.(2000): A global approach to drugs phenomenon (...). Working
Paper Number 2.

215



pouze ta &ast, predstavujici origindlni vklad vyzkumného tymu za CR
do celého projektu a soucasné predstavujici velmi zajimavy
inspirativni materidl pro pokracujici vyzkum, jehoz aplikace v oblasti
pedagogicky a psychologie se zdd z hlediska v€asné diagnostiky a
intervence velmi slibna.

Nekladli jsme si za cil ptinést odpovédi, které budou mit potencial
zobecnitelnosti a pfinaset statisticky vyznamné odpovédi platné pro
celé skupiny rliznych Urovni populace uZivatelll OPL. Nasim cilem
bylo pro dalsi vyzkum nalézt nastroj, ktery bude schopen generovat
smysluplné hypotézy a predpoklady o vztazich, jez je moiné
nasledné zkoumat a ovéfovat na reprezentativnich vzorcich
populace uZivatell OPL. Smysluplnost méla spocivat v urcité
zakotvenosti celého ndstroje v mnozstvi provedenych pripadovych
studii a vytvoreni modelu na zdkladé dat praveé z téchto analyz.
Zavérec€na zprdva je pojata vice zeSiroka, nez byva v oboru zvykem.
Davodem byla snaha jasné, srozumitelné a explicitné nastinit
teoretickd vychodiska a predpoklady s nimiz byl vyzkum provadén.
Druhym davodem pak byla stale pretrvavajici relativné mala
rozsifenost uzitych metod mezi vyzkumniky v CR a tak text do jisté
miry supluje uvedeny nedostatek a autor se v ném v omezené mire
snazi vysvétlit nékteré, pro tuto studii vyznamné, teoretické aspekty
kvalitativniho pfristupu a konkrétnich zvolenych metod. Nékteré
obecnéji pojaté pasdie ve zprdvé tak mohou pUsobit jako mirné
zavadéjici.

Design studie Copernicus CZ

Cil kvalitativni substudie

Vramci globalniho pfistupu k protidrogové politice se zamérit na
urovni pripadovych studii na otazku nejvyznamnéjSich rizikovych
faktord a jejich kombinaci na vznik a rozvoj rizikového chovani ve
vztahu k uzivani OPL a dalSich souvisejicich socidlné patologickych
jevl. Rizikovym faktorem je kontextu studie minéna takova udalost
v Zivoté jednotlivce, ktera se jako potencialné vyznamny cinitel mize
podilet na objeveni a rozvoji jeho rizikového chovani ve vztahu
k uzivani OPL. V SirSim pojeti

Na drovni prace s pripadovymi studiemi ovérit Ctyfi zakladni okruhy
moznych zdrojd vysoce rizikovych faktord: oblast primarni rodiny a
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vztahU v ni, oblast Skoly a vrstevnickych skupin ve Skolach, oblast
volného casu a oblast Sirsiho socidlniho prostredi

Vramci analyzy drogové kariéry se zaméfit na identifikace
nejvyznamneéjsich faktor(, majicich potencial ovlivnit pribéh této
kariéry a to v jak negativnim, tak pozitivnim vyznamu

Pti konfrontaci vysledk(l jednotlivych kvalitativnich analyz budou do
hodnoceni zapracovany vysledky provedenych studii vztahujicich se
k tématu (Skolni studie a rlizné dalsi specifické vyzkumy). Pokusit o
vytvoreni vyuZziti vysledklG pro tvorbu manudld pro lokdlni
diagnostiku rozsahu znéuZivani drog, tedy materialll obsahujicich
metodiku pro vyzkum a zhodnoceni rozsahu a zavaznosti zneuzivani
drog v regionu.
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Obr.¢.26: Schéma procesu projektul?

7 palm, R.(2000): Theoretical Hypothesis (...). Working Paper Number 1.
Palm, R.(2000): A global approach to drugs phenomenon (...). Working
Paper Number 2.
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Teoreticka vychodiska substudie

V rdmci metodologického zakotveni substudie jsme se pfi vytvareni
designu inspirovali fenomenologickym pristupem v klinicky pojatém
vyzkumu®®, ktery je aplikovan v &ir§im ramci ZT. Zakotvena teroeie
v tomto kontextu predstavuje aplikaci blizici se obecnym principlm
jakéhokoli hermeneuticky vedeného vyzkumu a vynechava se z ni
veétsi ¢ast spornych a specifickym casti tak, aby jeji uziti odpovidalo
béZznému postupu pfi jakékoli kvalitativni analyze s ambici Sirsiho,
nez pouze deskriptivniho a klasifikacniho zabéru. V ramci procesu
tvorby dat byla uZita metodika RAP.%°

V ramci globdiniho pristupu jsme se na urovni pfipadovych studii
zaméfili, na otazku nejvyznamnéjsich rizikovych faktorl a jejich
kombinaci a kontextudlnosti na vznik a rozvoj zavislosti a dalSich

18 crossley, N. (1996): Intersubjectivity. Sage, Thousand Oaks, London, New
Delhi.

Moustakas, C. (1994): Phenomenological Research Metods. Sage,
Thousand Oaks, London, New Delhi..

Valle, R., Halling, S. (ed.): Existential-Phenomenological Perspectives in
Psychology. Plenum Press,

Polak, A.: Gestalt terapie - fenomenologicky pfistup. Nepublikované
pisemné materialy

pro frekventanty vycviku v Gestalt terapii. 1991-2.

Spinelli, E. (1997): The inpterpretative world. Sage, Thousand Oaks,
London, New Delhi.

Denzin, N.K., Lincoln, Y.S. (ed.) (1998): Strategies of Qualitative Inquiry. Sage,
Thousand Oaks, London,

New Delhi.

Marschal, C., Rossman, G.B. (1999): Designing Qualitative Research. Sage,
Thousand Oaks, London,

New Delhi.
19 Glaser and Strauss (1967): The discovery of grounded theory. Chicago:
Aldine.

Corbin and Strass (1990): Basic of qualitative research. Sage. Sage,
Thousand Oaks, London, New Delhi.
2 Barker, G. (2000): Poutiti kvalitativnich vyzkumnych metod pfi postupech
rychlého posuzovani

(Rapid Asessment) zneuZzivani drog ve spolecnosti. Albert, Boskovice.

Rapid Asessment (1998): IDU-RAR. WHO.

Rapid Asessment (1998): SEX-RAR. WHO.
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souvisejicich socialné-patologickych jevd. Rizikovym faktorem
je kontextu studie v uzsSim pojeti minéna takova uddlost v Zivoté
jednotlivce, ktera se jako potencidlné vyznamny Cinitel miZe podilet
na objeveni a rozvoji rizikového chovdni ve vztahu k uZivani OPL.
V SirsSim pojeti se pak rizikovym faktorem mini konstelace nékolika
udalosti na rGznych Urovnich (individualni zkuSenost, rodina, skola,
prace apod.), které vytvareji vysoce rizikové prostiedi pro objeveni
se a rozvoj rizikového chovani.

Na Udrovni prace s pfipadovymi studiemi ovéfujeme Ctyfi zakladni
okruhy mozZnych zdroji vysoce rizikovych faktor( jak v hlediska
Sirsiho, tak uzsiho pojeti:

a) oblast primarni rodiny a vztah( v ni,

b) oblast skoly a vrstevnickych skupin ve Skolach,

c) oblast volného casu,

d) oblast sirsiho socialniho prostfedi a komunity

Ackoli prace s pripadovymi studiemi jasné ukazala, Ze urdita
yvulnerabilita® mladych lidi vzhledem kuzivani OPL je dana
vzajemnou interakci mezi intrapsychickymi procesy a osobnimi
predispozicemi (samoziejmé Ze také biologickymi), prokazala také,
Ze faktory zkoumané ve vnéjsim prostifedim s fokusem na uvedené
Ctyfi oblasti nemaji vidy stejnou vahu. Znamena to tedy, Ze mira
rizikovosti vnéjSich faktorli neni v iadném pfipadé stejna pro
vSechny mladé lidi a dokonce Ze za riznych okolnosti mize pro téhoz
jednotlivce byt v rdznych Zivotnich etapach odlisna. Coz soucasné
pfindsi nékteré nové pohledy na moZnosti véasné intervence a
kompenzace nékterych rizikovych faktora.

Pro potieby vyzkumu, ktery nedisponoval pfilis velkym rozpoctem,
ani ¢asovym prostorem, bylo nakonec rozhodnuto uzsim vedenim
tymu, Ze psychologicka rovina bude ve vyzkumu zohlednéna méné.
Znamena to tedy, Ze jednotlivé skupiny faktord a jejich vzajemné
konstelace byly zkoumdny na Urovni socialné-psychologické, socialni
a sociologické, s pfihlédnutim ke kulturné-spolec¢enskému kontextu.
Potla¢en byl vyzkum zaméreny vice na individualni psychologické
charakteristiky a vice se zaméfil na interaktivni slozku jednani a
komunikace.

Hlavni fokus byl na:
a) oblast primarni rodiny a vztah( v ni:
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rodinna konstelace

styl vychovy

socidlné-psychologicky a spolecensky statut rodiny
ekonomicky statut rodiny

uzivani OPL rodici Ci jiné rizikové chovani v rodiné
vnimani a reakce na vychovu

vdind onemocnéni v rodiné

kvalita vztah( v rodiné

emocni podpora

b) oblast skoly a vrstevnickych skupin ve skolach,

vztah k uciteli (autorité) a jeho vyvoj

podil rodiny na pfipravé a podpora ve Skolni praci
stimulujici podnéty

vztahy se spoluzaky a jejich vyvoj

postaveni v kolektivu

sexudlni orientace a problémy s ni ve Skolnim kolektivu
poruch uceni a chovani ve vztahu ke schopnosti
adaptace ve Skole

oblast skolnich zajmu a jejich podpory

vliv hodnoceni na postaveni v kolektivu a vztah k dalsi
pfipravé

c) oblast volného casu,

vyvoj zajml

interakce s rodinnym a Skolnim prostfedim
vrstevnické skupiny a zaélenéni do nich
détské gangy

kriminalita ve skupiné

konflikty s dospélymi, policii, Skolou

vliv vrstevnické skupiny na postoje k OPL

Ve v

d) oblast Sirsiho socialniho prostredi a komunity

vliv komunity na formovani zajm(
postaveni rodiny v komunité
kulturni a naboZensky kontext
etnicka pfrislusnost apod.

Zcela samostatnou oblasti zajmu pak zlstala analyza drogové
kariéry, vjejimz ramci se hlavni fokus soustfedil na identifikace
nejvyznamnéjsich faktor(, majicich potencial ovlivnit pribéh této
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kariéry a to v jak negativnim, tak pozitivnim vyznamu. Zvlasté pak na
faktory zvysujici ¢i sniZujici rizikovost chovani ve vztahu k uzivani
OPL.

Organizacni, materialni a finan¢ni zajisténi

Substudie Copernicus CZ byla kvalitativni ¢asti vyzkumného projektu
Copernicus pro Ceskou republiku. Obé& samostatné substudie
provadéné v Ceské republice jsou soucasti mezinarodni vyzkumného
projektu Copernicus, jehoz koordnatorem je Roger Palm (viz Uvod).
V ndvaznosti na substidii QA PAD s uZivateli drog za vyuziti zakladni
podoby metodiky RAP bylo pro potfeby substudie Copernicus CZ
vyuzito dat od 49 participantl s nimiz byla data doplnéna o dalsi
Udaje zvtahujici se k drogové kariére a celkovému zivotnimu pfibéhu
(Life story), ktera byla analyzovana prostrednictvim ZT.

Veskera organizacni a ekonomicka pravidla podléhaji pravidliim pro
cely vyzkumny projekt Copernicus.”* Za ekonomickou stranku
projektu a jeho vyuctovani odpovidalo o.s.Sananim jako hlavni
kontraktor pro CR. Odbornym koordinatorem projektu pro Ceskou
republiku Copernicus CZ je MUDr.Tomas Zabransky. Vyzkumny tym
vyuzival technického (hardwarového i softwarového) zazemi
domovskych organizaci jednotlivych pracovniki zapojenych do
projektu.

Technicky a ¢asovy harmonogram
I |.faze: Navrh designu substudie duben 2000
e navrh designu
e rozvrzeni technického planu a prvni schizka realizac¢niho
tymu
e pfiprava metod

Il. I.faze: Pilotni studie CZ duben-cerven 2000
e ovéfeni zvolenych metod na nékolika pfipadech
e navrh konecné podoby a korekce technického planu
e ndvrh a schvaleni rozsahu studie
e schvalenirozpoctu

2L In.: Palm, R. (2000): Working Paper Number 5.
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e ndvrh teoretickych vychodisek

M. lll. fdze Hlavniho vyzkumu cerven-zari 2000
e ziskani potfebného datového souboru
e zakladni rychlé vyhodnoceni (deskripce a klasifikace)
e provedeni zikladnich analyz

e v pripadé potieby dosbér dat
e ukonceni vyzkumu v terénu

V. IV.faze: Analyza dat srpen-fijen 2000
e dokonceni analyz
e technické a programové zvladnuti ndvrhu zavérecnych zprav
e navrZeni hlavnich vystupl a jejich Urovni dle spotrebitele

V.  V.faze: Zavérelné zpravy fijen 2000 — bfezen 2001
e dokonceni zavérecnych zprav a jejich odevzdani
e vyuctovani a uzavreni studie

Popis souboru

Nasim cilem bylo sestavit soubor, ktery bude obsahovat zastoupeni
véech ndm znamych skupin uZivateld drog (v duchu pouiZité
modifikované Simonovi klasifikace uZivateld drog) pro néZ lze
definovat urcité spolec¢né ¢i naopak rozdilné znaky a ke kazdé této
skupiné se pokusit sestavit podsoubor ze 80% sloZeny z typickych
reprezentantl téchto skupin dle definovanych znakl a 20% antityp(,
ktefi hlavnimi znaky do dané skupiny nalezeji, ale z jinych hledisek
predstavuji vyjimky narusujici kohezi skupiny. Kone¢ny vybér ukazal,
Ze se nam podafilo pro vyzkum zajistit vétsi pocet tzv. antityp(, nez
bylo plvodné planovéno. To na jedné strané prineslo vétsi bohatost
dat. Na strané druhé vsak tato skutecnost vnesla jisté naruseni do
bézného pojeti spolecnych znakl jednotlivych skupin uZivateld,
definovanych prostfednictvim ,typickych” zastupcQ. Pfi tak nizkém
poctu v jednotlivych skupinach nelze uspokojivé odpovédét na
otazku, jaké jsou hlavni a typické znaky zastupcu téchto skupin.

Pro potreby substudie Copenicus CZ bylo vybrano 49 participantd ze
165 ¢leného souboru studie QA PAD z fad uZivatell nelegalnich drog.
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Struktura vybérového souboru s pocty participantt pro hlavni

vyzkum:
Skryta populace celkem: ... 24 participantd
Experimentdtofi a kratkodobi uZivatelé ... 2 participantu
Rekreacni uzivatelé ... 3 participantu
Dlouhodobi uzivatelé ... 8 participantu
Dlouhodobi vysoce rizikovi uzivatelé ... 11 participant(
Klienti streetworku ... 6 participant(
Klienti K-center ... 15 participantd
Celkovy pocet: ... 49 participantt

Pti vybéru zastupcll za jednotlivé skupiny bylo prihlédnuto zejména
k obtiznosti kontaktovani se s nimi a dale obtiznosti pro ziskavani
informaci a vedeni samotného interview. Proto byly voleny spiSe
obtiznéjsi skupiny, aby na nich bylo moiné mj. kriticky zhodnotit
vyzkumné nastroje pro pfipadny dalsi pokracujici vyzkum. Skupina
dlouhodobych uzivatelG OPL, ktefi soucasné patti do skryté populace
(tedy nikdy v Zivoté nevyhledali Zadnou specializovanou pomoc
spojenou s uzivanim drogy), je zastoupena celkem 24 participanty.
Tato skupina je sloZena ze dvou podskupin. Experimentatofi a
rekreacni uZivatelé (uZivatelé bez rizikovych vzorcl chovani a
aplikace drogy, uZivajici vyhradné zrekreacnich uceld, majicich
uzivani aktualné pod kontrolou) je tvorena 5 participanty. Druha
skupina tvofena dlouhodobymi, vétSinou pravidelnymi uZivateli, u
nichZ stupen zavislosti neni klasifikovatelny na drovni rekreacniho
uzivani a u nichz se ve vétsi ¢asti pripadl objevuji (¢i jsou pravidelné)
projevy rizikového chovani, véetné rizikovych zplisobl aplikaci atd. Ti
tvori velmi pocetnou ¢ast souboru svym poctem 19 participant( z
vybérového souboru.

Skupina klient(l streetworku a K-center, tedy dlouhodobi uZivatelé
drog, ktefi ob¢as nebo pravidelné vyhledavaji servis poskytovany na
této Urovni, je zastoupena 21 participanty. Jednd se soucasné o
nejpocetnéjsi cast celého souboru. Jeden zastupce skupiny
participantd z drogovych bytd a 3 tzv. key informants (kli¢ovi
informatori), tedy lidé velmi znali prostredi s rozsahlou zkusenosti.
Nad pdvodni ocekdvdni se tak podarilo ziskat a kontaktovat
participanty z vysoce rizikové klientely z fad dlouhodobych velmi
téZkych uZivatel( nealkoholovych drog.
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Typ skupiny Cetnost  |Mu? (¢etnost) |Zena (Eetnost)
Skryta / experimenatofi u. 5 3 2

Skryta / dlouhodobi u. 19 13 6

K-centra a Streetwork 20 16 4

Drogové byty 1 0 1

Key informants 3 2 1

Celkem 49 35 14

Tabulka 27: Zastoupené skupiny participant(

Pohlavi participanti

Z celkového poctu 49 participantd bylo 35 muzli a 14 Zen. Tato
vysokd nevyvazenost souboru byla dana jednak tim, Ze tazatelé byly
vétSinou muzi a ti si (jak se ukdzalo pfi zpétném prehodnoceni)
vybirali pro rozhovor spiSe muze (snadnéjsi nominace a tim i kontakt
v terénu) a dale také tim, Ze Zenskd cast participantl jak se
opakované ukazuje je skutecné hire kontaktovatelnd a méné
pocetna.

Pohlavi Cetnost
Muz 35
Zena 14
Celkem 49

Tabulka 28: Pohlavi participant(
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Analyza dat

Proceduralni priibéh analyzy dat

Pro jasnéjsi a srozumitelnéjsi vyklad, jsme pred pribéhem vlastni
analyzy vytvofili nasledujici popis jednotlivych procedur, z nichz se
analyza skladala. Druhym ddvodem je znaény rozsah, ktery by
v opacném pripadé text mél a soucasné téz ztrata nezanedbatelného
prvku jasnosti a jednoduchosti. Jednotlivé kroky, tak jak jsou
provadény dle zasad jednotlivych typl kdédovani dle ZT, se vice méné
doplnuji, ¢i zcela prekryvaji ze zplisobem hermeneutické analyzy, jak
ji napriklad pouzili autofi Cermdk a Lindenovd ve svém velmi
zajimavém vyzkumu herc(.?

Jak jiz bylo opakované zminéno, neobsahuje tato zavérec¢na zprdva
vysledky celé studie Rapid Assessment lll, kterou jsou pfipravovany
pro publikaci zvlast. Tato zprava obsahuje pouze vysledky analyz
pfipadovych studii se zamérenim na sledovani faktor( ovliviiujicich
vulnerabilitu vzhledem ke zkuSenosti s drogou a rizikovym uZivanim.
Veskeré informace ke vzorcim uzivani, distribu¢nimu systému a
dalsim okruhlm jsou obsaZzeny v pfipravované publikaci Rapid
Assessment Il a do této zpravy nebyly zahrnuty.

Proces analyzy probihal v nasledujicich nékolika fazich:

a) Tridéni zdroju dat (vystupy z Rapid Assessmentu)
b) Préace s 1 (5) kazuiatikami
c) Oteviené kédovani

22 Cermak, 1., Lidénova, J. (2000): Povolani: Herec. Vétrné mlyny, AVCR.

Brno.
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d) Identifikace vyznamovych jednotek
e) Urceni kategorii a subkategorii a jejich dimenzi
f) Konceptualizace udajt
e prepis a prace s prepisem
e identifikace vyznamové jednotky
e kontrola VJ
e redukce . fadu
e kontrola
g) Kontrola identifikace vyznamovych jednotek (VJ)
h) Axialni kédovani
i) Identifikace pfi¢innych a intervenujicich podminek a
kontextu
j)  Uvadéni kategorii do vztah(
k) Zapracovani vysledk(l analyzy do celkového schématu sité
identifikovanych vyznamnych faktor( a vztah( mezi nimi
1) Selektivni kédovani
m) Analyza okruh, dle ¢asti Life story prostfednictvim V)
n) Rekonstrukce celého Life story prostfednictvim VI
o) Matice podminujicich vlivi
e sestaveni 2D diagramu analyzované oblasti pfipadové
studie
o redukce Il. fadu
e sestaveni 2D diagramu analyzované ptipadové studie
jako celku
e redukce lll. Fadu

Tridéni a popis dat a jejich zdroji

Soubor participantl zarazenych do zavérecné analyzy je popsan ve
svych zdkladnich charakteristikach v predchozi kapitole. V lll.¢asti
disertacni prace (str.26-36) jsou podrobnéji popsany jednotlivé
metody uZité v rdmci metodiky Rapid Asessmentu v souladu s verzi
této metodiky pFipravenou WHO? z roku 1998. Pro hlavni analyzu
tak jsou uzity ndsledujici zdroje dat:

a) PInd transkripce zaznamu |. interview s participantem
(doslovny prepis kazdého provedeného interview)

2% Rapid Asessment (1998): IDU-RAR. WHO.
Rapid Asessment (1998): SEX-RAR. WHO.

227



b) Vyplnény protokol (tazatelem) (formular protokolu viz
pfiloha ¢.1)

c) PInd transkripce Il.interview obsahujici , Life story” (doslovny
prepis Il. interview obsahujiciho rekonstrukci Life story)

d) Poznamky tazatele (za pouziti pozorovani a kvalifikovaného
odhadu)

Poznamka Kk praci s kasuistikami

U prvnich pét kasuistik bylo postupovano vsouladu se vsemi
zakladnimi kroky popsanymi v proceduralnim schématu priabéhu
analyzy (viz 4.3.2.). Pro dalsi kasuistiky jiz byla zvolena prace
ponékud odlisna, vynechdvajici nékteré z procedur a sledujici jiz
pouze cil identifikace novych kategorii nevyskytujicich s prvnich péti
kasuistikach. V pfipadé nalezeni takovéto nové kategorie je tato
zarfazena do vytvarené sité vztah( a jsou zkoumany kontextualni
vztahy a vazby této kategorie na ostatni. Timto zplsobem je zajistén
efektivni a casové Unosny podil analytické prace, kterd by v pfipadé
detailni prace a rozboru kazdé z 50 kasuistik znamenala pfilis velké
Casové a financni zatiZeni, které navic neni smysluplné vzhledem
k potfebam a cili analyzy.

Oteviené kddovani

Podrobny teoreticky popis faze vyzkumu nazyvané otevrené
kodovdni je pospan v kapitole 2.1.2. Zde se budeme vénovat jiZ
pouze praktické ukdzce, demonstrujici prabéh jednotlivych fazi
otevieného kdédovani. Z technickych dlvodd jsme vybrali kratkou
ukazku ilustrujici zplsob prace s materidlem. Na této ukazce jsou
demonstrovany jednotlivé kroky a operace tak, aby o nich mél ¢tenar
co nejpresnéjsi predstavu.

a) Identifikace vyznamovych jednotek

Vyznamové jednotky jsou prvkem, bez néhoZ price s textem v
dalSich stupnich analyzy prakticky nemoznd. Zajimavé vsak je, ze v
procesu vyvoje ZT doslo k tomu, Ze zatimco Glaser se Straussem pfi
prvnim uceleném vydani ZT v roce 1967% o VJ hovofili, ve vydani z

2 Glaser, B., Strauss, A. (1967): The discovery of grounded theory. Chicago:
Aldine.
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roku 1990% (v ¢eském jazyce 1999°°) autort Corbinové a Strausse se
jiz o VJ nehovofi. Je tfeba vsak kriticky poznamenat, Ze tato zména
vedla spiSe ke sniZzeni srozumitelnosti a setfeni hranic mezi Uvodnimi
fazemi analyzy a Ze toto vynechani logicky nevyhnutelné operace
znesnadnuje aplikaci ZT v kontextu obsahové analyzy. Uvedenou
domnénku potvrzuji téZ poznatky z vyuky této metody, nebot poté
co je studentlm vysvétlen princip identifikace VJ, spontdnné
obvykle sami sdéluji, Ze "uz to do sebe zapada a je srozumitelné."

1 Ukazka pasaze textu plné transkripce (T.: tazatel, P.: participant

)

T: ..A jinak ta situace, viS jako odmalicka...tfeba otec kdy
zemrel?..
P: Asi pred sedmi lety... ve véku mojich 20 let, ve véku

jednasedmdesati let, mé zplodil v jednapadesati s o dvacet
let mladsi matkou...

T: ...Jo, jo, jo...

P: ...a Vv jistém ohledu mé to osvobozovalo...néjak jsem se vysral
na néjakou vazbu takovou...pfece jenom...jeho smrt vyrazné
zkvalitnila nas vztah, jako vZdycky fikam...

Pozn.T: opakovany smich

P: ..s otcem...ale jako teoreticko, kdyZz ho tak hodnotim, tak
jako myslim, Ze mél dobry kvality jako, ale handicapoval mé
na té zevni Urovni...urcité bych se nemohl vyvijet tak, jak se
vyvijim, Ze jako...

2. ldentifikované vyznamové jednotky z této pasaze (podtrZeno
v textu):

T: ..A jinak ta situace, vi$ jako odmalicka...tfeba otec kdy
zemrel?..
P: Asi pred sedmi lety... ve véku mojich 20 let, ve véku

jednasedmdesati let, mé zplodil v jednapadesati s o dvacet
let mladsi matkou...

% Strass, A., Corbin, J. (1990): Basic of qualitative research. Sage. Sage,
Thousand Oaks, London, New Delhi.
2% straus, A., Corbinova, J. (1999): Zaklady kvalitativniho vyzkumu: Postupy
a techniky metody

Zakotvena teorie. Albert, Boskovice.
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T: ...Jo, jo, jo...

P: ...a V jistém ohledu mé to osvobozovalo...néjak jsem se vysral
na néjakou vazbu takovou...pfece jenom...jeho smrt vyrazné
zkvalitnila nas vztah, jako vzdycky fikam...

Pozn.T: opakovany smich

P: ..s otcem...ale jako teoreticko, kdyz ho tak hodnotim, tak

jako myslim, Ze mél dobry kvality jako, ale handicapoval mé
na té zevni Urovni...urcité bych se nemohl vyvijet tak, jak se

vyvijim, Ze jako...

3. Vypis identifikovanych vyznamovych jednotek v pasazi:

e Otec zemrel pfed sedmi lety

e Otec zemfrel ve véku 71 let

e Pavlovi bylo 20 let v dobé umrti otce

e Pavla mél otec ve svych 51 letech

e Matka méla Pavla ve svych 31 letech

e Smrt otce byla pro Pavla v urcitém ohledu osvobozujici

e ViZertu Pavel tikd, Ze smrt otce zkvalitnila jejich vzdjemny
vztah

e Celkoveé Pavel sviij vztah s otcem prezentuje jako kladny

e Pavel vnimd otce (za Zivota) jako zdroj urcitého vnéjSiho
omezeni

e Pavel je rad, Ze otec nezasahuje do jeho dnesniho vyvoje

Téchto 10 vyznamovych jednotek, bylo nasledné zapracovano do
celkové postupné budované struktury Life story spolu s ostatnimi
vyznamovymi jednotkami — vznikla tim l.verze , Life story“(dale jen
LS). Ta byla nasledné podrobena l.kolu kontroly a validizace pres
tazatele, ktery se k ni vyjadfil na zakladé své znalosti participanta a
navrhl korekce. Po diskusi a korekcich vznikla Il.verze LS (soucast
okruhu Rodina: viz kapitola 4.4.1.) Po této kontrole VJ mohlo byt
prikro¢eno k nasledujicimu kroku, ktery byl pracovné nazvédn
redukce I. fadu.

Redukci I. Fadu rozumime proces transformace udajli obsazenych ve
vyznamovych jednotkdch do podoby vhodnéjsi pro dalsi analytickou
praci. Jak poznamendvaji autofi Cermak a Lindénova:
» Transkribovand verze rozhovoru je méné prehlednd. Nejen vzhledem
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ke svému znacnému rozsahu, ale také proto, Ze jde o obtizné Citelny
text. Pricinou jsou rozdily mezi mluvenym a psanym jazykem. Nékteré
jevy, jichZ si vZivém rozhovoru nejsme védomi, napf. necekand
preruseni, nedokoncené véty atd., rozdéluji text na kratsi useky, které
na sebe plynule nenavazuji a znesnadriuji tak Ctendri, jenZ neni
s materiaglem dikladné obeznamen, sledovat zdkladni linii
rozhovoru.”?” Na rozdil od autor(l citované studie, jsme vsak zvolili
jiny systém provadéni redukci tak, aby byl vice v souladu z procesem
analyzy dle GT a vystihoval potfeby vzniklé timto procesem.
V podstaté tak s daty z plné transkripce ¢inime pouze to, Ze jsou
vynechdvany vSechny ¢asti vét, nesdélujici identifikovatelnou
informaci, tvofici ¢asto tzv. slovni vatu a dale je text ocistén o vyrazy,
jejichz pritomnost text spiSe naruSuje a které samy opét netvofri
podstatnou soucast nositele informace, tedy VJ. Ackoli se mizZe zdat,
Ze tento proces je zavisly na libovili vyzkumnika, praxe ukazuje, Ze
po velmi kratké dobé dochazi mezi ¢leny tymu ke shodé ve zpUsobu
provadéni tohoto procesu a odliSnd identifikace stejné pasaze je
velkou vyjimkou. V pfipadé Ze kni doslo, byla opét vychodiskem
validizace pres tazatele a nasledné vyzkumny tym. Vysledek redukce
I.fddu je pravé shora vypsanych 10 vyznamovych jednotek
demonstracni pasaze interview.

Urceni kategorii a subkategorii a jejich dimenzi

Nasledujici proces je tfeba vnimat z perspektivy tzv. hermeneutické
spiraly (&i kruhu), nebot neprobihd pouze jednou, ale stale dokola a
pfitom je stdle obohacovan o nové a nové skutecnosti, kterou
nalézame s kazdym dalSim cyklem v novych souvislostech. Tento styl
je velmi ¢asové ndrocny, ovsem pfinasi mnohem Sirsi interpretacni
moznosti a velmi dobfe umoZiuje vyzkumnikovi "monitorovat
prostfedi" v némz se pohybuje. Jinymi slovy usnadiiuje nalézat nové
vztahy v novych souvislostech s mensim rizikem, Ze bude néco
podstatného vynechdno, prehlédnuto, zapomenuto ¢&i nebudou
nalezeny redlné souvislosti zkoumaného jevu.

Na zakladé uvedenych 10 vyznamovych jednotek je tfeba vytvofrit
kategorie a subkategorie, knimZz mizZe byt nasledné definovan
dimenzionalni vztah. Jedna se o kreativni proces, pfi kterém je nutna
velkd obezietnost. PFi vytvareni subkategorii a nasledné wvyssich

2T Cermak, 1., Lidénova, J. (2000): Povolani: Herec. Vétrné mlyny, AVCR.

Brno, str. 18.
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téZ interpretativni prace. To je soucasné pri této kratké ukazce
nejvice omezujici, nebot realné nasledné vytvofené subkategorie a
kategorie byly konfrontovany se zbyvajicimi udaji o participantovi a
pouze zukdzky by tato prace prakticky mozind vlbec nebyla.
Uvedeny proces je soucasné nejchoulostivéjsi z hlediska vzniku
moznych chyb v dlsledky neptesné &i pfimo chybné interpretace.
Nanejvys nutnd je zde triangulace Udajll a zdrojl udaji o
participantovi a dvé kola validizace pres tazatele i ostatni ¢leny tymu.
VJ lze rozdélit na dvé skupiny. Prvni jsou tzv. "deskriptivni Udaje (Ci
jednotky)" a druhé jsou "interpretativni Udaje (Ci jednotky)". Jak jiZ
nazev napovidd, jedna se v ptipadé prvni skupiny o udaje jasné
sdélujici svym obsahem urcity vyznam, ktery je relativné
jednoznacné interpretovatelny o od kterého se Ize jen velmi mdlo
odchylit. Naopak ptipadé druhé skupiny se naopak jedna o udaje
(jednotky), jejichz vyznam neni mozné casto definovat bez kontextu
v jakém byly participantem poutzity a i pfesto je mozné interpretovat
jejich vyznam velmi rliznorodym, ¢asto nejednoznacnym zplsobem a
riziko desinterpretace je relativné vyssi.

Jednotlivé vyznamové jednotky se spojuji a vytvareji
subkategorie a kategorie (jak je naznaceno dale). Proto je vhodné
Cislovat VJ podle téchto subkategorii a kategorii, nebot to ini praci
snadnéji kontrolovatelnou a vysledny model je prehlednéjsi.

1) Udaje v ukazce jsou roztiidény do téchto skupin:
a) Deskriptivni udaje (obsahuji Casto tzv. tvrdd data apod.)
e Otec zemrel pred sedmi lety
e Otec zemrel ve véku 71 let
e Pavlovi bylo 20 let v dobé umrti otce
e Pavla mél otec ve svych 51 letech
e Matka méla Pavla ve svych 31 letech
b) Interpretativni udaje (obsahujici Casto vztahovd témata,
déje, pocity apod.)
e Smrt otce byla pro Pavla v urc¢itém ohledu osvobozujici
e ViZertu Pavel tikd, Ze smrt otce zkvalitnila jejich
vzajemny vztah
e Celkové Pavel svlij vztah s otcem hodnoti kladné
e Otce Pavel vnimal jako urcité vnéjsi omezeni
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e Pavle je rad, Ze otec nemlzZe zasahovat do jeho dnesniho
vyvoje

2) Konecny seznam subkategorii (cislo vzavorce soucasné
oznacuje kategorii):

(1) Vék otce pfi narozeni Pavla

(1) Vék matky pfi narozeni Pavla

(2) UplIna rodina

(2) Umrti otce

(2) Vék Pavla pfi umrti otce

(3-4) Pocit osvobozeni po umrti otce

(3) Hodnoceni vztahu k otci

(3) Omezuijici a kontrolujici styl vychovy

Prvnim krokem analyzy je konceptualizace udaji. Nejde zde o
pokracdovani pridce s daty v deskriptivni roviné, ale o skutecné
nachazeni toho, co je skryto pod deskripci néjakého jevu. Napt. kdyZz
na zacatku terap. skupiny se jeji clenové sem tam uchechtavaji, je
napjaté ticho a smich je jediny zlehCujici prostfedek, pak bychom
takové jednani oznacili pojmem deflektovdni nebo zlehCovani situace
(unikani psychickému tlaku, ktery vytvari) ackoli je jasné, Ze tyto
nase interpretace a ndpady je tfeba ovéfit a zjistit skute¢né vztahy
mezi pozorovanymi jevy, nikoli setrvdvat na Urovni kontaktu s viastni
fantazii a pfedstavou o vztazich mezi pozorovanymi jevy.

Celkové tedy bylo v ukazce identifikovdano 8 subkategorii. Je
samozifejmé, Ze v prabéhu tohoto procesu dochazi ke ztraté
nékterych informaci, ostatné stejné tak jako jiz pfi jakékoli Upravé
textu. Tento nedostatek je vyvazen tim, Ze postupnd selekce
informaci napomaha krystalizaci jednotlivych vyznamnych informaci
ve srozumitelné a analyzovatelné podobé a soucasné zatim stdle
ponechava posouzeni miry vyznamu na dalsi faze vyzkumu. Tim
dochdzi kdalsi praktické aplikaci fenomenologického pravidla
horizontalizace a Zadné ze subkategorii ¢i kategorii neni pfisuzovan
vétsi ¢i mensi vyznam. Diky tomu, maji vSechny stejnou Uroven pfi
vybéru, ¢imz je snizen vliv potencidlniho zkresleni hroziciho pfi
predcéasné evaluaci vyznamu jednotlivych subkategorii a kategorii.

Urcitou zajimavosti je subkategorie Pocit osvobozeni po umrti otce,
kterad zasahuje (vztahuje se) dvé kategorie Vztah Pavla k rodi¢im i
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Vychovny styl. Tento presah je zplsoben skutecnosti, Ze slovnim
komentafem jevu pocitu uvolnéni, Pavel vyjadfil hned dvé
skutecnosti najednou. Otec jako wurcéity omezujici faktor je
vyjadirenim v rdmci kategorie vychovného stylu, tedy zplsobu, jakym
Pavel vnima svoji vychovu ze strany rodica (zde konkrétné otce).
Soucasné s tim, vSak dal také najevo, Ze takova tragicka véc, jako je
umrti otce, je pro néj z urcité casti spojena také s pozitivnim
nabojem, coz bezpochyby vyjadfuje také urcity vyznamny aspekt
vztahu k otci a jeho role v Zivoté Pavla.

Koneény seznam kategorii:
(1) Vék rodicl

(2) Konstelace rodiny

(3) Vztah Pavla k rodicim
(4) Vychovny styl

Kontrola identifikace vyznamovych jednotek (VJ). Vtéto fazi
dochazi opét k uziti metod kontroly validity.

Axialni kédovani

V priibéhu axidlniho kodovani narazime pfi demonstraci kratké
ukdzky na zdsadni problém toho, Ze se jednd o materidl vytrzeny
z kontextu celého rozhovoru. Vnimame tedy, Ze tato skutecnost
mUzZe pro Ctenafe predstavovat urcity problém pri sledovani linie
demonstraéni analyzy, nebot pfi ni jsou zohlednény také informace a
skute¢nosti z ostatnich ¢asti pripadové studie. Jak vsak bylo jiz
poznamenano vyse, bylo nasi snahou zjednodusit ¢asti ukazek na co
nejunosnéjsi miru a ukdzat predevsim styl prace, bez ambice byt
v ukazce vycerpavajici.

Identifikace pricinnych a intervenujicich podminek a
kontextu

a) Kontext rodinné situace:
Pavel se narodil do relativné vékové méné vyvazeného manzelstvi,
kdy vékovy rozdil mezi obéma rodici ¢ini rovnych 20 let. Soucasné
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s tim je tfeba také zohlednit relativné vysoky vék otce (51 let), ktery
je tak generacné Pavlovi vzdalen vice, neZ je obvyklé.

(1) Vék otce pfi narozeni Pavla

(1) Vék matky pfi narozeni Pavla

Pavel se narodil do Uplné rodiny, pomérné velmi dobfe socidlné
zabezpecené.

(2) Uplna rodina

(2) Dobré socialni zazemi

V Pavlovych 20 letech otec zemfrel, coZz pro Pavla znamenalo nékolik
zasadnich zmén v Zivoté.

(2) Umrti otce

(3) Vék Pavla pfi umrti otce

b) Kontext vychovného a vztahového pozadi rodiny:

Umrtim otce doslo ve vychové Pavla k nékolika zménam. On sdm to
vnima jako uvolnéni a osvobozeni. Otclv vliv na Pavla puasobil jako
omezovani a v urcitém smyslu jeho chapani téZz branéni v rozvoji
smérem, kterym si Pavel pral a chtél.

(3-4) Pocit osvobozeni po umrti otce

Ackoli se to Pavel v rozhovoru zdrdhal pojmenovat a pfi globalnim
hodnoceni pouzil opakované unikové formulace, je z jeho poznamek
velmi vyrazné zretelny fakt, Ze vztah s otcem byl vyraznéji naruseny a
Ze mu otec neposkytoval pfilis kvalitni emocni podporu a kontakt
mezi nimi byl omezen viceméné pouze na organizacni Uroven
fungovani rodiny.

(4) Hodnoceni vztahu k otci

Spole¢nym jmenovatelem vychovného stylu obou rodic¢a byl vyrazny,
omezujici a kontrolujici prvek. Po smrti otce dosSlo pravdépodobné
k tomu, Ze ubylo formalnich omezujicich pravidel a norem, nicméné
doslo k zesileni matcinych hyperprotektivnich projevll a rozvoji
raznych strategii emocniho vydirdni a manipulace.

(3) Omezujici a kontrolujici styl vychovy

Uvddéni kategorii do vztahii (miniframeworks)

Uvadeéni kategorii do vzdjemnych vztahl je tvlréim procesem, pfi
kterém se uplatiiuje kvalitni znalost kontextu pfipadové studie a
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participanta. Je tedy nevyhnutelnd uzka spoluprice s tazatelem,
ktery poskytuje dalSi potfebnd a upresnujici data od participanta
z naslednych interview, ale také data zvlastniho pozorovani atd.
Vysledkem prace byva mnoho desitek rdznych model(, v nichz se
graficky snazime zachytit nalezené vztahy, smér jejich pUsobeni a
podminky jejich plsobeni.

Uplna rodina Neiplna rodina

——| V&K otce pfi narozeni Pavla ‘ Umrti otce
—> — Vék Pavla pfi Umrti otce

| Vék matky pfi narozeni Pavla };

L o Zmény ve stylu vychovy |
Omezujici a kontrolujici

stvl wichovy I

A

>

Pocit osvobozeni po Umrti |

Obr.¢.29: Diagram identifikovanych vztahl mezi kategoriemi

Jak je z diagramu patrné, ne vsSechny kategorie jsou zohlednény.
Pricinou je, ze vtéto fazi se pracuje pouze stzv. primarnimi
kategoriemi, tedy kategoriemi o nichZ klient pfimo hovofi. Kategorie
Hodnoceni vztahu kotci je kategorii vytvofenou sekundarné na
zakladé rlznych vyrokd, které lze vystizné zastfeSit pravé touto
kategorii — Pavel vSak béhem rozhovoru samoziejmé o Zadném
hodnoceni vztahu sotcem explicitné nehovofi, tedy nepouzije
takové oznaceni pro své vyroky. To je jiz nasim oznacenim

Hranice mezi primarnimi a sekundarnimi kategoriemi neni vidy zcela
ostra, nicméné plati, Ze v pfipadé primarnich kategorii pracujeme
vyroky Ci skupinami vyrokU, pro néz lze pfimo vytvofit subkategorii Ci
kategorii, aniZz bychom tyto vyroky museli interpretovat a ddvat do
vzajemnych sloZitych vztahlG. Naopak sekundarni kategorie jsou
takové kategorie, které jiz vyzaduiji urcity vhled do problému a které
vytvatime az na zdkladé dobré znalosti kontextu a schopnosti
spojovat rlizné vyznamy a davat je do vzajemnych vztahd. Jde tedy o
takové vyroky ¢i skupiny vyrokd, které oznacuji ¢innost ¢i jev, o nichz
participant explicitné nehovofi, ale které Ize na zakladé této znalosti
identifikovat. Jisté riziko vSak opét samoziejmé predstavuje mira
desinterpretace Ci riziko projekce vlastniho materidlu (predstav,
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fantazii a vyznama vyvérajicich z vlastnich zkusenosti, prozitka atd.)
Ci procesu28 vyzkumnika do této prace.

Zapracovdani vysledkit analyzy do celkového
schématu sité identifikovanych vyznamnych faktorti
a vztahit mezi nimi

PFi kazdé analyze dalsi pripadové studie jsou jeji vysledky zafazovany
a v€lefovany do celkového diagramu. Pfed timto krokem vsak jesté
dochazi k Upravé dat v réamci redukce Il, Fadu.

Selektivni kodovani

Analyza okruhd, dle ¢asti Life story prostirednictvim V]
Analyza jednotlivych okruhl je provedena v kapitolach 4.3.1. — 4.3.5.
Demonstrace prace v této oblasti jiZ neni mozna na zakladé takto
malého Useku textu a postup vtéchto kapitolach je dle naseho
nazoru dostatecné ndzorny a ilustrativni pro pochopeni jednotlivych
Casti dalsiho prabéhu vyzkumu.

Rekonstrukce celého Life story prostiednictvim V]

Cely Zivotni pribéh (LS) participanta byl rekonstruovan po celcich —
analyzovanych okruzich, které lze najit v kapitolach 4.3.1.-4.3.4.
Podobné bylo postupovdano i u dalSich kasuistik az do 10
rekonstruovanych LS. Dale jiz byla zohledfovana jen takova LS, kterd

8 Termin proces je v tomto kontextu pouZit ve stejném smyslu jako je
uzivan pfi aplikaci fenomenologické

metody, tedy vlastni proZitkovy (experiencidlni) proud ktery se aktudalné
ve vyzkumnikovi odehrava a ktery

je vyzkumnikem proZivan a ktery mize uvédomovdan a reflektovan,
ovsem ¢im mensi je mira vyzkumnikovi

sebereflexe tohoto procesu, tim vyssi je riziko, Ze analyzovany material
bude obsahovat rlizné intruze ze

strany vyzkumnika.
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obsahovala nové informace do budovaného 2D diagramu v ramci
jednotlivych vznikajicich profild.

Matice podminujicich vlivi

Vysledky analyzy pfipadové studie Pavla jsou obsaZzeny v kapitole
4.5., véetné ukazky sestaveni 2D diagramu analyzované oblasti
pfipadové studie.

Redukce Il. fadu, kterad je nasledné uzita ma za ukol selektivné, na
zakladé hlavnich vysledkl analyzy pfipadové studie, zvolit vSechny
identifikované hlavni kategorie a vzajemné je spojit do smysluplného
celku s kategoriemi identifikovanymi vramci analyzy ostatnich
pfipadovych studii. Vysledkem je vytvofeni modelu sité vztahQ mezi
témito hlavnimi kategoriemi. Pfi nasyceni a Uspésné rekonstrukci
sité vztahU je na zadkladé vytvoreného modelu sité vztahl mozné
zpétné vysvétlit a interpretovat jakoukoli analyzovanou pfipadovou
studii a vysvétlit na modelu proc€ a jak probihaly urcité jevy, ¢im byly
ovlivnény a k ¢emu to v konkrétnim pfipadé u participanta vedlo.
Naopak pti nenasycenosti dat, dochazi ke vzniku ,trhlin“ pfi vykladu
a interpretaci, coz je obvykle objeveno pfi zpétné kontrole Cci
uplatnéni nékteré z metod kontroly validity.
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Analyza jednoltivych okruhu

Jednotlivé okruhy uvedené v kapitole 4.2.2. (str.174), jsou
analyzovany jeden po druhém samostatné a az ve druhém kroku
jsou jednotlivé dil¢i vysledky analyzy spojovany do celku za celou
pfipadovou studii a dale za vznikly profil.

Rodina

Pripadova studie Pavla: okruh , Rodina“

Pavlovi je 27 let a se narodil v Uplné rodiné. Otci bylo 52 let, matce
32. Z détstvi si nevybavuje pfilis mnoho vzpominek. Svlj prostor
v pokojiku mél oddéleny zavésem, coZ mu brzy zacalo vadit.
Nékolikrat se zminuje, Ze ho matka bere porad jako décko, jako by
mu branila dospét. Hodnoti ji jako velmi neurotickou, a pry ,to” na
néj dle jeho nazoru prenasela (,..iritace mé matky by mé trvale
handicapovala...” — iritaci mysli, jeji projev vic¢i nému). Od détstvi
Udajné trpél LMD.

Zjistil, Ze ma dva strasi sourozence (bratry - jeden o 10 a druhy o 20
let starsSi)._ S obéma nedokazal navazat vztah. To Ze ma nevlastni
sourozence zjistil az na pohrbu svého otce (ve dvaceti ), to znamen3,
Ze se spolu zfejmé jejich rodiny nestykaly a Ze mu o nich ani nerekli
a jsou to tedy jsou pro néj v podstaté cizi lidé ...chova se k nim jako k
ostatnim cizim lidem. Jeden zemfel na epilepsii (,..uz zdechl na
néjakou epilepsii nebo co..”). Se druhym bratrem se seznamil po
telefonu pted 4 lety. Udajné se oboustranné dohodli Ze se budou
kontaktovat jednou za 2 roky. Naposledy mu Pavel volal na
zaznamnik ,,...voldm v rdmci smluvené konfrontacni periodicity (...) to
je asi vSe, co jsem chtél, za dva roky zase zavolam..”. Podobné
bizardni vztahy mél také s babickou, ,,...ja to beru aji naopak, Ze tohle
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je nejvyssi bytost, ten strom (ukazuje na strom), rostlina a tak,
protoZe vlastné uz nic nemusi fesit, prosté jenom pfijima a je - jinak
konopi je nejvyssi rostlina samoziejmé...nejvyssi vibec bytost, co
mUlze byt - no a Clovék je zas nejvic v prdeli, protoZze uz musi
premyslet a musi se z néceho vyhrabavat,( zvire ma jesté instinkty - a
to neni primitivita, to je inteligence - Ze je, jak kdyby nebylo...

...to pravé co se Cetl, Ze indiani a rdzni primitivové, jak se tak rika, ty
primitivni kultury, tak oni kdyZ nic nedélaj, tak nad ni¢im nepfemysli,
oni prosté jenom sedi a klimbaji a pak kdyZ maji néco udélat, tak
jenom néco délaji...jakoZe nic neresi, oni netesi jak my tady v Evropé
porad jako..(...)....JenomZe moje babicka taky ne, ona si Cichne ke
guldsu prosté a ji nic nechybi...nevim...ona stresuje, ale jako ona jak
kdyby tam byla...ona je jak to zvitatko"

Sdm mad dojem, Ze asi nejsilnéjsi vztah, jaky kdy zazil, mél s malym
kocourem, u jehoz porodu asistoval. Pavel v hovoru pouziva
zdrobnéliny pro zvifata (snad jako vyjadreni uréitého emocniho
naboje)...mezi porodem a smrti tohoto kocoura uplynulo nékolik
let...kdyZ kocour umiral, tak Pavel nevahal zavolat a zaplatit
veterinarni  zachranku...skute¢né asi  nejvyznaméjsi  (nebo
nejuspokojivéjsi ) vztahy proZiva se zviraty.

Vztah s otcem byl pravdépodobné znaéné naruseny, ackoli Pavel se
sam zdraha jej jako problematicky oznacit. Nicméné jeho v Zertu
minény vyrok je zfejmé velmi vystizny: , jeho smrt vyrazné zkvalitnila
nas vztah...” Otec zemfiel kdyz bylo Pavlovi 20 let.

S matkou ma problémy od détstvi. Ve skole (viz) feSila vétsSinu
problémU za néj, pozdéji stdle Pavla smérovala dle ,svych” predstav:
»..potfebovala, abych se néjak realizoval (..) tak mi zafidila ten
obchddek ve mésté (...) jako by fidila a mé, kdyz nékdo chyta fizeni,
tak ja prestanu fidit...“. U Pavla se postupné objevila velmi silnd
potfeba soukromi a osamostatnéni se. Zacal se ve svém pokoji
zamykat. Jeho matka v pokoji nebyla od smrti otce (kromé jeho
odjezdu do zahranici). Dokonce pry stravil pll roku Zivotem ve
stromé na zahradé. Paradoxné vsak nikdy nebyl sdm mimo domov
v pfirodé pres noc. "...No, ja jsem se zaviel v takové byvalé kadi na
fepu..(smich)..dal jsem si tam kaminka v zimé a sedacky z trabanta a
tam jsem stale hulil v soukromi..." Posledni dobou se zavird ve svém
pokoji a styk ze svétem chdpe jako nutné zlo: ,..doma si prosté
odbudu tu konfrontaci, zevni nezbytnou, nez probéhnu do toho
pokojicka nebo nez si néco uvarim...”. V pokojicku: moci do kbeliku a
kali na noviny, které posléze dava za okno...snad, aby se nemusel
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konfrontovat s ostatnimi ¢leny domacnosti...on asi viilbec neopousti
svl{j pokoj.

Udava Ze obcas trpi depresemi. Jejich zdroj davd do
souvislosti tim, Ze: ,,.. prvopocatek je asi deprimace zkonecné
existence, mozna kterou jsem si uvédomil v 8 letech poprvé.. to je
asi zdroj takové..” (otazka tazatele: ,Jakoze smrti?“) ,Jo, smrt..
prosté konec existence byti.... Ted uZ jako intelektem si to umim
prohrnout, Ze nezastresuju, ale ja vim, Ze nakonec asi stejné
zastresuju...to kaZzdej...jsme zvifatka, ktery zacaly a skoncijou (...)
kazdej svatej muZ nakonec stejné musi zastresnout..v hodiné
smrti...”

Nikdy nemél zadny blizsi sexualni vztah nebo zkusSenost. Ve vztahu
k matce se opét objevuje velice zvlastni konstelace, kdy Pavel udava,
Ze matka pred nim obc¢as chodivala naha. V této souvislosti dodava
jednu ptihodu, Ze mu jeden kamardad v Zertu rekl, ze by ,,...mél svoji
matku osukat, at uZ to s ni néjak vyresi...” Pavel pak v pribéhu dalsi
debaty dodava, Ze matka na sv(j vék (témér Sedesat — pozn.) vypada
velice zachovale, ,,..Ze ma hezkou postavu a pékny pevna prsa, na
svlj vék...”

Na sexudlni vztah se Zenami se ve svych 27 letech citi nezraly:
»--jsem nevyzraly k tomuto...napsal jsem si nékdy ,nakonec poprvé
zamrdam®...(...) tedka, Ze zdmérné do toho nejdu...(...) ja su dité,
mentdlni, v dost znacnych aspektech...”

Matka vi, Ze koufi marihuanu, nicméné viibec nema predstavu, jak
Casto ji Pavel uziva (tj. Ze kouti denné) a kdyby to zjistila, mohl by to
byt, dle jeho nazoru, dost velky problém....

Identifikované hlavni kategorie a vztah mezi nimi

V tabulce €.30 je uveden seznam hlavnich identifikovanych kategorii
v analyzovaném okruhu ,,Rodina“. Do vztahu jsou zde uvedeny také
vyznamné subkategorie téchto kategorii.

(1) Konstelace

(2) Vék rodica

(3) Schopnost emocniho kontaktu
(4) Schopnost emocni podpory
(5) Sir$i rodina

(6) Vychova

Obr.¢.30: Seznam identifikovanych vztahl mezi kategoriemi
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(1) Vékrodigt e

h 4

(3) Vychovny styl

AN

(4) Emocni podpora (5) Emocni kontakt

(2) Rodinna
konstelace

v

| @) Vztah soteem |

*
T

| (45) Vatah s mathou_|

Y

L | (6) Sirsi rodina

‘ (4-5) Vztah ke zvifatim ‘

‘ (4-5) Sexudlni fantazie ‘

(22) Ut otce | Bronchiida | ‘T

Potfeba osamostatnit se a
mit véci pod viastni

kontrolou

Obr.¢.31: Diagram identifikovanych vztahl mezi kategoriemi okruhu
»Rodina“”

Vyraznéji oznacené kategorie (silny ramecek a Sedé pozadi) jsou
kategoriemi, které se ukazaly byt jako hlavni v okruhu Rodina. Tedy
kategorie se kterymi bylo dale pracovdno a jejichZz konstelace se
ukazala byt pro tento okruh klicova.

Kategorie identifikované v ostatnich pripadovych studiich
V ramci analyzy zbyvajiciho poctu kasuistik byly dale identifikovany
tyto kategorie:

(7) Vyskyt zavislosti v rodiné

(8) Vzdélani rodicu

(9) Vyskyt dusevnich poruch v rodiné
(10) Socializace rodict

Obr.¢.32: Seznam identifikovanych kategoriemi okruhu ,Rodina“ u
ostatnich kasuistik zafazenych do analyzy
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Celkovy seznam hlavnich kategorii:

Vyskyt dusevnich poruch v rodiné

(1) Rodinna konstelace

(2) Vék rodic

(3) Vychova (vychovny styl)
(4) Emocniho kontakt

(5) Emocni podpora

(6) Sir$i rodina

(7) Zavislosti v rodiné

(8) Vzdélani rodicl

(9)

(10) ,Socializace” rodicl

—

(2) Vik rodia

(1) Rodinna konstelace

1

(3) Vychovny styl

¥

(9) Dugevni poruchy
v rodiné

(4) Emoéni kontakt

(7) Zavislost v rodiné

(5) Emoéni podpora

4

: .

(6) Sirsi rodina

(10) ,Socializace” rodiéu

(8) Vzdélani rodiéa

Obr.¢.33: Diagram identifikovanych vztah( mezi hlavnimi kategoriemi okruhu

,Rodina“

Model vztahl mezi identifikovanymi kategoriemi a subkategoriemi
okruhu Rodina jiZ navazuje na vychozi zamér vyzkumu, kterym je
hledani souvislosti mezi vulnerabilitou mladych lidi ke zkusSenosti s
drogou a navazujicim rizikovym, dlouhodobym uzivanim drogy.
Zamérné bylo upusténo od obecné rlznymi skupinami sdilenych
poznatk( typu, Ze v rodiné je klic k problémim s drogou ¢i Ze
biologické predpoklady jsou rozhodujici pro drogovou kariéru. Model
zachycuje pouze to, co nominovali participanti sami nebo co na
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zakladé vztahl mezi nominovanymi kategoriemi identifikovali
vyzkumnici.

Model okruhu ,Rodina“

Vék rodi¢i se ukazuje byt nesmirné podcenénou kategorii, ktera
pfimo ovlivriuje vychovny styl rodiny, nebot je Uzce provéazana se
subkategoriemi rlznych dobovych a kulturnich vliva, sdilenych
nazor( a spolecenskych postojd. Pravdépodobné nejuzsi souvislost v
této cCasti modelu je mezi subkategorii postojl a presvédceni rodicd,
vékem rodicll a jejich spoleénym vlivem na vychovny styl. Vyznamny
vliv na vychovny styl v némz participant vyrlistal ma Konstelace
rodiny. Jevi se jako velmi vyznamné formujici zda jde o jedinacka, ¢iv
jakém poradi narozeni a v jaké kombinaci pohlavi sourozencl se
participant naléza. Opét vsak plati pravidlo vyvracejici rozsifenou
predstavu o determinaci vlivem této konstelace. Jasné se ukazalo, ze
neni rozhodujici samotna konstelace, ale Sirsi sit vztah( s ostatnimi
kategoriemi, aby bylo mozné hovofit o negativnim ovlivnéni smérem
ke zkuSenosti drog (horsi socidlni zazemi, narusené vztahy mezi
sourozenci, horsi emocni kontakt s rodici, autoritarsky styl vychovy,
misto bydlisté atd.). Nelze tak na zakladé vysledkd analyzy 50
pfipadovych studii Fici, zda nékteré z rodinnych konstelaci prinaseji
zvysené riziko smérem k wuzivani drog. Zcela jednoznacnym
determinantem ve vztahu k uzivani drog (ve smyslu zvySeni
vulnerability) vsak je vyskyt vainych dusevnich poruch v rodiné a
zavislosti. Ty mohou pfi nedostatecné kompenzaci a zvladnuti
vytvaret vhodné "zazemi" pro vznik rdznych radikalnich postojd,
které mohou byt pro mladého ¢lovéka ohrozujici. Nejde tedy jen o
variantu snizeného prahu smérem k uZzivani ndvykovych latek, ale
také o variantu opacnou, tedy radikalni odmitani téchto latek, které
Casto pozdéji zplsobuje vznik rdznych komunikacnich problém( s
vrstevniky a casto dochdzi k tomu, Ze se tento postoj stava
kontraproduktivnim a muiZe za urcitych okolnosti (Zivotni krize,
selhani podplrnych mechanism( atd.) vést snadnéji k presmyku a
zaCatku velmi rizikového uzivani navykové latky. Oba jmenované
faktory maji velmi tzky vliv na Emocni kontakt a Emocni podporu. Ty
se jevi ve vztahu participanta k rodi¢iim témér jako klicové. Dusevni
poruchy i naduzivani navykovych latek vétSinou vede k problémim v
emocnim prozivani a Zivoté Cclovéka. Rodina je nejcitlivéjSim
indikdtorem téchto zmén. Cim horsi (hdfe vnimany a hodnoceny) byl
emocni kontakt s rodici, tim horsi byla téZ jejich Emocni podpora a
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tim celkové vice zasaZzeny byly velmi jemné a citlivé oblasti jako je
sebevédomi participanta, ¢asto se v rozhovorech objevujici pocity
viny, vlastni nepatfi¢nosti, bezvyznamnosti (nebo naopak projevy
hyperkompenzace téchto pocitd) atd. Velmi Uzka souvislost je zde na
okruh Skola a Vrstevnici. Zda se, 7e se jednd o velice Uzké a vyrazné
souvislosti mezi témito kategoriemi a jejich pfimém vlivu na projev
participanta ve $kole a mezi vrstevniky. Siréi rodina zde mdze sehrat
velmi vyznamnou kompenzacéni roli. Znamena to tedy, Ze i pfipadech
kdy oba rodi¢e (Ci rodi¢ s nimZ participant Zije v nelplné rodiné)
selhavaji jako opora a participatn k nim nema davéru a blizky vztah,
mUZe tuto roli velmi dobfe zastat nékdo z SirSi rodiny (zajimavé je, ze
se Casto jednalo o dédecka ¢i babicku - tedy nejstarsi generace v
rodiné, kde i pfes oCekavatelnou bariéru v postojich a ndzorech se
ukazuje byt prostor pro podporu a porozuméni). Velmi vyznamnou
skupinou vztahll se ukazuje vzdélani rodic¢li, vyznamné ovliviujici
jejich schopnost uplatnéni na trhu prace. Oviem které také ma
vypovédni schopnost spolu s pracovnim uplatnénim o celkové
schopnosti socializace rodicd. Ta muZe byt negativné ovlivnéna
kromé jiného pravé vyskytem dusevnich poruch a zavislosti.
Zajimavym poznatkem je, Ze i u rodicl, ktefi se ve vSech vnéjsich
znacich jevi jako velmi dobfe socializovani, se mohou uvnitf rodiny
vyskytovat nékteré projevy sociopatie. Tato situace pak pro déti v
takové rodiné je obdobou "double vazby" a analyza ukazala, Ze tato
rozstépenost ve vnéjsi a vnitini "politice" (chovani, postojl, nazord,
hodnoceni atd.) rodicl, velmi negativné ovliviiuje formovani postojl
participanta. Je tfeba dodat, Ze tento proces ma uzky vztah k
proménné véku (tedy Ze uvedené vyrazné negativni ovlivnéni je
vystopovatelny pouze v nizsim véku).

Diskuse

Mezi zakladnimi identifikovatelnymi vztahy uvnitf okruhu , Rodina“
existuje samoziejmé velké mnoZstvi dalSich vazeb. Diagram
zohledniuje ty, které se pfi analyze kasuistik ukazaly byt jako
nejvyznamnéjsi a nejcastéji se vyskytujici. Samoziejmé, Ze diky
omezenému poctu analyzovanych pfipadl neni bohatost v datech
prilis velkd a ani vzajemna konfrontace s analyzou antitypl (tedy
participantd, ktefi se jevi v nékterych ohledech jako zcela vyjimeéni a
nezaraditelni), nemUze byt vycerpavajici. Pfi zpétné kontrole se vsak
podafilo okruh rodiny na uvedeném schématu vylozZit u vSech
participantd. Tim bylo ovéreno, Ze uvedené kategorie, jako soucast
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identifikacni sité rizikovych faktorl a jejich konstelaci v rodiné,
skutec¢né odpovidaji vysledkim analyzy zafazenych 50 pfipadovych
studii z hlediska moZzného objeveni i prognosticky negativnimu
prabéhu dalsiho zneuzivani OPL participantem. Ddle, Ze tyto
kategorie jsou schopny poskytnout dostatecny zaklad pro vysvétleni
a zakladni interpretaci pro vylozeni vztahQ a posloupnosti jevl (v
ramci okruhu ,Rodina“), které u jednotlivych participant( vedly ke
zneuZivani OPL.

Okruh ,Skola“

V pribéhu analyz se ukazalo, 7e okruh ,Skola“ je velmi obtizné
oddélitelny od okruhu ,Vrstevnické skupiny” a to zejména diky
skutecnosti, Ze diky socio-kulturnimu kontextu a historickému pozadi
je vnasi zemi doposud malo obvyklé navstévovani Skol (tyka se
zakladnich skol), které jsou vzdalenéjsi od mista bydlisté. Naopak je
béZznou normou, Ze dité navstévuje zakladni Skolu spadové ke svému
bydlisti, nikoli jak je obvyklé v mnoha zahrani¢nich zemich, kde si
rodi¢e Casto vybiraji typ a zaméreni Skoly pro své dité apod. Tato
skutecné se vyznamné podili na tom, Ze dité tak c¢asto vyrlsta mezi
stejnymi vrstevniky, s nimiz navstévuje tutéz zakladni Skolu a dochazi
tak ke vzdjemnému "persondlnimu" prolnuti vrstevnickych skupin.
To s sebou pfinasi mnozstvi ojedinélych jevlh a ma také samoziejmé
mozny jak negativni, tak pozitivni potencidl z hlediska zneuzivani
OPL.

Druhou, podobné se prekryvajici oblasti je okruh ,Volny cas”. Je
samoziejmé, Ze mnoho jevd, tykajicich se zajmu, konickd a zélib, ma
velice uzky vztah k motivaci pro Skolni praci a miZe pfimo Cci
nepfimo, nesmirné vyznamné ovliviiovat jevy tykajici se okruhu
,Skola“. Z toho kratkého vyctu je patrné jak omezend je interpretace
jednotlivych okruh’ samostatné, nezavisle jeden na druhém.

Pripadova studie Pavla: okruh ,Skola“

Pavel uvadi vzpominku na predskolni pfipravu a obdobi prvni tfidy.
M3a dojem Ze vétsinou vibec nechapal co po ném okoli chce ,,...tam
jsem vibec nechapal co po mé chcou, pamatuju tu strasnou
dezorientaci...“. Celkové svoji Skolni dochazku hodnoti: ,,...jako
umirani jsem vnimal veskerou skolu...”
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Prvni tfidu chape jako velmi problémovou, coz doklada i vyrok: ,,...ve
skole jsem obcas poplakaval, chvilku, (...) pak jsem zacal postupné
vyruSovat, postupné v reakci na to vnitini utrpeni...“ Ve druhé tridé
se to dle nazoru Pavla zlepSilo, ovSem sdm do souvislosti dava
aklimatizaci na skolu a paralelni objevni se bronchitis. Od lékafe mél
na bronchitis dlouhodobé predepsan efedrin (!). Az béhem nastupu
adolescentniho véku se zachvaty kasle trochu umirnily. Efedrin vSak
uzival dale celkové po dobu asi 12 let. Sdm o dalSim obdobi hovofri
v Zertu jako o ,proumirdvani. V paté tfidé dostal Pavel dvojku
z chovani, pozdéji uz jej pry spise chvdlili za to Ze ma ,jen” feditelské
datky. Vétsinu problému fesila maminka a vyrazné vyrusovani bylo
omlouvano efedrinovymi kapkami. Souc¢asné vsak Pavel uvadi, Ze pfi
jezdéni na kole, nemél a nemd Zaddné problémy sdechem:
»-.pronchitis se neprojevoval pfi fyzické zatéZi na kole, protoze tam
asi byl ten klad, nebyla tam ta negace...”

Se spoluzika nemél problémy: .,...vychdzel jsem i
s velkymi, hrubymi, silnymi Zaky (...) nikdy jsem se vaZné nepral.
Protoze jsem ztoho vidycky udélal picovinu...“ Svoji roli
Vv kolektivu oznacuje tak, Ze ,,...vZdycKky jsem byl $asek...to byla
moje obrana...«
Ucebnim oborem prosel jak sam hodnoti opét s odienymi usima a
svelkou pomoci a zapojenim rodicQ: ,...oni mé ti rodie vlastné
prokopali...(...) j& jsem to délal bez chuti, motivace...“. Trochu byl
zaskocen otdzkou po oblibenych predmétech: ,..hmm, oblibeny
pfedméty vtomhle pekle...(...).. my jsme méli dobryho tfidniho
ucitele, kterej byl pfirodovédec... (...) tak ten pfiroddk se mi celkem
libil, protoZe, tam... spiS osoba toho ¢lovéka...”.
| pfes to, Ze po delsi ¢as ma dojem vyraznéjsSiho zlepseni, vraci se
k nedavné vzpomince na autoskolu, kde se mu psychické potize
»-..0kamzité vrati v tom kontextu...”.
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Identifikované hlavni kategorie a vztah mezi nimi

V tabulce ¢.34 je uveden seznam hlavnich identifikovanych kategorii
v analyzovaném okruhu ,Skola“. Do vztahu jsou zde uvedeny také
vyznamné subkategorie téchto kategorii.

1) Coping (zvladani a adaptace)
2) Pozadavky Skoly
3) Podpora rodiny
4) Motivace pro skolni praci
5) Vztah se spoluzéaky a role v kolektivu
6) Ostatni stimulujici podnéty
7) Odlisnosti
Obr.c.34: Seznam identifikovanych vztahl mezi kategoriemi

}

Bronchitida «— | (2) PoZadavky Skoly (7) Odlignosti

N 1

- {4) Coping 5) Vztah se spoluZal
(3) Podporaroding L | zvtadani a adaptace) R T

VAN

y

— (4) Motivace ; (6) Ostatni stimulujici
pro skolni praci podnéty

‘ Osoba ucitele

Obr.¢.35: Diagram identifikovanych vztahl mezi kategoriemi okruhu
,Skola“

Tucné jsou opét zvyraznény kategorie, které se objevuji pfi dalSich
analyzdch. U nazvl nékterych kategorii jsme zvolili terminy, které by
co nejvice vystihovaly obsah kategorie a jevy zastieSené touto
kategorii. Napf. u Kategorie ¢.1 Coping, jsme zvolili termin proto, Ze
dle naseho nazoru nejlépe vystihoval podstatu této kategorie, tedy
dovednosti a schopnosti zvladat pozadavky a ukoly spojené se skolni
dochazkou. Jsme si védomi jisté nepresnosti v tom, Ze tento termin
je v psychologii na urcité teoretické zazemi a jeho definice se mize
rozchazet s Sitkou kontextu v jakém jsme jej pouzili. Pokud neni
explicitné uvedeno jinak, nevztahujeme pouZité ndzvy a terminy
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kategorii k zadné specifické teorii a chapeme jej v Sifce v jaké jej
pouziva bézny hovorovy jazyk.

Kategorie identifikované v ostatnich pripadovych studiich

s e

jedna kategorie:
(1) Mira nadani a schopnosti

Nékteri participanti explicitné hovofili o svych schopnostech a
nadani, u jinych bylo moiné zjejich projevi na né s urditym
omezenim usuzovat. Pro jakykoli validni zavér, by samoziejmé bylo
vtomto pripadé tfreba mit k dispozici zavér z korektniho vysetreni.
Mnohé z hlavnich smér(i vSak u ndpadnéjsich pfipadl mlzeme tusit i
bez takovéhoto vysSetfeni. Je napfiklad evidentni, zZe je-li participant
znevyhodnén  svym plvodem izolované Zijici romské rodiny,
poskytujici mu malou ¢i vlibec Zadnou podporu a ktery je presto
schopen odvést ve Skole pouze mirné podpriimérny vykon, Ze jeho
motivace nebo schopnosti (nebo oboji) jsou nadpriimérné.

|

) ey el (1) Odlignosti e
| I I
— r (3) Coping (5) Vztah se spoluZaky
(3) Podporarodiny [——— (zvladani a adaptace) [+ a role v kolektivu

| ]

(8) Mira nadani a

schopnosti
(4) Motivace +———— (6) Ostatni stimulujici
— pro $kolni praci podnéty

Obr.¢.36: Diagram identifikovanych vztahd mezi hlavnimi
kategoriemi okruhu ,Skola“
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MODEL okruhu "Skola"

Jako jeden ze zakladnich faktor( ovliviiujicich postoj ke skole a s tim
souvisejici motivaci ke Skolni praci je podpora rodiny. Postoj rodicli
(a ¢len sirsi rodiny) ke vzdélani je velmi vyrazné formujici ranné
postoje, neZ zacne prevladat vliv vrstevnikl v pozdéjsim véku. Dité
ovlivnéné urcitym vychovnym stylem, hodnotami a vyvojem
vlastnich osobnostnich rysl prichazejici do skoly do kolektivu (pokud
pred tim nenavstévovalo Skolku, kde jiz podobnou zkusenost mohlo
zazit) kde proti predskolnim zafizenim jsou na néj kladeny mnohem
vyraznéjsi naroky a pozadavky. Kromé jiného vSak také v mnohem
vétsi mife zacind byt vyznamna soutéZivost a srovnani. Zde vstupuji
vyznamné faktory jako je skupina charakteristik, jimiz se dité od
ostatnich odlisuje. Jak ukazaly analyzy, je tato skupina faktord
(pojmenovana jako Odlisnosti) velmi zasadni v zafazeni do kolektivu.
Zajimavy je poznatek, Ze vnitfné osobnostné velmi silné déti (majici v
drtivé vétsiné pripadd velmi dobrou podporu a zazemi v rodiné)
dokazi tlaku kolektivu vzdorovat a uhdjit si svoji autonomii. Pro vétsi
Cast déti se vsak odliSnosti stavaji handicapem ktery je v kolektivu
degraduje a znesnadiuje jim pozici. Nemusi tomu vsak byt vzidy.
Vysledky ukazaly, Ze nékteré kreativni déti dokdazi své odliSnosti
vyuzit a zalozit si na ni "business". Velmi zajimavym byl poznatek, Ze
se vétSinou jedna o déti které v nékterych dalSich projevech
vykazovaly vyraznéjsi prvky dominace v kombinaci s vysokou
internalitou (ve smyslu teorie Locus of control). Naopak participanti,
ktefi oznacCovaly jevy Ze "se jim déji, bylo to tak, byl jsem bezmocny,
neslo s tim nic délat, oni se mnou vlacely atd." - tedy vyrazné
externalizované vnimani, byly vétSinou v détskych kolektivech
(pokud byly "prilis odlisni") stigmatizovani a minimalné izolovani
(pokud nedochazelo pfimo k Sikané mezi détmi atd.). DalSim
zajimavym poznatkem (zndmym z klinickém praxe) pak bylo casté
velmi ranné objeveni asocidlnich projevi ke slabsim ¢i mladsim
détem u participantd, ktefi byli takto svymi vrstevniky Sikanovani ci
jinak vystavovdni zranujicim zkuSenostem. Je samoziejmé Ze
ke skolni prdci a mirou schopnosti a naddni. | zde stale vznika velky
prostor umozZiujici kompenzaci. Nejen Ze se mulZe nalézt blizky
kamarad/ka poskytujici emocni podporu, nebo pedagog, ktery se
ditéti vénuje nad ramec bézné vyuky (to je vSak obvyklé spiSe u déti
projevujici o predmét zajem nebo naopak kdy u pedagoga vyvolaji
litost apod.). Malokdy ze strany pedagogy dojde k nécemu
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podobnému u déti s horSim chovanim, které je u skupiny o niz jde
predevsim velmi Casté a pravé déti s vychovnymi problémy jsou v
ustredi naseho zajmu. Zcela zanedbatelnad (zejména po revoluci v
roce 89) neni ani oblast, kterou oznacujeme jako "socidlni
atraktivita". Ta se ve Skolnim prostfedi mlze negativné projevit v
obou smérech. Rozmazlené déti ze socialné Iépe situovanych rodin
Casto v kolektivech dominuji a diky své drzosti a "odbrzdénosti"
Casto strhdvaji ostatni déti na svoji stranu - tyto ostatni déti vsak
nemivaji na své strané vyhody planouci s vys$siho socidlniho statutu a
doplaceji na to. Naopak déti z vyrazné socidlné slabsich rodin jsou jiz
diky tomuto handicapu ohroZeny, Ze je kolektiv hlre pfijme i
nepfijme vibec (nemaji mobilni telefon, spravné tricko, boty, tasku
atd.). Jednim z moznych kompenzacnich mechanismu je nabidnout
ostatnim néco, ¢im je ohromi, ziskaji. Néco co zvysi jejich prestiz a
socialni pfritazlivost. Néc¢im takovym muze droga jiz u nizkych
vékovych skupin rozhodné byt a tento zplisob patfi mezi relativné
rozsSirené. Podobné destruktivni mulZe byt kompenzacni
mechanismus urcité degradace ditéte, kdy se snaZi s ostatnimi za
kazdou cenu "vyjit" a doslova jim nadbiha kde muze az dochazi k
dobrovolné pfijimané Sikané vedouci k patologické diferenciaci
vrstevnické skupiny.

Diskuse

Pti validizaci pres tazatele se vynofilo nékolik zajimavych namétd
k diskusi. Napfiklad jazykovy handicap nékterych romskych déti pfi
vstupu na zakladni skolu ma primou souvislost nejen s tim, ze maji
problémy s chapanim poZadavk( a instrukci uditele, ale samozfejmé
ale také ve vztahu ke spoluzdkim pochazejicim z odlisSného
kulturniho a ¢asto socidlniho prostredi. Jakakoli odliSnost s sebou
prinasi jak pozitivni, tak negativni potencidl. Déti se silnym zazemim
a vyraznou osobni dispozici ¢asto dokazi svoji odliSnost ,prodat” ve
smyslu  pozitivniho  zuZitkovani v kolektivu  ostatnich  déti
(nadpramérné nadani pro hru na hudebni ndstroj ¢i dominantni,
avsak konstruktivni zplGsob chovani v kolektivu apod.), naopak cast
déti i pres jasny pozitivni potencial své odliSnosti mohou byt tvrdé
handicapovany. Napfiklad méné komunikativni samotarské dite,
s vyraznym nadanim k literarni tvorbé a zalibou v ¢etbé se mlze stat
velmi snadno teréem utoku spoluzakd a byt vylouc¢eno z kolektivu.
Tim se také mj. potvrzuje platnost vysledkl kvantitativnich studii,
které vyvratily Skodlivy a nebezpecny mytus, Ze uzivani OPL ma
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pfimou souvislost s nadanim a intelektem déti. Realita vysledki
pfipadovych studii jasné dokdzala, Ze zalezi na vzajemné konstelaci
téchto faktorl a Ze potencial jednotlivych vyznamnych faktor(, mize
byt oboji. Tedy sehrat klicovou roli ve vztahu k uzivani OPL jak
v negativnim, tak pozitivnim smyslu slova.

OKruh ,Socialni prostredi“

Socidlni prostredi je v kontextu studie chapano v SirSim smyslu slova
jako kulturné-socidlni kontext vnémZ existuje rodina jako
polootevieny systém, jehoz soucdsti je i vyvijejici se jedinec. Nejde
tedy pouze o ekonomické zdzemi rodiny, ale také mista, kde rodina
Zije, demografickych ukazatel pfislusné oblasti (nezaméstnanost,
velikost mésta ap.) a faktorl jako je dopravni obsluznost atd., ale
také Sirsi souvislosti dané lokalitou. Tedy mistni zvyky, nareci atd.

Pripadova studie Pavla: Okruh Socialni prostiedi

Pavodni rodina je socidlné velmi dobre zajisténa (financnég,
nemovitostmi apod.). Pavla v3ak tato stranka nikdy pfilis nezajimala.
Po ukonceni uceni nastoupil do sladovny, kde se pracoval jako
technik. Odesel sam. Tti dny zkusil proddvat popcorn, pak 4 mésice
pracoval jako hlida¢. Po téchto 4 mésicich se ujala akce maminka:
»-.mé& nahnali do néjaké samostatné-vydéle¢né cinnosti, maminka,
protoZe potfebovala, abych se néjak realizoval.. (...)..tak mi zafidila
ten obchddek ve mésté...“ Po roce a pal obchod zkrachoval, na ¢emz
se bezesporu podilel naprosty nedostatek Pavlovy motivace ..." tak
jsem tam zaviral, kdy jsem chtél, ja jsem to mél prosté na haku, ja
jsem nechtél vydélavat, mé to nezajimalo...". Po tomto nelspéchu
Pavel stfidavé pracoval jako hlida¢, stfidavé byl v evidenci PU. Po asi
pal roce nastoupil do délnické profese, kde pracoval 5 meésicU.
Nasetfil si na vylet do zahranici a po navratu zpét je opét v evidenci
neumiram...” Aktudlné (doplnéno po nékolika tydnech po provedeni
interview) pracuje u Technickych sluZeb - jezdi na motorové tfikolce,
na které ma pridélany vysavac a sbira psi vykaly.
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Identifikované hlavni kategorie a vztah mezi nimi

V tabulce ¢.37 je uveden seznam hlavnich identifikovanych kategorii
v analyzovaném okruhu ,Socidlni prostfedi“. Do vztahu jsou zde
uvedeny také vyznamné subkategorie téchto kategorii.

(1) Bydlisté rodiny
(2) Ekonomické zazemi rodiny
(3) Uspokojeni materialnich potfeb participanta
(4) Prace
(5) Uspokojeni z prace
(6) Motivace k praci
Obr.¢.37: Seznam identifikovanych kategorii

,! Zéavislost na rodiich ‘ (7) Uspokojeni z prace
w —
Zasahy matky do volby
zaméstnani
(1) Bydlisté rodiny
A
. (5) Prace rodicu (6) Prace "
(3) Ekonomicka
situace rodiny
| —
(2) Uspokojeni

Materialnich potieb

Obr.¢.38: Diagram identifikovanych vztah( mezi kategoriemi okruhu
,Socialni prostfedi“
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Kategorie identifikované v ostatnich pripadovych studiich

(6) Ekonomicke
osamostatnéni
(7) Uspokojeniz = |e—
prace
(1) BydlIisté rodiny
[ .| 5 Pricerodiéu (6) Prace
. | | .
(3) Ekonomicka ., i | Profese participanta
situace rodiny : ‘ Profese rodicd ‘ ‘ parich ‘
A A
(1) Uspokojeni _,‘ MozZnosti uplatnéni ‘
Materialnich potieb |+
; i |[———
(2) BydIi§ts po ‘ Schopnosti uplatnéni ‘
ekonomickém osam. T
(8) Motivace k praci

Obr.¢.39: Diagram identifikovanych vztahG mezi hlavnimi
kategoriemi okruhu ,Socialni prosttedi”

Okruh Socidlni prostfedi je pomérné velmi slozitym systémem
vztahd. Model musi zachytit nékolik rGznych variant pripadajicich v
Uvahu. Pfitom pocet kombinaci je velmi vysoky. Nékteré z nazvi
kategorii mohou byt bez vysvétleni (viz model) zavadéjici (napf.
rozdil mezi schopnosti a moznosti uplatnéni atd.). Dodatecné byly
nalezeny jesté kategorie 7-9 zachycené v tabulce:
(7) Profese rodicl
(8) Ekonomicka samostatnost
(9) Bydlisté po ekonomickém osamostatnéni

Obr.¢.40: Seznam identifikovanych kategorii

MODEL okruhu "Socialni zazemi"

V ndvaznosti na okruh Rodina muiZeme vysvétleni modelu zadit
vzdélanim rodicd, profesi rodici a jejich socializovanosti. Ty spolecné
ovliviuji, spolu s mistem bydliste, jakou prdci (a s jakym vydélkem)
rodice (Ci rodi¢ u neuplné rodiny) maji. Celkovd ekonomicka situace
rodiny urcuje jak uspokojené mohou byt materidini poZadavky jejich
clenli (samozifejmé Ze uspokojeni je dano splnitelnosti pozadavkl a
ty nemusi byt realné ani pfi velmi vysokych pfijmech). Vztah rodica k
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praci do znacné miry spoluformuje postoj potomka k praci a
povinnostem. Spolu se vzdélanim rodicl a jejich socializovanosti pak
spoluuréuje (v ndvaznosti na nadani a schopnosti ditéte) jakého
vzdélani (profese) participant dosahl. Profese je vSak opét pouze
predpoklad. ZaleZi zda v regionu je poptavka po profesi (moZnost
uplatnéni - poptavka) a jak je profese financné hodnocena. Na tom je
zavisla moznost ekonomického osamostatnéni. Samotné uspokojeni z
prdce ma nékolik rovin. Kromé mozZnosti najit a ekonomicky
zvladnout vlastni bydleni, uspokojit ostatni materialni pozadavky, jde
také o samotny pocit naplnéni ve vztahu k profesi a praci. Jiz zde
opét naradzime na nékolik kombinaci faktorli s moZznym negativnim
vlivem. Cim méné kvalifikovany je participant, &m vy$§i jsou jeho
pozadavky a predstavy o materidlnim zajisténi a soucasné mensi
moznosti uplatnéni, nar(std riziko freseni usticitho do socidlni
patologie. Motivace k praci se mlze snizit na minimum ¢i prerast az
v odpor k prdci. Spolu s tim mad blizkou souvislost schopnost
uplatnéni, tedy obecné dovednost a Sikovnost jedince uplatnit se na
trhu prace. | v misté s vysokou nezaméstnanosti neni pro lidi s
vysokou mirou této schopnosti problém ziskat praci. Jiz napf. jen tim,
Ze docasné védomé vezmou méné kvalifikovanou praci, "rozkoukaji
se" a vypracuji, i stale hledaji dal, aZ ziskaji nové, poZzadované misto.
Nebo se prosté z regionu odstéhuji za praci jinam. Zde vSak vstupuje
vyrazné do hry volni aktivita spojend s motivaci k praci a potfebé
autonomie.

Diskuse

Subkategorie , Profese rodi¢t“ a ,Profese participanta” jsou mirné
zavadéjici tim, Ze neni samozfejmé vyhradné souvislost mezi praci a
profesi, jako tomu bylo za minulého rezimu. Tato zdsadni zména a
oblasti trhu prace ma hluboké dopady, na které se nékteré skupiny
obyvatel, zejména s nizSim vzdélanim hdre adaptuji. Souvislost
s okruhem ,,Skola“ je tak ponékud volnéjsi. Mnoho participantd ma
jinou praci, nez odpovidd jejich plvodni profesi (Castéji méli vyssi
profesi, nez vykondvanou praci - coZ evokuje domnénku o tom, Ze se
jednd pravé o skupinu kterda ma obecné nizsi ambice a motivaci k
praci a slabsi vili). Samozfejma a mnohokrdte ovéfena souvislost
mezi Urovni vzdélani a moznosti uplatnéni se potvrdila i u nasich
participantd. Z druhé strany se vsak také jasné ukazuje, Ze moZnost
uplatnéni neni totéz co schopnost uplatnéni, Uzce souvisejici
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s motivaci k prdci. Kazda z téchto subkategiorii ja naplnéna jinym
vyznamem a ma odlisné kontextudlni souvislosti a vztahy.

OKruh , Vrstevnické skupiny*

Jak jiz bylo zminéno v kapitole okruhu ,Skola“, mé vrstevnicka
skupina nejblize pravé tomuto okruhu. Po rozclenéni
identifikovanych kategorii vsak byl okruh analyzovan zvlast, diky
svému obrovskému vyznamu vzhledem k uzivani OPL.

Pripadova studie Pavla: okruh Vrstevnicka skupina

Pavel se nikdy moc s nikym nekamaradil. Ve skole (viz) nemél nikdy
blizSi kamarady, ale se vSemi néjak vySel. Svoji roli v kolektivu
popisuje jako: ,..vzdycky jsem byl Sasek..” Pouze jednou v Zivoté
zazil to, Ze si k nékomu cizimu pfisedl v hospodé, po dlouhé dobé kdy
chodil na pivo do jedné hospody a z vidéni se znal se Stamgasty, tak
s nimi zacal seddvat vice, on pil piva, oni koufili trdvu. Zacal s nimi
obcas kourit také. Kdyz pracoval v obchodé (viz prace) schazeli se
kamaradi u néj: ,..jako byla tam pohoda..(...)...jsme tam
hulili..idedIni coffee-shop...“. | dnes se mezi kamarady vnima
podobné jako ve Skole: ,..pofdd su ten Sasek..to bylo zakladni
stanovisko...” a to paradoxné ke svému véku vzhledem k ostatnim:
»-.N0 ja vétSinou jsem byl starsi, ale vypadal jsem mladsi...” Stykd se
prakticky pouze se znamymi uzivateli: ,..tak jsou to asi vazby
vyhradné stéma zhulencama...(...)...jd uZ to neberu jako jednoho
Clovéka, ale jako spektrum...” ¢imz pravdépodobné chdpe to, Ze se
nejedna o vnimani party, ale vnimani ,,...Clovéka jako spektra rdznych
"ja" v protikladu ke vnimani ¢lovéka jako jednoho "ja"..” vysvétluje
své dnesni vnimani party. S lidmi se ale celkové stykd minimalné,
véetné party. Vétsinu casu travi sam.

Nikdy nemél zZadny blizsi sexudlni vztah nebo zkusenost. Na sexualni
vztah se Zenami se ve svych 27 letech citi nezraly: ,,...jsem nevyzraly
k tomuto...napsal jsem si nékdy ,nakonec poprvé zamrdam®..(...)
tedka, Ze zamérné do toho nejdu...(...) ja su dité, mentalni, v dost
znacnych aspektech...”
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Identifikované hlavni kategorie a vztah mezi nimi

] (1) Kamaradi ve Skole (3) Parta
— )
—>
‘| @ Roleveskomim |: 2) Role v part
kolektivu i

(6) Piilezitost k

seznameni — {5) Vliv na postoj k
divkam a Zenam

(4) Postoj k OPL  |+—

(7) Potieba
kolektivu

Obr.¢.41: Diagram identifikovanych vztah( mezi hlavnimi kategoriemi okruhu
»Vrstevnicka skupina“

Kategorie identifikované v ostatnich pripadovych studiich
Po doplnéni kategoriemi z ostatnich pripadovych studii, byl sestaven
pro okruh Vrstevnicka skupina nasledujici diagram:

R —
| (1) Kamaradi ve gkole | : (3) Parta
(2) Role ve Skolnim ' (2) Rolevparts |
kolektivu

(8) PrileZitost k
seznameni <

(5) Vliv na postoj k
opaénému pohlavi

¥

r

(4) Sex.
partnerfka | (4) Postoj k OPL

(7) Potieba
kolektivu

Obr.¢.42: Diagram identifikovanych vztahi mezi hlavnimi kategoriemi okruhu
»Vrstevnicka skupina“
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MODEL okruhu Vrstevnicka skupina

Model tohoto okruhu patfi mezi nejslozitéjsi. To je dano velkym
mnozstvim moznych variant a relativné velkou nestalosti kategorii a
vztaht mezi nimi. Urgitym (jiz zminénym) specifikem CR proti napF.
zemim zapadni Evropy je znacnd blizkost dvou okruhl kategorii
tykajicich se skolniho kolektivu a vrstevnické skupiny ¢i party v misté
bydlisté. Obvyklé je dochazeni do Skol v blizkosti bydlisté, zatimco
béZnou praxi ve zemich EU (zejména u stfednich s vysokych skol) je
vybirdni si Skoly a dojizdéni i do velmi vzdalenych mist od mista
bydlisté. Velmi Casto se tak vzdjemné prolind a misi skolni kolektiv s
détskou partou ¢i skupinou v misté bydlisté. To ma své dlsledky pro
pozici a chovani ¢lenl téchto skupin.

U okruhu Skola jsme zminily vyznamnost faktoru odlisnosti
od vrstevnikl a jednotlivé faktory majici zasadni vliv na komunikacni
vzorce s vrstevniky. Zde tedy volné navazujeme jiz disledky interakci
mezi témito kategoriemi, kterymi jsou pozice a role v parté a ve
skolnim kolektivu. Tyto kategorie jsou prakticky Ustfednimi z hlediska
nami sledovanych oblasti. Nejen proto, Ze maji nesmirné Uzkou
pfimou i nepfimou spojitost s formovanim nazord a postojl k OPL,
ale predevsim proto, Ze z hlediska rizikovosti se ukazuje, ze u
mladych lidi vykazujicich rizikové vlastnosti vzhledem k OPL je tato
spojitost vyznamné vétsi a dominuje nad vlivem rodiny a skoly.
Zajimavym zjiSténim podporenym i klinickou praxi je to, Ze tento vliv
byva kratkodobéjSiho rdzu a Ze u déti z vyvazenych rodinnych
pomérl a kvalitnim zazemim je pravdépodobnost Uspésnosti véasné
intervence vysoka.

Samoziejmé Ze kromé vlivu na postoje a ndzory k OPL ma
vrstevnickd skupina vyznamny podil na vlivu na oblast hodntové
orientce, postoju ke konickim a zdlibam a samozfejmé Ze také k
opacnému pohlavi. Vyssi vulnerabilitu je mozné rozezndvat zejména
u jedincl se silnou potrebou kolektivu a skupiny v kombinaci s vyssi
mirou ovlivnitelnosti a nestdlosti ve vlastnich ndzorech a postojich.
Pro zkusSenost s OPL se charakteristickd socialni komponenta. Tedy
Ze soucasti settingu je skupina pratel, vrstevniku, spoluzak( apod.
Pokud dojde u uzivani drogy o samoté, byva to prakticky vidy
spojeny s vysokym rizikem (jedna se vSak o vyjimecné pripady). Prvni
experimenty tak u vétsiny participantl mély nejsilnéjsi praveé socialni
komponentu a vrstevnickd skupina ¢i parta sehraly klicovou roli i v
pokracovani a vyvoji smérem k rekreacnimi uzivani. Velmi zajimavou
kategorii se ukazal byt vztah k opa¢nému pohlavi. Role a pozice v

258



kolektivu urcuje do zna¢né miry moZnosti a hranice pro seznameni.
Velmi zajimava je diferece pres pohlavi. Zatimco u divek a Zen se
ukazovalo byt nejrizikovéjsi navazovani vztahll s dominantnimi
vadcimi osobnostmi skupin a part (vétSinou starsi a zkusenéjsi) ve
vztahu k uzivani OPL, u chlapci se takto vyhranéné vztahy objevuji
ztidka. Jedna se budto o vztahy které jsou mezi dvéma rekreacnimi
uZivateli bez vyznamnéjsiho vlivu na setting a typ drogy. Nebo o
vztah s neuzivatelkou prinasejici tlak ne redukci ¢i zastaveni uZivani
OPL. Pfi zaméreni u jednotlivych pfipadd na tento zajimavy vztah se
ukazalo, jak vyznamna je konstelace vnitfnich motivacnich faktor(
pro ptipadnou korekci rizikového chovdni a jak nesmirné jemnd a
sloZitd je tato interakce. Ukazalo se, Ze u analyzovanych pfipadovych
studii sehrdla vnitfni nastavenost a motivace ke zméné vyznamnéjsi
roli, nez vnéjsi tlak partnerky. Pokud tomu tak nebylo, dochazelo
spiSe ke konfliktiim a rozchodim - to vyvraci relativné tradovanou
predstavu Zzen o tom "jak zméni partnera k obrazu svému." U
pfipadovych studii se jasné ukdzalo, Ze pouze vnéjsi tlak vedl spiSe k
destruktivnim zménam. DalSim zajimavym a logicky ocekavatelnym
vztahem je vliv partnerského vztahu na potrebu a zdjem vyhledavat
partu. U participantl bez vyraznéjsich klinickych patologickych znakd
se jako prirozeny dUsledek partnerského vztahu ukazalo byt omezeni
vztahu s partou & zasadni proména tohoto vztahu. Cim patrnéjsi byly
klinické projevy patologie, tim vétsi rozptyl v této oblasti byl. Od na
jedné strané vtazeni partnera/ky do vlivu party a do uZivani OPL,
pres vyhledavani sexualnich objektd vyhradné mezi uzivateli OPL, aZ
po "kvartalni" pokusy o normalni partnersky vztah prerusované (i
zakonfované dramatickymi relapsy plnymi hysterickych scéna
destruujicimi vztah.

Diskuse

Vramci diskuse je tfreba zminit urcité omezeni, které vyplyva
z dodrZovani zasad identifikace. Toto omezeni je dano tim, Ze se je
v praxi velmi obtiZzné setkat s tim, Ze by participant explicitné ¢i jinak
poskytl data k jevu, k némuz vsak jak vime z jinych vyzkum( dochazi,
tedy kovlivnéni hodnotové orientace a zajmd vrstevnickou
skupinou. Tyto kategorie se nam sice objevuji v okruhu ,Volny ¢as a
zajmy"“ a samoziejmé Ze spolu Uzce souviseji, ovsem obé tyto
kategorie, respektive zmény v nich, jsou prakticky na hranici
identifikovatelnosti a zdroje téchto zmén, pokud se nejedna o
skutec¢né dramatické zmény, nejsou témér zjistitelné. Drtiva vétSina
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participantd neni schopna tak dikladného vhledu a nelze od nich
ocekavat takto rozvinutou introspektivni dovednost.

OKkruh ,Volny ¢as*“

Piipadova studie Pavla: okruh Volny cas

»-.jsem prakticky nemél Zadny konicky..(...)..veSkerej volnej cas
védéli rodice, Ze do mé musi lit néjakym zpUsobem tu skolu...“ Bavila
jej jizda na kole, pfi které se paradoxne bronchitis neprojevovala.
Vzpomind Ze jej chvili bavilo pracovat s elektronickymi vécmi
»-..elektronicky soucastky jsem oZivoval... (..) ale vétSinou to
nefungovalo, z 80%... ale bylo to milé, byl to substituent, snad toho
konopi, péstovani....(...) ted” uZ jenom to konopi prevazilo..” Na
televizi se Pavel nediva vlibec. Pouze obcas ¢te noviny - nechodi na
zachod, ale mo¢i do kbeliku a kali do novin u sebe v pokoji. Cte
»-.vyhradné pfi kaleni — clanek prerusim, kdyZz dokalim, nectu
dal...(...)...kdyzZ je tam tfeba nékdo velice slusnej tak do nich nekalim,
ale kdyZ je tam Severa, tak do nich seru nadsené...myslim, Ze to ma
néjakou magickou funkci ¢astecné...”

Zbytek ¢asu travi rozjimanim a zahloubanim ve svém pokoji, vétSinou
pod vlivem konopi. Hudba neni pro Pavla pfili§ vyznamna a kdyz uz
néco posloucha, tak spise alternativu. Knih také moc neprecte, Zaujal
jej Osho, a néjaka dalsi produkce Votobii apod.

Identifikované hlavni kategorie a vztah mezi nimi

PFi pokusu o samostatnou analyzu okruhu ,Volny ¢as” se ukazalo, ze
jednoltivé identifikovatelné kategorie neni moZné dat do
vzajemného vztahu bez ostatnich okruhl. Znamend to tedy, Ze

“

vztahy mezi kategoriemi okruhu ,Volny c¢as“ jsou natolik
celistvy pohled. | pfes nemoZnost vytvofit model tohoto okruhu je
vsak tfeba zminit, Ze pokud ma néco majoritni skupina participantd
spole¢ného, je to zajimavé nizka motivace a hlubsi zdjem o néjaké
koni¢ky, hobby atd. Casto nachazime a? sekundarni zajmy ovlivnéné
prostfedim - hudba, obleceni, vyjimecné i knihy (ovSem spiSe
povrchniho,vice mdédniho charakteru spotfeby) atd. Tato oblast je
jednim ze spolecnych jmenovatel(l pro nejvétsi ¢ast participantd v
souboru. Vyjimky tvofily predevsSim zastupci profilu pozdéji
nazvaného "vykonné dité" u kterych to byl pravé konicek ¢i Skola
(prace) které se podilely na motivaci k prvni zkusenosti (i

260



pravidelnému uzivdani OPL (obvykle se pochopitelné jednalo o
stimulanty). Zminéné sekundarni zajmy a konicky byvaji Gzce spojeny
s uzivanim OPL a zpétné udrZuji vazbu na né.

Diskuse

Pfi pokusu o samostatnou analyzu bylo velice zajimavé, ze
vyznamnost vztahU uvnitf okruhu samotného byla skutec¢né relativné
velmi nizka a Ze se kategorie vztahovaly nejvyznamnéji ke kategoriim
jinych okruh(l. U pfedchozich analyz tato skutecnost nikdy nenarusila
praci takto vyrazné. Jak vSak ukdazala analyza, podobny problém
nastal pfi analyze okruhu , Drogova kariéra“.

Analyza uzivani drog

Pripadova studie Pavla: okruh UZivani drog

Ackoli je to zjistého dhlu pfistupu sporné a vyvolavd mnoZstvi
otaznikd, prvni zkuSenosti Pavla sdrogou bylo pravidelné a
dlouhodobé uzivani efedrinovych kapek na predpis (12 let !). V 16
letech si dal poprvé pivo. Pravidelné pivo pil béhem prace sladovné:
»-.prestoze jsem jesté furt nehulil, pil jsem piva, téch pét,..“
V prostiedi hospody se postupné seznamil s kluky z party (viz 3 -
vrstevnické skupiny). Poprvé se opil v 18 letech. Az do 20 let pil
pravidelné 3-5 piv denné. Cigarety nekoufi. Poprvé si dal travu v 19
letech s kamaradem: ,,...libilo se mi to, ten stav védomi...” Pak po pul
roce zacal koufit pravidelné. Sam si péstuje. Koufi s obCasnymi
prestavkami 7 let ve frekvenci témér kazdodenni. Nikdy neproddval.
LSD asi 4 krat vZivoté skamardadama. Podobné s lysohlavky.
Nenachdazi Zzadné zdpory na koufeni marihuany: ,,....ani zdravotni ani
jiny...dusledky bronchitis 100% zmizely, prosté, nevim co je hlen uz
tak 4 roky...” Sviij postoj ke konopi vyjadfuje jednoduse: ,,...konopi je
nejvyssi rostlina samozrejmé...nejvyssi vibec bytost, co mize byt
...(...)... to je prosté chleba to konopi... “ je velmi peclivy v tom, aby
nekoufil v prostfedi, kterému nevyhovuje, ¢i lidmi s kterymi nechce:
»--ja hulim témér vyhradné kdyz si predem pripravim idedlni sterilni
podminky...“. Naopak, vnima vyznamny klad na uzivani marihuany a
tim je moZnost podivat se na véci z jiného Uhlu nebo usmifit se sam
se sebou ..."prohrnout to".."konopi je na resuscitaci".....KdyzZ jesté
nekoufil marihuanu, citil se "...100x har..." a ted uz jsem na ,,..90ti
procentech normalniho zpUsobu konfrontace, diky tém brkim...")
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Pouze vyjimecné koufi neptipraveny v situaci ndhodného setkani
s nékym znamym.
S policii nikdy konflikt nemél.

Diskuse

Pfipadova studie Pavla neni pravé typickou ukdzkou dlouhodobého
uZivatele cannabis. Kromé osobnostnich anomalii projevujicich se na
zvlastnim vztahu k droze, se projevuji i ostatni skupiny faktord,
poznamenavajicich drogovou kariéru. Pfi tvorbé 2D diagramu bylo
snahou zohlednit tyto ostatni vlivy a spravné je zasadit do sité
vztahl. Podobnych habitudlnich uZivatell cannabis neni mnoho a
Pavel svym vzorce uzivani poskytl velmi zajimavy obrazek o urcitém
extrémnéjsim stylu uzivani této drogy v zajimavé spojitosti s
automedikacni motivaci k uzivani OPL. Jeho popis ucinku latky a
vztahu k ni, se témér prekryva se vztahem k dlouhodobé uzivaného
léku s postupnym plynulym Gcinkem.
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Rekonstrukce , Life story“ Pavla

Na zdkladé informaci které mdme k dispozici z jednotlivych analyz
okruhl je nasledné proveden pokus o rekonstrukci LS jako celku,
tedy propojeni vsech okruhid. Do zavérecné rekonstrukce LS véetné
nasledné analyzy vstupuiji tfi zdroje dat:

a) plna transkripce zaznamu série dvou interview
b) pozorovanitazatele a jeho kvalifikovany odhad
c) vysledky redukce a analyzy jednotlivych okruhl

Rekonstruované LS proslo pfi redukci a analyze dvéma koly
validizace pres tazatele, ktery participanta dlvérné zna nékolik let.

Z ukazek je zfetelné, Ze marihuana pro Pavla ma v jeho Zivoté klicovy
vyznam a vSe nasvédCuje tomu, Ze jeji uZivani je spojeno
s nevédomim motivem automedikace, tak jak je tento vzorec uzivani
popsdn v odborné literature. Ackoli neni zcela mozné bez dalSich
vySetfeni diagnosticky uzavfit celou pfipadovou studii, jsou zifetelné
vyrazné znamky osobnosti patologie s vyraznym podilem vlivu
rodiny, stejné jako poznamenani intenzivnim uzivdnim cannabis. Za
timto Ucelem jsme se rozhodli v praci sPavlem pokracovat a
podrobit jej psychologickému vysSetieni (se kterym souhlasi a ma o
néj vyrazny zajem). Soucasné byl Pavel nominovan do souboru pro
longitudinalni pokracujici studii sledujici uZivatele cannabis. Mezi
rdznymi styly a pojetimi LS®® byl vybran styl odpovidajici narativnimu

29 Valle, R., Halling, S. (ed.): Existential-Phenomenological Perspectives in
Psychology. Plenum Press,

Denzin, N.K., Lincoln, Y.S. (ed.) (1998): Strategies of Qualitative Inquiry. Sage,
Thousand Oaks, London,
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pfistupu a jedna se tedy vlastné o urcitou formu ,pribéhu” — ten je
viak sestaven na zakladé identifikovanych vyznamovych jednotek,
nikoli vyfabulovany vyzkumnikem. Tento zpUsob préce se jevil jako
nejvyhodnéjsi z hlediska vyhovuji Urovné zachovani autenticity
pouzitych vyrok(i a jejich spojeni a soucasné pfi stale vysoké
srozumitelnosti a jasnosti ponechavd prostor pro zapracovani
pozorovani a vysledk(l prvnich analyz. V neposledni fadé byl tento
styl zvolen také proto, Ze nejvice vyhovuje nasemu zplsobu
uvazovani a praci s daty.

»Life story“ Pavla

Pavlovi je 27 let a se narodil v Uplné rodiné. Otci bylo 52 let, matce
32. Z détstvi si nevybavuje pfilis mnoho vzpominek. Pivodni rodina
je socidlné velmi dobfe zajisténa (financné, nemovitostmi apod.).
Pavla vsak tato stranka nikdy pfilis nezajimala.

Svij prostor v pokojiku mél oddéleny zavésem, coZz mu brzy zacalo
vadit. Nékolikrat se zminuje, Ze ho matka bere porad jako décko,
jako by mu branila dospét. Hodnoti ji jako velmi neurotickou, a pry
,t0“ na néj dle jeho nazoru prenasela (,..iritace mé matky by mé
trvale handicapovala...” — iritaci mysli, jeji projev vici nému). Od
détstvi udajné trpél LMD.

Zjistil, Ze ma dva starsi sourozence (bratry - jeden o 10 a druhy o 20
let starsi)._S obéma nedokdazal navazat vztah. To Ze ma nevlastni
sourozence zjistil az na pohrbu svého otce (ve dvaceti ), to znamen3,
Ze se spolu ziejmé jejich rodiny nestykaly a Ze mu o nich ani nefekli.
Jsou to tedy pro néj v podstaté cizi lidé... a on se k nim chovd jako k
ostatnim cizim lidem. Jeden zemfel na epilepsii (,..uZ zdechl na
néjakou epilepsii nebo co..”). Se druhym bratrem se seznamil po
telefonu pred 4 lety. Udajné se oboustranné dohodli 7e se budou
kontaktovat jednou za 2 roky. Naposledy mu Pavel volal na
zaznamnik ,,...voldm v rdmci smluvené konfrontacni periodicity {(...) to
je asi vse, co jsem chtél, za dva roky zase zavolam..”.

New Delhi.

Marschal, C., Rossman, G.B. (1999): Designing Qualitative Research.
Sage, Thousand Oaks, London,

New Delhi.
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Podobné bizardni vztahy mél také s babickou, ,...jd to beru aji
naopak, Ze tohle je nejvyssi bytost, ten strom (ukazuje na strom),
rostlina a tak, protoZe vlastné uZ nic nemusi Fesit, prosté jenom
pfijima a je - jinak konopi je nejvyssi rostlina samoziejmé...nejvyssi
vibec bytost, co miZe byt - no a clovék je zas nejvic v prdeli, protoZe
uZz musi premyslet a musi se z néceho vyhrabdvat,( zvife md jesté
instinkty - a to neni primitivita, to je inteligence - Ze je, jak kdyby
nebylo...aji bracha od Havla fikal, Ze jeden kmen pfirodni to tak
uctivd ...opacné..." (tazatel upresiiuje: mluvi o tom co pravé cet - Ze
indiani a rdzni primitivové, jak se jim tika, ty primitivni kultury, tak
oni kdyz nic nedélaj, tak nad ni¢im nepremysli, oni prosté jenom sedi
a klimbaji a pak kdyz maji néco udélat, tak jenom néco délaji...jakoze
nic nereSi, oni nefesi jak my tady v Evropé porad
jako)...(...)...."JenomZe moje babicka taky ne, ona si Cichne ke guldsu
prosté a ji nic nechybi...nevim...ona stresuje, ale jako ona jak kdyby
tam byla...ona je jak to zvifdtko"

Vztah s otcem byl pravdépodobné znaéné naruseny, ackoli Pavel se
sam zdradha jej jako problematicky oznadit. Nicméné jeho v Zertu
minény vyrok je zfejmé velmi vystizny: ,jeho smrt vyrazné zkvalitnila
nds vztah...” Otec zemfiel kdyz bylo Pavlovi 20 let.

S matkou ma problémy od détstvi. Ve skole (viz) fesSila vétsinu
problémU za néj, pozdéji stale Pavla smérovala dle ,svych” pfedstav:
,..potfebovala, abych se néjak realizoval (..) tak mi zaridila ten
obchddek ve mésté (...) jako by fidila a mé, kdyZ nékdo chyta rizeni,
tak jd prestanu fridit...“. Ve vztahu k matce se opét objevuje velice
zvlastni konstelace, kdy Pavel udavd, Ze matka pred nim obcas
chodivala naha. Vtéto souvislosti dodava jednu pfihodu, Ze mu
jeden kamardd v Zertu fekl, Ze by ,,...mél svoji matku osukat, at uZ to
sni néjak vyresi..” Pavel pak v prlbéhu dalsi debaty dodava, Ze
matka na svlj vék (témér Sedesat — pozn.) vypada velice zachovale,
,...2e mad hezkou postavu a pékny pevnd prsa, na svij vék...“ U Pavla
se postupné objevila velmi silnd potreba soukromi a osamostatnéni
se. Zacal se ve svém pokoji zamykat. Jeho matka v pokoji nebyla od
smrti otce (kromé jeho odjezdu do zahranici). Dokonce pry stravil pdl
roku Zivotem ve stromé na zahradé. V zimé prebyval v obfi kadi na
fepu..."...No, jd jsem se zavrel v takové byvalé kddi na
fepu..(smich)..dal jsem si tam kaminka v zimé a sedacky z trabanta a
tam jsem stdle hulil v soukromi..." Paradoxné vsak nikdy nebyl sdm
mimo domov v pfirodé pres noc.
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Pavel uvadi vzpominku na predskolni pfipravu a obdobi prvni tfidy.
Ma dojem Ze vétsSinou vibec nechapal co po ném okoli chce ,,...tam
jsem vibec nechdpal co po mé chcou, pamatuju tu strasnou
dezorientaci...”. Celkové svoji Skolni dochazku hodnoti: ,,...jako
umirani jsem vnimal veskerou skolu...”

Prvni tfidu chape jako velmi problémovou, coz doklada i vyrok: ,,...ve
skole jsem obcas poplakdval, chvilku, (...) pak jsem zacal postupné
vyrusovat, postupné v reakci na to vnitini utrpeni...” Ve druhé tfidé
se to dle nazoru Pavla zlepSilo, ovSem sdm do souvislosti dava
aklimatizaci na skolu a paralelni objevni se bronchitis. Od Iékare mél
na bronchitis dlouhodobé predepsan efedrin (!). Az béhem nastupu
adolescentniho véku se zachvaty kasle trochu umirnily. Efedrin vsak
uzival dale celkové po dobu asi 12 let. Sdm o dalSim obdobi hovofi
v Zertu jako o ,proumirdvani“. V paté tridé dostal Pavel dvojku
z chovani, pozdéji uz jej pry spise chvalili za to Ze ma ,jen” Feditelské
datky. Vétsinu problému fesila maminka a vyrazné vyrusovani bylo
omlouvano efedrinovymi kapkami. Soucasné vsal Pavel uvadi, ze pfi
jezdéni na kole, nemél a nemd Zzadné problémy sdechem:
...bronchitis se neprojevoval pri fyzické zatéZi na kole, protoZe tam
asi byl ten klad, nebyla tam ta negace...”

Se spoluzaka nemél problémy: ,,...vychdzel jsem i s velkymi, hrubymi,
silnymij Zdky (...) nikdy jsem se vdiné nepral. ProtoZe jsem z toho
vZdycky udélal picovinu...” Svoji roli v kolektivu oznacduje tak, Ze
»..vZdycky jsem byl Sasek...to byla moje obrana...“ Nikdy vsak moc
s nikym nekamaradil.

Sam ma dojem, Ze asi nejsilnéjsi vztahy mda s domacimi zviraty....,,
vlastné nejhlubsi vztah, ktery jsem v Zivoté navdzal, byl s kocourkem
cernym, u jehoZ porodu jsem asistoval...(...)...jd jedu pres intelekt, ja
nejedu srdcem...(...)...jenom s téma zvifatkama snad trosicku, protoZe
ony jsou takovy nejrozuméjsi ". V hovoru uZivda pro zvirata
zdrobnéliny, snad jako vyjadfeni uréitého emocniho ndboje.

Ucebnim oborem prosel jak sam hodnoti opét s odfenymi usima a
s velkou pomoci a zapojenim rodicQ: ,..oni mé ti rodice vlastné
prokopali...(...) ja jsem to délal bez chuti, motivace...”. Trochu byl
zaskocen otazkou po oblibenych predmétech: ,..hmm, oblibeny
predméty v tomhle pekle...(...)... my jsme méli dobryho tridniho
ucitele, kterej byl pfirodovédec... (...) tak ten priroddk se mi celkem
libil, protoZe, tam... spis osoba toho c¢lovéka...”.
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| pfes to, Ze po delsi as ma dojem vyraznéjsiho zlepseni, vraci se
k neddvné vzpomince na autoskolu, kde se mu psychické potize
,...okamZité vrati v tom kontextu...”.

Po ukonceni uceni nastoupil do sladovny, kde se pracoval jako
technik. Odesel sam. Tfi dny zkusil prodavat popcorn, pak 4 mésice
pracoval jako hlida¢. Po téchto 4 mésicich se ujala akce maminka:
»..mé nahnali do néjaké samostatné-vydélecné cinnosti, maminka,
protoZe potfebovala, abych se néjak realizoval.. (...)..tak mi zafidila
ten obchddek ve mésté...” Po roce a pll obchod zkrachoval, an ¢emz
se bezesporu podilel naprosty nedostatek Pavlovi motivace ..." tak
jsem tam zaviral, kdy jsem chtél, ja jsem to mél prosté na hdku, jd
jsem nechtél vydéldvat, mé to nezajimalo...". Po tomto neulspéchu
Pavel stiidavé pracoval jako hlidag, stfidavé byl v evidenci PU. Po asi
pal roce nastoupil do délnické profese, kde pracoval 5 mésicU.
Nasetfil si na vylet do zahranici a po navratu zpét byl opét v evidenci

,,,,,,

neumirdm...” V soucasnosti pracuje jako elektrikafr.

Pouze jednou v Zivoté zazil to, Ze si knékomu cizimu pfisedl
v hospodé, po dlouhé dobé kdy chodil na pivo do jedné hospody a
zvidéni se znal se Stamgasty, tak s nimi zacal seddvat vice, on pil
piva, oni koufili trdvu. Zacal s nimi obcas koufit také. Kdyz pracoval
v obchodé (viz prace) schazeli se kamaradi u néj: ,...jako byla tam
pohoda...(...)...;sme tam hulili..idedIni coffee-shop...“. | dnes se mezi
kamarady vnimda podobné jako ve skole: ,,...pordd su ten sasSek..to
bylo zdkladni stanovisko...” a to paradoxné ke svému véku vzhledem
k ostatnim: ,,...no jd vétsinou jsem byl starsi, ale vypadal jsem
mladsi...” Styka se prakticky pouze se znamymi uzivateli: ,,...tak jsou
to asi vazby vyhradné s téma zhulencama...(...)...,,to uz je velice uzké
spektrum...asi tak péti aZ sesti lidi..."

S lidmi se ale celkové styka minimalné, véetné party. Vétsinu casu
travi sam. ,...jsem prakticky nemél Zadny konicky..(...)..veskerej volnej
Cas védéli rodice, Ze do mé musi lit néjakym zptusobem tu skolu...”
Bavila jej jizda na kole, pfi které se paradoxne bronchitis
neprojevovala. Vzpomind Ze jej chvili bavilo pracovat
s elektronickymi vécmi ,...elektronicky soucdstky jsem oZivoval... (...)
ale vétsinou to nefungovalo, z 80%... ale bylo to milé, byl to
substituent, snad toho konopi, péstovani....(...) ted uZ jenom to
konopi prevazilo...”
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V 16 letech si dal poprvé pivo. Pravidelné pivo pil béhem prace
sladovné: ,...prestoZe jsem jesté furt nehulil, pil jsem piva, téch
pét,...“ V prostiedi hospody se postupné seznamil s kluky z party (viz
3 — vrstevnické skupiny). Poprvé se opil v 18 letech. Az do 20 let pil
pravidelné 3-5 piv denné.

Cigarety nekoufti. Poprvé si dal travu v 19 letech s kamaradem:
...libilo se mi to, ten stav védomi...“ Pak po pul roce zacal koufit
pravidelné. Sdm si péstuje. Koufi s ob¢asnymi prestavkami 7 let ve
frekvenci téméfr kaidodenni. Nikdy neproddval. LSD asi 4 krat
v Zivoté s kamarddama. Podobné s lysohlavky. Nenachazi Zadné
zdpory na koureni marihuany: ,...ani zdravotni ani jiny...ddasledky
bronchitis 100% zmizely, prosté, nevim co je hlen uZ tak 4 roky...”
Svlj postoj ke konopi vyjadfuje jednoduse: ,,...konopi je nejvyssi
rostlina samozrejmé...nejvyssi viibec bytost, co muZe byt ...(...)... to je
prosté chleba to konopi.. “ je velmi peclivy vtom, aby nekoufil
v prostredi, kterému nevyhovuje, ¢i lidmi s kterymi nechce: ,,...jd
hulim témér vyhradné kdyZz si pfedem pfipravim idedini sterilni
podminky...“. Naopak, vnima vyznamny klad na uZivani marihuany a
tim je moZnost podivat se na véci z jiného Uhlu nebo usmifit se sam
se sebou ..."prohrnout to".."konopi je na resuscitaci".....KdyZ jesté
nekoufil marihuanu, citil se "...100x har..." a ted uZ jsem na ,,..90ti
procentech normdlniho zplsobu konfrontace, diky tém brkim...")
Pouze vyjimecné koufi neptipraveny v situaci ndhodného setkani
s nékym znamym. S policii nikdy konflikt nemél (ve vztahu k droze).
Matka vi, Ze koufi marihuanu, nicméné vibec nema predstavu, jak
Casto ji Pavel uziva (tj. Ze kouti denné) a kdyby to zjistila, mohl by to
byt, dle jeho nazoru, dost velky problém....

Posledni dobou se zavira ve svém pokoji a styk ze svétem chape jako
nutné zlo: ,....doma si prosté odbudu tu konfrontaci, zevni nezbytnou,
neZ probéhnu do toho pokojicka nebo neZ si néco uvarim...”. Na
televizi se Pavel nediva vlibec. Pouze obcas ¢te noviny - nechodi na
zachod, ale mo¢i do kbeliku a kali do novin u sebe v pokoji. Cte
».Whradné pfi kdleni — cldnek prerusim, kdyZz dokdlim, nectu
ddl...(...)..kdyzZ je tam treba nékdo velice slusnej tak do nich nekdlim,
ale kdyZ je tam Severa, tak do nich seru nadsené...myslim, Ze to mad
néjakou magickou funkci ¢dstecné...” tika Zertem. Zbytek ¢asu travi
rozjimanim a zahloubdnim ve svém pokoji, vétSinou pod vlivem
konopi. Hudba neni pro Pavla pfilis vyznamna a kdyz uz néco
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poslouchd, tak spiSe alternativu. Knih také moc neprecte, Zaujal jej
Osho, a néjaka dalsi produkce Votobii apod.

Nikdy nemél zadny blizsi sexudlni vztah nebo zkuSenost. Na sexualni
vztah se Zenami se ve svych 27 letech citi nezraly: ,,...jsem nevyzrdly
k tomuto...napsal jsem si nékdy ,nakonec poprvé zamrddm®”..(...)
tedka, Ze zamérné do toho nejdu...(...) ja su dité, mentdlni, v dost
znacnych aspektech...”

Udava Ze obcas trpi depresemi. Jejich zdroj dava do souvislosti tim,
Ze: ,... prvopocdtek je asi deprimace z konecné existence, moZnd
kterou jsem si uvédomil v 8 letech poprvé.. to je asi zdroj takové...”
(otdzka tazatele: ,Jakoze smrti?“) ,Jo, smrt.. prosté konec existence
byti.... Ted uz jako intelektem si to umim prohrnout, Ze nezastresuju,
ale ja vim, Ze nakonec asi stejné zastresuju...to kaZdej...jsme zvifdtka,
ktery zacaly a skoncijou (...) kaZdej svatej muz nakonec stejné musi
zastresnout...v hodiné smrti...”

Aktudlné (doplnéno po nékolika tydnech po provedeni interview)
pracuje u Technickych sluzeb - jezdi na motorové tfikolce, na které
ma pfidélany vysavac a sbira psi vykaly. BEhem zpracovani Zavérecné
zpravy doslo k dalsi zméné a u nyni pracuje jako elektrikar v tomtéz
podniku.

Z rekonstruovaného LS je zfejmé, Ze urcité bizardni projevy a
skutecnosti by nikdy nemohly nastat nezavisle na sobé bez vnéjsich
podminek, které je umoznily. Z této interakce je zcelabez jakychkoli
pochybnosti zfejma Uzka souvislost psychologickych a socidlnich
faktord. LS Pavla odpovidd v hlavnich znacich profilu, ktery byl
pojmenovan jako "automedikace," tedy profil v jehoZ Ustfednich
vztazich dominuji kategorie védomé ¢i nevédomé kompenzace
dusevnich ¢i somatickych poruch a problémil a kde droga sehrava
roli ustfedniho prostfedku téchto kompenzaénich mechanismu.

»,2D model“ vztahii mezi identifikovanymi
proménnymi

Béhem zpracovani vsech 49 pfripadovych studii byly postupné
vytvafreny modely vztahl jednotlivych okruhl (viz jednotlivé

analyzované okruhy). Podobny postup jako pfi redukci byl zvolen
také pri tvorbé celkového 2D diagramu. Nejdfive po dokonceni
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prvnich 10 ptipadovych studii byl vytvofen prvni ndvrh 2D modelu a
postupné k nému byly pridavany a doplhovany nové kategorie z
novych a analyz zbyvajicich pfipadovych studii.

Postup analyzy pfisné dodrioval pravilo horizontalizace. Zadna z
kategorii v 2D diagnamu nebyla favorizovana a viem vztahim byl v
této fazi prisouzen stejny potencidl vlivu. Tak vznikla prvni verze 2D
modelu, ktery byl sestaven jako sestaven jako celkovy model vSech
identifikovanych kategorii a vztah(l mezi nimi. Diky tomu, Ze se jedna
o vSechny kategorie je prehlednost v 2D technice velmi omezena a je
tfeba pro pfipadny pokracujici vyzkum prevést tento model do 3D
zobrazeni.

Matice podminujicich vlivii

V dalsi fazi analyzy je tfeba prikrocit k identifikaci ,vrstev” celkového
2D diagramu. Tato analyza je nesmirné naroc¢nd, nebot vyzaduje
naprosto mravenci praci se vsemi kategoriemi jednotlivé a jejich
tridéni dle vybranych znakl vzhledem ke zvolené vztainé soustavé.
Vzhledem k cily vyzkumu a technicky moZnostem byl zvolen pouze
jednodussi model prace s matici. Tento model byl pfizplsoben
pozadavkim a jeho hlavnim ukolem bylo z celkového 2D modelu
pripravit dilci modely, které na pozadi vSech identifikovanych
vztah( zvyrazni a graficky ztvarni vztah mezi klicovymi (tGstfednimi)
kategoriemi  zastupujicimi  (tvoficimi)  faktory  podilejici
charakteristickym a jedinecnym zplisobem pro jednotlivé popsané
profily (viz dale) na zvySené vulnerabilité viici zkuSenosti s drogou a
rizikovému uzivani. 2D diagramy by tedy bylo tfeba sestavit pro
jednotlivé profily. Celkovy (prezentvoany) 2D diagram je prakticky
uzit predevsim pro ilustraci a zachyceni celé Sife uvazovaného pole.
Jeho prostrednictvim lze popsat vSechny profily, ale pro kazdy
popisovany profil je pro vyloZeni vztah( zapotfebi jinych kategorii a
vztah( a nékteré jsou naopak navic a nevztahuji se k danému profilu.

Je samoziejmé, Ze se zde jiz pohybujeme na drovni konstruovani
nasich predstav o funkci a podilu jednotlivych faktord (jejichz
samotné pojmenovani a oznaeni je samozifejmé urcitym
konstruktem - prestoZe vychazi z termini a obratll samotnych
participantd). Celkovy 2D model je prostfednictvim popisované
procedury rozvrstven na dvé zakladni roviny z nichz jedna poskytuje
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zakladni predstavu o $ifi a rozmanitosti uvaZzovaného pole a druha na
pozadi tohoto pole zvyraziiuje pro kazdy profil urcitou specifickou
konstelaci kategorii a vztahl mezi nimi, které se podileji na zvyseni
rizikovosti a vulnerability.

Je moiné namitnout, Ze prezentovany vysledek prace s matici
podminujicich vliva nabizi velmi zjednoduseny konstrukt vztah( mezi
kategoriemi, ktery neni schopny zohlednit potfebnou hloubku
nalezenych vztahG a jiz vibec neodpovida potfebé zohlednit
dynamiku procesu vyvoje téchto vztahl. Podobné namitky jsou zcela
na misté, ovsem nebylo v ramci mozZnosti této substudie v analyzach
dale pokracovat zcasovych a financnich dlvodl a také ze
souvisejicich personalnich dlvodud. Narocnost pokracujici analyzy je
neumérna danym moznostem, nebot limity dané softwarovym
vybavenim neumoZiuji ani napf. pracovat se sloZzitym 3D grafickym
modelovanim, do kterého je tfeba navic vnést prvky rdznych
ménicich se podminek platnosti urcitych vztahl - tedy moZnost
zachyceni procesualniho charakteru téchto vztahu.

Dalsim limitem je také pocet pfipadovych studii, ktery je tfeba pro
takovy pokracujici vyzkum vhodné a cilené rozsifit. PFfi zadani
dostatecného poctu a kvality vlastnosti kategorii a vztah( mezi nimi,
by v budoucnu mohlo byt mozné graficky cely diagram ,rozhybat” a
modelovat tak vyvoj jednotlivych vztahl nejen v uréitém vékovém
obdobi a zjistit nové informace napf. o moZnostech vcasné
intervence, ale ve druhém kroku je mozné celkovy diagram zasadit
do kontextu teorie Globalniho pfistupu — tedy jednotlivé profily
zasadit do spolecenského caso-prostorového kontextu a tim zadit
modelovat vzajemné ovlivnéni jednotlivych vazeb na wvysSich
urovnich, neiZli jen profili. To ovSsem predpoklada, aby do
takovéhoto velmi slozitého modelu bylo mozné (v pfipadé Uspéchu)
zaCit dosazovat a vkladat vysledky rlznych typ( studii — tedy
ovérovat postupné jednotlivé vztahy na vétSim vzorku a pfipadné
opravovat a korigovat jednotlivé vazby mezi kategoriemi na zakladé
téchto vysledkd. Tim by bylo mozZné relativné velmi exaktné (pfitom
v duchu skutecné kvalitativniho uvaZovani) zacit pracovat se
strukturdlnim modelem vztahl na rGznych drovnich a pfitom stale
,Zakotvené” vzhledem ke spolecensko-ekonomickym pomérim a
v redlném case. To by samo o sobé znamenalo zcela nové moznosti a
smér pro moderni vyzkum zavislosti.
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Mala propracovanost matice podminujicich vlivi tak zlstava
uréitym nedostatkem celé substudie, ktery predstavuje omezeni
zejména v oblasti interpretace zavainosti jednotlivych faktord v
ramci jejich dale popsanych konstelaci u jednotlivych profild.

Prace s antitypy a doplnéni modelu

Pro praci s antitypy®® (pfipadovymi studiemi vymykajicimi se v
urcitych aspektech ostatnim pripadim, predevsim tzv. typickym
zastupclm urcité casti souboru zastupujici specifickou skupinu
uzZivatel ve skryté populaci) byly vterénu cilené vyhledavani a
vybrani jedinci, ktefi se vyznacovali vyrazné odliSnymi vlastnostmi i
pochazeli zvyrazné nestandardnich rodinnych ¢i socidlnich
podminek. Po zpracovani téchto pfipadovych studii byl na zakladé
vysledk( analyzy jejich LS vystavén konfrontacni model, ktery sloufzil
k ovéreni vysledk(i (vztahl) zobrazenych v hlavnim 2D modelu.
V ptipadé Ze nebylo moiné konfrontatni model zasadit
(interpretovat odlisnosti) do hlavniho modelu, byl hlavni model
podroben revizi a na zakladé nové zjisténych poznatkl byl nasledné
pfepracovan. Hlavnim cilem tedy bylo rozsifit interpretacni bazi tak,
aby bylo na jeho zakladé moZné interpretovat a vyloZit i netypicky
pripad a vysvétlit viéem spocivda jeho atypicnost a v jakych
souvislostech ma tato konstelace negativni ¢&i pozitivni vliv na
sledované konstelace faktorl zvysSujicich vulnerabilitu mladych lidi
smérem k uZivani drog. Jednim z dilcich cila pak bylo dosahnout co
nejlepsi deskripce jednotlivych profild (v kontrastu k antityplm) pro
dosazeni jejich didakticky co mozna nejsrozumitelnéjsi prezentace
prostfednictvim charakteristickych znak(. Kontrast s antitypy
umoznuje presnéjsi odliSnosti profilu (jako urcité zjednodusujici
deskripce specifické skupiny uZivateld) od vyjimecnych projevl a
individualnich zvlastnosti jedincd vyrazné narusujicich homogenitu
majoritniho proudu.

%0 prace s antitipy patii mezi nejvyznamnéjsi nastroje kontroly validity dat a
kontroly "nasycenosti" dat z

vybérového souboru. Kromé jiného je to ucinny prostredek k provéreni
explikacniho (vysvétlujiciho)

potencialu vytvoreného konstruktu
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Profily

Pfi analyze LS se postupné zacaly objevovat zajimavé souvislosti.
Analyzované pripadové studie vytvorily nékolik skupin, které
vykazovaly podobnost v kombinace uUstfednich kategorii vzhledem k
tématu vulnerability k uzivani OPL. Pokusili jsme se na tyto
podobnosti zaméfit a vytvofit typologické jednotky, ty jsme
pracovné nazvali "profily".

Pfi tvorbé tzv. profill jsme se snazili drzet urcité Sablony, tedy
souboru charakteristik, které popisuji co nejvétSi cast takové
(dodate&né vytvarené) skupiny uZivateld. Uroveri pFipadovych studii
je vsak zatizena takovym mnoiZstvim individudlnich odlisnosti a
specifickych konstelaci faktorl, Ze podobnou praci dovoluje pouze
do urcité miry. Mira zobecnéni s niZ pracujeme je tak do jisté miry
zavadéjici jednak malym poétem zohlednénych pfipadi a dale
nemoznosti ovérovat vztahy prostfednictvim standardizovanych
metod a postupu. Je proto nutna velka zdrZenlivost k zavérdm k nimz
analyza dospéla a vysledek stdle povazovat za spiSe pracovni verzi
pfipravenou pro dalsi pokracovani ve vyzkumu.

Identifikované faktory ovliviiujici wvulnerabilitu jsou pojimany
indiferentné. Tedy jako faktory, které pfi za rlGznych konstelaci
nabyvat rGznych kvalit. Stejné jako v jednom pripadé mohou pusobit
pozitivné a jako podplirné mechanismy, za jiné konstelace se mohou
jevit jako vyrazné komplikujici faktory zhorsujici pravdépodobnost
dobré progndzy pfi terapeutickém zasahu atd.

Dale prezentovany model profill nemize byt samoziejmé
vyCerpdvajici a predstavuje urcity soubor charakteristik, dle néhoz
Ilze na zadkladé klinickych projevli konkrétni profil identifikovat.
Redlnym omezenim vSak samoziejmé je urcita mira idealizace téchto
profild, nebot ty se u redlnych pfipadd mohou vzajemné
kombinovat (a vétSinou také vzajemné kombinuji) a samoziejmé, ze
jedna-li se o jevy procesualniho charakteru, je kazdy staticky model
a popis omezujici a nepresny. Tyto nedostatky jsme se pokusili fesit
pfi popisu pribéhu (tedy zjednodusené a schematizované formé
zachyceni procesu), kde nam slo o zachyceni typického scénare
vyvoje spolu se zvyraznénim mist v nichZ riziko zacatku a
pokracovani uzivani drog je nejvyssi.
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V celkovém 2D modelu vztah( jsme se pro kazdy profil pokusily
zvyraznit konstelaci Ustrednich kategorii (reprezentujicich hledané
faktory) typické pro ten ktery profil. Je dulezité zopakovat a
zdUraznit, Ze hledané faktory zvysujici vulnerabilitu vzhledem ke
uzivani OPL mohou byt reprezentovany i vétsim poctem kategorii
nebo dokonce pouze jejich vztahem (¢i vzajemnou konstelaci
kategorii a vztahd). Tato skutecnost je nesmirné dulezitd pro
jakoukoli interpretaci zavérd a Uvah nad jejich vyuZitim, nebot na
takové Urovni analyzy, je jiz nutné ovéreni standardnimi nastroji a
vétsim poctem pfipadovych studii.

PFi popisu kazdého profilu jsme zvolili nasledujici strukturu:

a) Zakladni charakteristika: ma vystihnout podstatné znaky celé
skupiny participantld (profilu) a wvysvétlit v cem se
domnivame Ze spocivd jadrovy vztah mezi kategoriemi
typicky pro dany profil. Jde tedy o popis spiSe typickych
znakl spojujicich participanty, ackoli v pripadé Ze se jevilo
jako podstavné zminit urcité vyznamné odlisnosti (které by
mohly vytvofit podskupinu), pokusily jsme se je vymezit

b) Obvykly pribéh: ma zachytit scénar ktery vystihuje tuto
skupinu a ve formé pfibéhu sloZzeného z typickych znakl a
situaci pomoci vytvofit zakladni predstavu o priibéhu vyvoje
vztahU mezi vyznamnymi kategoriemi s akcentem na oblast
uzivani drogy. Obvykly pribéh v néfem muizZe pfipominat
spise Zakladni charakteristiky (a obracené), cilem je dat
Zakladnim charakteristikdm dynamicky rozmeér.

c) Faktory zvysujici vulnerabilitu: jsou cilené zvyraznéné
kategorie, které (i jejichz konstelace) se pro dany profil jevi
jako tzv. komplikujici, tedy jejichz vyskyt (respektive v
pfipadé jejich vétSiho vlivu) se zvySuje riziko zkuSenosti s
drogou a potencial prejit k rizikovym vzorclm uzivani.

d) MozZnosti v€asné identifikace: z rekonstruovanych LS jsme se
pokusili identifikovat takové symptomy, které se nam jevily
jako zaznamenatelné (tedy diagnostikovatelné) jiz pred
plnou manifestaci problémd a v dobé kdy efekt intervence
mUlze byt velmi vysoky a predejit pfipadnym problémdm
diky jejich v€asnému feseni.

e) Moiné komplikace pfi intervenci: jsou faktory, které mohou
znesnadnit pokus o vcasné teSeni zacinajicich problému a
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které se nam jevi jako velmi vyznamné pfrispivajici téz k
tomu, Ze ani nedojde k rozpoznani a diagnostice problému,
nebo mohou pedagogovi ¢i psychologovi zcela znepfistupnit
moznost intervence (Ci snizit jeji ucinek).

U poslednich dvou jmenovanych (d, e) se jednd o pokus
rekonstruovat pribéh vyvoje symptom( a mozZnosti prace s nimi.
Zde tedy védomé do jisté miry prekracujeme moZnosti samotnych
dat a vklddame do nich své predstavy a zkuSenosti z prace z terénu.
Samoziejmym rizikem takovéhoto kroku je, Ze se material odchyli od
redlnych dat a stane se vice vypovidajicim o vyzkumnikovi a jeho
konstruktech. | pfes toto zminéné riziko jsme se i z tak relativné
malého mnoZstvi dat pokusili zformulovat nasi predstavu o
moznostech vcasné identifikace a intervence opfenou o data z
vyzkumu. V pripadé pokracujiciho vyzkumu pak mize byt jisté velmi
zajimavé vzajemné konfrontovat vysledky.

Profil ,priimérné dité“

Zakladni charakteristika

SPrimérné dité“ je jako profil uZivatele (ddle jen PDF)
charakteristické tim, Zze neni ni¢im zvlast napadné. Rodinné zazemi
byva primérné, nijak zvlastni, stejné jako socialni zazemi rodiny (v
ramci SirSich norem spolecnosti). Vysledky ve Skole miva pramérné,
s kamarddy ve Skole i v parté vychazi obvykle dobfe, bez dalsich
zvldstnosti. Nemiva nijak odliSné nazory na Zivot, na sebe, na
spole¢nost - vSe souédst majoritniho proudu ve stejné staré populaci
vrstevnikl atd. Miva podobné problémy obtize jako vétsina
ostatnich déti. Pravé vlastnost, Ze takové dité neni ni¢im napadné
dala jméno i celému profilu. Ke zkusenosti s drogou ptichazi obvykle
ve véku, kdy tuto zkusenost ucini nejvétsi ¢ast populace v jeho véku.
Charakteristické je, Ze v drtivé vétsiné pripadd tuto ucini v parté i
pfi néjaké spolecenské udalosti. Velmi ¢astym projevem je, Ze takové
dité chce (samo) byt stejné jako ostatni a nijak moc se neodliSovat a
projevy jinakosti vnima indiferentné, spiSe vSak negativné. Nejvétsi
vliv na opakovani zkusenosti s drogou, druh drogy i zpUsob aplikace
ma parta (velmi vyrazny je podil a vliv settingu). Typické a
charakteristické pro tento profil je spojitost s partou, tedy
okolnostmi spojenymi s mistem bydleni, Skoly atd. Velmi ¢asté jsou
pouze spiSe povrchni zajmy, prevladaji spise pfijemné a ,pohodové”
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aktivity nevyZadujici velké nasazeni a obéti. Traveni volného casu
byva spojené s hedonistickym pfistupem pobavit se, uvolnit se,
odreagovat se, nenamahat se atd. Nizkd vykonova motivace, nizka
cilevédomost a Uroven aspirace. To souvisi s pomérné vyrazné
pasivnim pfistupem. Ten byvad narusen predevsim tehdy, kdy se
ocitne v nesouladu s ostatnimi (jiné oblecené, uces, nevlastnéni
urcité véci jako odznaku atd.). V takovych situacich se pak muze
objevit necekané velkd motivace zménit nezddouci stav (jit na
brigddu a vydélat potfebné penize, podstoupit néjakou zkousSku
atd.). Dochazi-li ke zménam, nedéje se tak obvykle na zakladé vlastni
aktivity PDF, ale v dusledku vnéjsich zmén a tlaku.

Obvykly pribéh

V ptipadé, Ze se PDF dostane do party Ci kolektivu kde se objevi
drogy, nechava se Casto unést nejvétsim ,proudem”, tedy pfida se
k prevladajicimu nazorovému poli. Vliv vrstevnikl se tak pro tento
profil ukazuje jako naprosto klicovy. V ptipadé, Ze v parté pozvolna
zaCne dochazet k ¢astéjSimu kontaktu s drogou a ze strany PDF
nenastane nic neobvyklého, zacne uZivat drogy tak jak se konstituuje
kontext uzivani vdané parté. V pfipadé, Ze nedojde k vyskytu
zdravotnich problém0 u nékoho v parté, neni ¢asto po dlouhou dobu
moznost tuto skuteénost objevit, nebot vyskyt zvlastnosti je spise
vyjimkou. Casto jedinym problémem ktery nastava, jsou problémy
spojené s tim, zZe se uzivani ,prozradi“ — tedy Ze se na né pfijde ve
Skole ¢i u nékterého z déti v rodiné. Kategorii takovych vlivii mGzeme
jednotné oznadit jako socidlni — nebot vychazeji z okoli, nikoli ze
¢leni party samotnych. Na dalsim pribéhu (tedy negativni Cci
pozitivni progndze) se nejvice podileji faktory zvysujici vulnerabilitu
(viz).

vavs

Nejcastéjsi konstelace faktori zvySujicich vulnerabilitu

Mezi nejvyznamnéjsi faktory ovliviujici individudlni vulnerabilitu
patfi v pfipadé PDF jednozna¢né rodina ¢&i partner/ka u starsich. Cim
kvalitnéjsi (vrelejsi, stalejsi, davérnéjsi) je vztah mezi rodic¢i Ci
partnery PDF je podpora nejvétsi. Se snizujici se kvalitou podpory a
kontaktu, se prodluzuje doba, kdy se o zneuzivani u ditéte nékdo
dozvi a soucasné se zvysSuje pravdépodobnost, Ze nebude moziné
vyuzit podpory rodiny pro terapii, coz u mladsich déti je vyrazné
negativnim faktorem. Nasobit se tento vliv mlzZe uplatnénym
vychovnym stylem, ktery u ditéte mize zformovat velmi negativni
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postoj ve smyslu dlivéry a sebedlvéry, tedy dvou velmi vyznamnych
kvalit podilejicich se na pripadném terapeutickém procesu. DalSimi
negativnimi faktory jsou nizsi socialni statut rodiny (nizsi pfijem, mira
izolace rodiny, vzdélani rodicl a celkové nadani a inteligence ditéte).

Podstatnou je vSak charateristicka kombinace malé motivace
k aktivni Cinnosti a vytvareni vlastniho prostoru. Tedy velmi malé
nasazeni a motivace k vyhledavani zajm(, konickl apod. Typické je
pasivni oCekavani od okoli, mald schopnost zorganizovat si vlastni
Cas. Vyrazné pritéZujici je pak komplementartni nezdjem rodicd a
jejich pocit Ze neni nutné v ditéti podporovat cokoli co by je
odliSovalo od kamarad(. Naopak jsme se zde setkali v néolika
vyrazné rizikovymi kombinacemi, kterymi jsou silnéjsi potreba
uniformity u rodicli ¢i dokonce pfimo strach a Uzkost z jinakosti a
odliseni se od ostatnich. To v konencném dusledku také vyrazné
strhava dité zpét a ubira na sile jakymkoli kreativnim projevim.

MozZnosti véasné identifikace

PDF je charakteristicky tim, Ze ptipadné zneuzivani se nijak zvlasté
neprojevuje. PDF je typicky svoji priimérnosti, neodliSovanim se a
pravé to Cini pfipadnou mozZnost vcasné identifikace velmi
komplikovanou. Vétsinou dochazi k tomu, Ze se stane ,,chyba” — tedy
situace kdy napriklad nékdo z party mda nenadale potize s jatry i
krevnim tlakem po poziti lysohlavek a nikdo neni schopen stav
zvladdnout a doty¢ny skondéi na JIP. Tam dochazi k ,prozrazeni” toho,
7e parta dlouhodobé uziva rGzné latky vcetné lysohlavek. lJinou
situaci mGzZe byt kdy nedopatfenim objevi rodice ¢i ucitel drogu
pfimo u ditéte. Vzhledem k tomu, Ze délka uzivani mizZe u téchto
part byt i nékolik let, miZe byt drogovad anamnéza velmi obsahla.

Moznosti v€asné intervence

U PDF je velmi dlleZiti zvaZit vsechny okolnosti a pfi ndvrhu strategie
radéji kombinovat vice moznosti. Je tfeba si uvédomit, zZe stejné tak
jako mirné indiferentni postoj mél PDF ke svétu i sobé v dobé kdy
zacal koketovat s drogou, ma jej s vysokou pravdépodobnosti i nyni.
Motivace byva velmi nizkd a bez spoluprdce rodiny se ucinnost
terapie vyrazné snizuje. Cim dfive intervence pfijde, tim vét$i na
nadéji na Uspéch. Ze vsech ostatnich profil(, je véasna identifikace
PDF uzivajiciho drogy nejvice narocnd a nejobtiznéjsi pro absenci ¢i
obtiznou ,Citelnost” vnéjsich projev( takové Cinnosti.
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Ocekavatelné komplikace pri intervenci

Komplikaci je predevsim nezajem rodiny a horsi vztahy (emocni
kontakt a podpora ditéte). Samoziejmé v kombinaci s nizkym
vzdélanim a prijmem rodi¢d. DalSim vyraznym problémem muizZe byt
silnd vidci osobnost party (v kombinaci s vyrazné psychopatickymi
rysy) a naopak tendence ¢i sklon kvyrazné submisivnim vzorclim
chovani na strané PDF. Paralela pak je u starSich PDF jejich partner.
Dalsim negativnim vlivem u PDF byva pfi snizeném sebehodnoceni,
soucasné odsouzeni a devalvace kolektivem ve Skole (po
»prozrazeni“ uzivani drog).

Profil ,vykonné dité“

Zakladni charakteristika

Profil ,vykonné dité“ (dale jen PVD) je velmi zajimavym a specifickym
profilem. PDV odrazi znejvétSi casti nenaplnéné ¢&i necitlivé
prenasené ambice rodicl (Ci rodice) a ocekavani od ditéte. Péstovani
velmi vysoké vykonové motivace a ¢asto i extrémné vysokych narokd
a cild, vedou u ditéte cCasto k postupnému vyclenéni z kolektivu —
ovsem na rozdil od jinych profill, PDV je schopen stimto
handicapem existovat a c¢asto si svoji osamélost umi ,raciondlné”
zdUvodnit. Postupnd izolace pak svadi kjesté vyssi metam.
Postupem ¢asu dochdzi ke vzniku introjektu a ¢im silnéjsi je tento
vnitfni rodicovsky introjekt, tim usilovnéjsi a vyraznéjsi byva snaha
naplnit jeho poslani. NejrizikovéjsSim obdobim je stfedni a pfipadné
vysoka Skola. Oblast neni rozhodujici. U nékolika participant( této
skupiny se bylo mozné setkat s velkym nasazenim aZ posedlosti v
oblasti prace. Ovsem stejné tak mozZné je uplatnéni napf. ve
fitcentrech (kde se mlzZe jednat o propojeni s problémy s pfijetim
vlastniho téla apod.), u konickl kterym je obétovano naprosto vse
atd. Podstatnym rysem je, Ze droga je prostiedkem k jesté lepSimu a
dokonalejsimu vykonu. Je tedy v roli prostfedku umoZiujiciho Iépe a
snadnéji dosahnout poZadovanych met. Proto se v drtivé prevaze
jednd o stimulanty ¢i smésy obsahujici stimulancia. Kromé toho pak
samoziejmé anabolika a steroidy atd.

ObvyKkly pribéh

Cim vice za¢ind PDV chapat poslani rodi¢d vice jako své poslani, tim
zacind byt usilovnéjsi ve svém nasazeni. Velkd touha po dobrém
vysledku a rychlém a vykonném zvladnuti (nékdy maze byt negativni
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prabéh naopak posilen snahou dosahnout vysledk(l s co nejmensim
nasazenim — to vSak u tohoto profilu neni obvyklé), pokud nestaci
télo (napf. u sportovcd) nebo mozek (u student(l) zacind PDV hledat
jiné tfeSeni, protoze dalsi zvyseni Usili jiz nevede ke zlepSeni vykonu.
Je tak otazkou informaci a moZnosti PDV kdy pfijde na moZnost fesit
problém pres néjakou latku. U sportovcl se jedna u tohoto profilu o
dopingové latky (vétSinou zalezi na mnoha dalSich faktorech zda a
kdy sdhne i po nelegalnich), u studentl se jedna v drtivé vétsiné
pripadl o speed (amfetamin, metamfetamin atd.).

Konstelace faktori nejcastéji zvysujicich vulnerabilitu

Jak bylo poznamendano, opét klicovym mechanismem v konstelaci
k vulnerabilité¢ jsou u PDV rodi¢e. Cim vétéi ddraz a neredlnost
v poZzadavcich rodie od ditéte maji, tim patologictéjsi vzorce se
obvykle wvyviji. Kolektiv muize u PDV paradoxné sehrat spise
korektivni ulohu, diky tomu, Ze dité ma moznost srovnani — problém
mUze byt pfi soucasném vyskytu pocitli ménécennosti (ktery neni u
PDV nic¢im neobvyklym) nebo skutecné nizsi vykonnost (tedy redlné
horsi vysledky nez u vrstevnikll), coz mizZe zvysit napéti a vybi¢ovat
k dalsimu Usili. Podobnou roli mUZe sehrat pfipadny partner i
partnerka, ktefi mohou za urcitych okolnosti sehrat kompenzacni
roli, stejné tak jako prohloubit maladaptivni, vtomto ptipadé
predevsim sebedestruktivni vzorec chovani. Socidlni sankce byvaji
vyjimeéné, nebot PDV si vétSinou dobfe uvédomuje, ze droga neni
idedlnim fesenim a je si ¢asto (min. z pocatku) védom moznych
nasledkd. Nejvétsi rizika jsou spojena se sebeposkozenim a
ublizenim si na zdravi. PDV ¢asto mivd v pracovni kariére sklon
k workoholismu spiSe v negativnim smyslu slova.

Moznosti véasné identifikace

Ackoli by se mohlo na prvni pohled zdat, Zze PDV je snadno
rozeznatelny a identifikovatelny v kolektivu, opak je pravdou. Tito
jednici jsou Casto relativné velmi nendpadni, dokud u nich vnitfni
puzeni k vykonu neprekrodi urcitou hranici. Mezi détmi se PDV
projevuje jako velmi socializované, cilevédomé, zralé a ,, dospélejsi“.
Vtom tkvi soucasné jista zaludnost, nebot za to vse je okolim
(dospélymi) spiSe ocefiovano a naopak vrstevniky izolovano. U ditéte
to casto vede k potvrzeni, Ze tato cesta je sprdvnd. Skutecné
rozeznat tento profil Ize jen velmi citlivymi pozorovanimi kolektivu
déti (¢i pracovniho kolektivu) se snahou ziskat informaci kolik usili a
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snahy musi déti vynaloZit aby dosahly vysledku (a srovnat uroven
jejich aspirace vzhledem k vykonu). Obvykle k identifikaci dochazi
v situaci, kdy jedinec zatne opakované selhdvat za soucasného
prudkého ndrlstu ambici a neredlnych cild. Castou situaci je Uplné
vysileni organizmu a jeho selhani — obvykle se az zde objevi
souvislosti s enormnim vybicovanim a stimulaci néjakou latkou.

Moznosti véasné intervence

MozZnosti véasné intervence jsou dany predevsim mirou sebereflexe
a zachovani dostatecné kvalitniho kontaktu s okolim. Bohuzel castéji
dochazi k tomu, Ze PDV neni ochoten do posledni chvile pfipustit, Ze
néco neni v pofadku a dokud nedojde k velmi zdvaznym pochybenim
¢i dokonce zdravotnim a socidlnim selhanim, neni ochoten k dialogu
(nékdy ani potom ne). Prace je velmi naroc¢nd a obecné lze fici, ze
¢im inteligentnéjsi PDV je, tim je prace Casto tézsi.

Ocekavatlené komplikace pri intervenci

Jednou z nejvétSich komplikaci byvaji velmi sofistikované a
propracované racionalizace, kterymi se PDV brani jakymkoli
narusenim jak ze své strany, tak ze strany okoli. Ktomu se casto
pridava velmi zatéZujici skutec¢nost spolecenského schvaleni a
ocenéni nadmérné prace a Usili. U déti byva komplikaci postoj
rodicl, ktefi ¢asto naprosto nechapou v éem by mohl byt problém,
kdyz jejich dité je tak skvélé a déla nejen to co se po ném chce, ale
jesté tolik navic. Jak bylo poznamendano, party i vrstevnicka jina
skupina mize mit i pozitivni kompenzacni funkci, oviem castéjsi je
urcita izolace, kterou lze vtomto kontextu povaZovat za spiSe
komplikujici faktor.

Profil ,socialka“

Zakladni charakteristika

Profil ,,socidlka® (dale jen PS) je pravdépodobné v ramci populace
relativné novou typologickou jednotkou, pocetnéji se vyskytujicim az
po roce 1989 — diky zméné socioekonomickych podminek. Déti
zaraditelné do tohoto profilu se vyznacuji nékolika charakteristikami
(a prestoze lze zietelné rozeznat minimalné dvé podskupiny,
budeme se drzet jednoho déleni). Pfedevsim se jedna o déti z rodin,
které jsou ze socialné slabsich rodin (nezaméstnany rodic ¢i rodice,
maly pfijem rodic¢l, bydleni v laciném byté — ¢asto u prarodicl Ci
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najmu vmalych ¢i  jinak nevhodnych prostorach, jinak
handicapovanych rodin — zdravotni postiZeni, pfislusnost k etnické
minorité atd.). To vSak samo o sobé je pouze predpokladem -
nejdllezitéjSim znakem je to, Ze toto vse si dité velmi palcivé
uvédomuje a predstavuje to pro néj urcitou blokaci smérem
k vrstevnik( ¢i autoritam ¢i institucim. V kolektivu ¢asto PS nachazeji
odezvu — jejich horsi obleceni, Uces, dopliiky, nemoznost mit mobilni
telefon, nedostatek penéz na zabavu a utraceni, u etnickych minorit
pak odliSnost v jazyce, chovani, chapani urcitych kulturné danych
kontextudlnich informaci apod. jsou v§im, co témto détem velmi
komplikuje velmi navazovani vztahu s vrstevniky a ¢asto je ptfimo
Zene z kolektivu ven. U osobnostné disponovanéjsich PS to vede
k urcité izolaci, kterou dokazi zvlddnout adaptivnimi mechanismy
(vétsi usili, nachazeni ndhradnich kompenzujicich vztah( apod.). Cast
déti vsak neni schopna situaci adaptivné resit (obvyklé zejména u
autoritativnich rodicl, vyskytujicich se silnéjsich pocitli ménécenosti
atd.) a dochazi k hluboké frustraci, kdy vSsechny hodnoty, které jsou
ditéti odepreny, se stavaji stdle vyznamnéjsimi a dité jim priklada
stdle vétsi ulohu.

Obvykly priubéh

Vramci PS lze identifikovat minimalné dva mozné scénare: (1)
podstoupeni ,zkousky” a sehrani podradné role v kolektivu kde
muZe droga byt vyrazné kompenzacnim nastrojem a dokonce se
mUzZe stat nécim, co konecné PS v ocich vrstevnik(l ,zvyhodni“ a da
mu vahu.

(2) Druhym scénafem je pokoutné a v Ustrani probihajici uzivani
svyrazné posilenym pocitem kfivdy a beznadéji. Snaha uniknout
témto pocitim a nemuset se konfrontovat s bolestivou realitou
okolo, vhani PS do stale castéjsich a hlubsich rausu.

Oba scénare jsou vysoce rizikové a predstavuji velmi zavainy
problém pro pfipadnou intervenci. Rizikovost je dana predevsim
nevyvazenym postavenim vzhledem k vrstevnické skupiné. Pfitom se
nemusi jednat o readlny nepomér, ale o nevyvaZzenost proZivanou
prfedevsim na strané PS — pravé tato prozZivand nevyvaZenost je
klicovym handicapem.

Faktory zvysSujici vulnerabilitu
Jak bylo tfedeno, profil PS vznikda nejcastéji v rodinach s urcitym
socidlnim handicapem. Pokud vsak hovofime o urcité prozivané
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nevyvazenosti, je tfeba zdlraznit, Ze tento jev je generacné prendsen
vychovou a Ze je to pravé rodina, kterd takové prozivani posiluje
(vyroky typu: ,,necpi se mezi ostatni a dopredu, budes z toho mit jen
problémy“ nebo ,pamatuj jsi Ze jsi pro né vidycky jen pdévl a budou
té vyuzivat a nikdy s nimi nebude$ na stejné Urovni“ atd.). Tato
rodinou sdilend , kfivda“ a maladaptivni vzorce se pak mohou stat
jadrem generujicim uvedené postoje v détech pochazejicich
z podobnych podminek. Primérnost pro PS znamena hlubokou
podpriimérnost a dlkaz o vlastni neschopnosti potvrzujici jeho
status. Malokteré dité PS ma vsak silu tomu odolat a vyrovnat se
s tim, proto Castéji dochazi ke kompenzaci prostrednictvim jinych
mechanismU. Celkové tedy vzdélani rodicl, profese rodicl, pfijem
rodic, misto bydleni apod. jsou nejcastéjsimi faktory zvysujicimi
vulnerabilitu. Samoziejmé Ze takové faktory jako vyskyt alkoholismu
vrodné (za ktery se tyto déti hluboce Casto stydi) jsou nasobiteli
predchozich. Velmi vysoce rizikovym faktorem u Zen, nasobicim
celkovou vulnerabilitu je situace kdy mlada Zena (pfitézujici faktory:
nizsi intelekt a wvyrazné vztahové problémy vrodiné) navaze
nevyvazeny vztah se star$im partnerem uZivajicim drogy.

MoZnosti véasné identifikace

Profil PS poskytuje relativné spoustu moznosti v€asné identifikace ze
strany predevsim pedagoga i Skolniho psychologa spolupracujiciho
s pedagogem. Samotné socialni poméry rodiny jsou prvni vyzvou
k pozornosti. Posmésky, casta Sikana, ,vystréenost” z kolektivu,
uzavienost ¢i naopak ruseni, projevy zlomysinosti a zloby nebo
naopak naprostd neschopnost se branit vrstevnikim apod. Casto
nezajem rodic¢l, zanedbanost atd. — to vSe jsou naprosto jasnymi
voditky. Zdanlivy obrat k lepsimu, mlze v tomto pfipadé byt pravé
znamkou zacatku uzivdni — respektive zapojeni nového
kompenzacniho mechanismu. Neni neobvyklé, Ze pravé tyto déti
mohou byt témi, kdo do skoly pfinesou drogu — pravé droga pristup
k ni mize byt dlouho hledanym nastrojem jak se dostat do kolektivu
a mit vném néjakou vahu. BohuZel vétSinou v téchto pripadech
dojde k naplnéni ,scénare” a ucitelé Ci feditelé v pripadé nalezu
drogy naprosto do posledniho pismene splni ocekavani: vse se hodi
na PS, které nese zodpovédnost i za ostatni (tento scénar pak
obvykle Usti do velmi rizikového uzivani a Uplného drop out efektu).
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MozZnosti véasné intervence

Z moznosti vcasni identifikace vyplyvd soucasné moznost vcasné
intervence. PFi vSasné identifikaci je na misté zvazit peclivé dalsi
strategii, nebot psychoterapie je pfilis zuzujici a je tfeba zapojit téz
specidlniho pedagoga a pfipadné socidlniho pracovnika. Bez
spoluprace vsech téchto sloZek je nadéje na Uspéch velmi mala.
Pravé zohlednéni vice rovin problému a pfihlédnuti k tomu, Ze PS
z téchto rodin mivaji velmi malou podporu a naopak se rodina ¢asto
stavi tak, Ze pusobi jako negativni faktor, je nezbytné aby intervence
byla jemna a citlivd a pfitom dokazala vyjit vstfict potfebam PS. U
straSich jedincl mlzZe byt vyhodou jejich relativni samostatnost,
ovSem na druhou stranu se potykdme z nevyhodou toho, Ze postoj
charakteristicky pro tento profil byva velmi zazZity a internalizovany.

Mozné komplikace pfri intervenci

Jak bylo opakované zminéno, jde predevsim znovu o rodinu. Oviem
ani Skola neni prdvé za soucasnych podminek pozitivnim faktorem.
Naopak se lze Casto setkat s obrovskou necitlivosti a ,slepotou” ze
strany zejména Zenské Céasti pedagogickych sbor(, které bohuzel
¢asto svych chovani pouze podporuji maladaptivni vzorce chovani
ditéte. Predevsim tim, Ze reaguji podobné jako vrstevnici ¢i cizi lidé
okolo — svoji vysokou konformitou ditéti potvrzuji ocekavané vzorce.
Jak jiz pak bylo popsano v pribéhu klinického obrazu, je Skola jako
celek instituci, kterd se dosti obvykle podili negativné na tom, Ze PS
bude mit svoje ocekdvani z rodiny pouze potvrzeno nejen na urovni
interpersonalnich vztahu, ale také ve vztahu ke statnim institucim.

Profil ,grazl“

Zakladni charakteristika

U participantl zafazenych do této skupiny bylo z analyzy LS patrné,
Ze specifické projevy chovani kterymi si tato skupina "vyslouzila" svij
nazev, se prakticky vzdy vztahuji k jiz velmi rannym obdobim a Ze s
nimi bylo moZné pracovat - charakteristické je, Ze misto toho se tyto
projevy setkaly s nepochopenim a neschopnosti adekvatniho feseni.
Velmi casto jsme nachazeli mezi témito participanty
nediagnostikované LMD nebo diagnostikované, avsak bez
adekvatnich opatfeni. Vedlo toho se zde objevovaly ptipady s
problémy evidentné majici souvislost se vztahovymi problémy
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v rodiné (¢asto velmi naro¢né a dramatické rozvodové fizeni rodicl v
ranném véku Ci patologické vztahy mezi rodici).

V souboru objevily tfi zakladni scénare kam vyvoj participantl v této
skupiné vyustil a které Ize délit na:

a) impulzivni jednani, podfizené okamzitym potifebam a chténi
(s malou ¢i Zadnou mirou schopnosti korekce a sebereflexe),
Casté agresivni projevy k okoli, neschopnost uvaZovat v
kontextudlnich spolecenskych souvislostech (velmi blizké
popisu klinickych projevl asocidlniho psychopata). Zajimavé
je, ze i uzivani OPL je pro okoli velmi zatéZujici (spojeno s
prfedvadénim, obtéZovanim, casto se jedna o stimulaéni
latky).

b) mirné pasivni jednani projevujici se nezdjmem o okoli,
urcitou "zahledénosti" do sebe a svych problém, nejsou tak
vyrazné projevy vnéjsi ale vysoka mira bezohlednosti zlstava
(napf. u jednoho z "vafica" se bylo mozné setkat s postojem,
Ze i Spatny (ve smyslu vyrazné znecistény) "var" je treba
prodat za co nejvic a na namitku Ze to nékomu muze ublizit
¢i zabit odpovida Ze je to Uplné jedno, zase se najdou novi,
dlleZité je mit pro sebe a na nové suroviny). Vyrazné
Unikové projevy a snaha "nic nefesit a nechat to tak - vidyt

je to jedno."

c) sekundarné neuroticky projevujici se bazlivosti a
neschopnosti rovnocenného dialogu. Vse se fidi vnéjsimi
hranicemi, kritérii, normami. Ty lIze libovolné ménit a
porusovat - pokud je to umoznéno - hlavni je se vyhnout
konfliktim a postihiim.

Vsem tfem scénarim je spolecnd vysoky sklon k manipulativhimu a
"vyuZzivajicimu" zplUsobu jednani a zachazeni se svym okolim, které
vnimaji spiSe jako prostfedek k dosaZeni a uspokojeni svych potreb.
PrestoZe popis odpovida velmi maladaptivnim formam projevi, v
souboru jsme se nesetkali s vice "socializovanymi formami" jednani
odpovidajicimi pravé tomuto profilu, ackoli takové rozhodné jsou.
Velmi charakteristickou skutec¢nosti byl vidy velmi Spatny emocni
kontakt a podpora ze strany rodi¢d (¢i rodice u nedplnych plvodnich
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rodin) a soucasnd absence jiné vztahové osoby dostatecné
kompenzujici tento stav.

ObvyKly pribéh

Pomineme-li oblast rodiny (nebot do ni az do manifestace problému
nikdo nemuzZe pochopitelné zvenci nezasdhnout ani ji ovlivnit), pak
jiz na urovni predskolnich zafizeni participanti spontanné udavaji a
popisuji své problémy s okolim. Nadmérna Zivost a pohyblivost,
obtizna zvladatelnost a neposednost vzbuzujici u okoli nevoli, ¢asté
drobné i vétsi drazy, rozbité véci atd. Sami si vzpominaji na to, Ze se
chovali agresivné k ostatnim détem, brali jim hracky a jinak
provokovali. Pfitomné jsou téZz r(zné méné obvyklé projevy
neodpovidajici véku ditéte. Pfi prechodu na zdakladni Skolu jsou
charakteristické obrovské problémy s adaptaci na nové prostiedi a
lidi. Velké problémy s disciplinou, velkd nepozornost a roztékanost.
znamky socialné patologického jednani - agrese k ostatnim détem,
drobné kradeZze, opakované lhani, drobné podvody, zdmérné
provokuji ucitele, koufeni, nékdy téz Cichani tékavych latek apod.
Nesmirné zajimavé je, Ze témér vsichni participanti této skupiny maji
spolecny prozitek toho, Ze okoli misto zvySené pozornosti (o kterou
tyto déti casto pfimo témito prostiedky bojuji) reagovalo velmi
agresivné, nechapajicim zplsobem a vie se freSilo kazeriskymi
postihy a omezenimi - cozZ zakonité vedlo eskalaci probléma. Velmi
zajimavym (v praxi zndmym) je pomeér chlapcl a divek - tato skupina
byla v souboru tvorena drtivou prevahou chlapcul. Jejich zkusenost s
prvnim stupném zakladni Skoly je zkuSenosti kterou lze shrnout a
popsat jako sekundarni patologizaci vlivem zcela neadekvatniho
chovani vétSinou Zenskych postav mezi pedagogy. Natlakové reseni
(zdkazy, pfikazy, rlizné formy a intenzita trestl) jsou témto lidem
dlvérné znamy.

Zamérné se zde nepoustime do diskuse nad problémy biologickych
(dédi¢nych) predispozic k urditym formam a projeviim
psychopatickych osobnosti, ani rlznému podilu a mife tzv.
"sekundarni psychopatizace" vlivem rodiny (vzor a wvychovné
scénare), véetné vliva SirsSiho okoli (Skoly, party atd.). K témto
diskusim neni tento vyzkum schopen na této Urovni pfinést Zadné
relevantni vysledky - nasim cilem stale je vyhledavat a prozatim bez
uréovani vahy identifikovat vSechny potencialni faktory a vlivy, které
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se mohou podilet na rychlejsim a hlubSim rozvoji maladaptivnich
projevi spojenych s uzivanim OPL k nimZ muzZe byt (za rGzného
uvazovaného potencialu) biologicka dispozice (¢i nemusi byt a jedna
se o socialné-psychologicky podminéné vzorce chovani).

Prvni zkusenost s OPL se objevuje ve velmi nizkém véku a ma od
samého zacatku charakter spiSe Skodlivého uZivani, neZli dlouhé
pfechodové formy rekreacnich uZivani a vzorcl - typické jsou
problémy s kontrolou a sebekontrolou. S tim souvisi i vyrazné
rizikovéjsi vzorce uZivani a horsi ovlivnitelnost téchto projev.

Faktory zvysujici vulnerabilitu

Nizsi vzdélani rodicli, horsi socidlni podminky (neni podminkou),
mala podpora rodiny a kvalitni vztah k rodi¢im, neudplna ¢i konfliktni
rodina, nevhodny vychovny styl, styl trestl, malo podnétné
prostfedi, zanedband diagnostika, protipfenos uditele/ky, Dité
vyzaduje mnohem vétsSi pozornost a Cas traveny s nim, obvykla je
urcitd emocni nezralost

Moznosti véasné identifikace

Déti, které Ize na zdkladé popsanych charakteristik zaradit k tomuto
profilu pfiradit je mezi ostatnimi détmi obvykle snadné identifikovat.
Upozornuji na sebe svym chovanim, kterym se ndapadné lisi od
vrstevnikd. Kromé nadmérné Zivosti, pohyblivosti a nezvladatelnosti
se obvykle projevuji i rdzné asocialni reakce jako napft. extrémni
trdpeni zvifat (napf. i usmrcovani kocek, psa atd.) nebo
bezohlednost vUci vrstevnikim (opét vétSinou velmi vyrazna a
napadné odlisnd od chovani ostatnich déti). Vyjimkou nejsou ani
podobné neobvyklosti jako sexualni projevy ve velmi nizkém véku
Casto spojené s agresi, brzkd zkuSenost s cigaretami atd. Jak ukazala
analyza, velmi spolehlivym indikdatorem jsou reakce okoli, zejména
pedagogl. Okoli vétSinou reaguje velmi negativné, nechapavé a
podnikd protiopatreni ktera se nejcastéji zcela miji u¢inkem a roztaci
se tak spirala bez feseni na konci. Cim pozdéji se za¢ne s problémy
pracovat, tim horsi je progndza a z vysledkd analyzy LS se zd3, Ze
znacnd Cast této skupiny je poznamenana nééim co nazyvdame
sekunddrni psychopatizaci, tedy Ze vliv prostfedi sehral na formovani
chovani a postojl vyznacujicich se psychopatickymi rysy zcela
zasadni roli.
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MozZnosti véasné intervence

MozZnost intervence neni u tohoto profilu tak zdsadné poznamenana
problémy s identifikaci jako je tomu u nékterych jinych profilQ.
Naopak, relativné snadnd identifikace umoZniuje velmi vcasné
zachyceni a identifikovani. Zasadni problém pro moZnost intervence
vsak predstavuje jeji realizace. Jak ukazuje zkuSenost participantd,
byli svym okolim prakticky témér aZz stigmatizovani a odsuzovani,
ovsem prakticky ani v jednom pfipadé se nenasel nikdo (kombinace s
disfunkénimi rodinami), kdo by se takto zvlastnim détem dokazal
vénovat s potfebnou trpélivosti a péci. Nej¢astéjsi reakce pedagogli
7enského pohlavi a vy$$iho véku na prvnim stupni ZS plsobi naopak
jako katalizdtor v procesu zhorSeni a prohloubeni maladaptivity
popisovanych projevd. Z terapeutického hlediska Ize hovofit o
nezvladnutém protipfenosu ze strany pedagoga, jinymi slovy Ze
obvykle pedagog pfistoupi na scénar rodiny a zacne se k ditéti
chovat stejné nebo se naopak zcela oddéli a zacne chovat opacné. V
obou pfipadech reaguje vice sdm na sebe neZ na dité které v ném
tyto reakce provokuje.

Ocekavatelné komplikace pri intervenci

Vyrazné disfunkéni rodinné prostiedi vytvarejici podminky pro
formovani tohoto profilu je soucasné také faktorem vyrazné
komplikujici moZnost intervence. Rodice nemaji zajem k jakoukoli
pomoc, odmitaji ji a naopak v nich podobna snaha vyvoldva agresi.
Casto diky obvifiuji z toho, Ze je rodiné vénovana pfilisna nezadouci
pozornost a trestaji je za to. V mnoha pfipadech se jednd u
minimalné jednoho z rodi¢d o psychopatii. Druhym rodic¢ se casto
jevi jako selhavajici v ochrané a podpore ditéte. U starsich
participantd byl zfetelny vypéstovany popisovany postoj uzavienosti,
neochoty vstoupit do kontaktu a odmitani pomoci. Dalsi vyraznou
komplikaci mohou byt ¢asto extrémni projevy nasili riznych dalSich
nepripustnych forem jednani, které dfive, nez mlze pfijit jakakoli
pomoc, v podstaté takovéto dité ¢i mladého clovéka zcela
diskvalifikuje z kolektivu ¢i pfimo Skoly atd. Dale se mlzZe jednat o
nekooperujici kolektiv pedagogli ve Skole, ktery se nasilnym
normativnim zplsobem pokousi fesit takové chovani. Tedy situace
selhdvajici podpory pedagoga ktery se snazi pomoci Skolou
(Feditelem ¢i ostatnimi pedagogy) a ktery nakonec zlstava
osamocen. V neposledni fadé je pak velmi zdvainym nedostatkem
$patna a pfrilis pozdni diagnostika. Pro ¢ast participantl bylo shodné
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urcité pocatecni nastaveni ke spolupraci a otevienost, které se vsak
velmi rychle ztracely a kazdd dalsi negativni zkuSenost jiz handicap
jen prohlubovala za soudasné absence mechanismim kteréby
naopak popisované problémy mohly alesponl do urcité miry
kompenzovat.

Profil ,za kazdou cenu stastny“

Zakladni charakteristika

Tento profil reprezentuje relativné velmi nesourodou skupinu
participantd, jejichz spolecnym znakem, je velmi vyrazna tendence a
touha zaZivat jen pfijemné pocity, stavy, byt stastny, spojeny,
nezazivat nic nepfijemného atd. V nékterych projevech se mize
prekryvat s jinymi blizSimi profily ("prazdno a penize" nebo
"automedikace"). Na jedné strané spektra skupiny (profilu) tyto
participanty nic napadného od jejich vrstevniki neodliSuje - tedy
relativni nendpadnost mezi vrstevniky a absence vyraznéjsich
socialné-patologickych ¢i psychiatricko-psychologickych projevi. Na
opacném konci spektra jsme se u naSich participantl setkali s
napadné pasivnim Zivotnim postojem, absenci konickl, zalib,
neschopnosti fesit a vyhybani se konfliktiim, Unikové reakce a
vyhybani se povinnostem apod. Celkova lhostejnost k vécem a lidem
okolo plsobi az demonstrativnim dojmem.

Velmi silnd touha vyhybat se nepfijemnym vécem a zaZivat stdle stav
vysoké prijemnosti, blaZenosti a excitovanosti nenarusuje
destruktivné bézny princip reality Zivota ve spolecnosti (Skola, prace
atd.), nedojde-li k rozvoji silné zavislostii Z dat ziskanych
prostfednictvim interview se nepodafrilo ujednotit predstavu o
etiologii tohoto profilu. Zda se, Ze se jednd o velmi rliznorodé
dlvody k uniku od béZného Zivota bez OPL. Vétsi ¢ast této skupiny
tvori participanti v kategorii dlouhodobych rekreacnich uzivatel(
OPL. Prani byt ve stavu pod vlivem drogy je silné a jsou ochotni
obétovat velmi mnoho a mezi ostatnimi potfebami je stavi velmi
vysoko, ne-li nejvyse. Zftejmé jedinym dalSim spole¢nym znakem této
skupiny participantd je to, Ze nemaiji jiny zpUsob, ktery by povaZovali
za plnohodnotny a srovnatelny s ucinkem drogy a kterym by dosahli
uspokojeni a prijemny prozitek (napt. sport, Cetba, konicky atd.).
Takové cinnosti sice mohou prinaset urcité uspokojeni a mohou byt
vyhledavany, avsak participanti je nevnimaji jako plnohodnotné
"neni to ono, neni to takové jako kdyZ si dam travu".
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ObvyKkly pribéh

Velmi obtiznd komunikace o citlivych tématech nepfinesla mnoho
dat potrebnych ke kvalitnéjsi rekonstrukci zejména predskolniho a
ranné skolniho (1.-4.tfida) obdobi v ramci LS. Z dostupnych tdajd se
zd3, Ze rodice sehravaji klicovou roli ve dvou riznych smyslech. Sami
jako vzor a zdroj podobného postoje k Zivotu, ktery je tak silny a
prodchnuty celou rodinnou, Ze ovliviiuje veskery jeji vnitfni i vnéjsi
Zivot. Spojitost (nepotvrzena) se objevila v tom, Ze se ¢asto jednalo o
nezaméstnané rodi¢e. OvSem vyznamnéjSi se zdd skutecnost, ze
obdobny Zivotni postoj mize vzniknout i jinymi udalostmi a dulezita
je predevSsim ona pomérné silnd horkost, rezignace, odmitani
pomoci, nechut cokoli délat, nékdy témér az nendavist k celému svétu
atd. Setkali jsme se spiSe s mirnéjSimi formami pro které bylo
charakteristické spiSe velmi nendpadné, velmi obtizné ovlivnitelné,
uzaviené chovani a mala ochota diskutovat o podobnych tématech.
Druhou variantou pak je revoltujici postoj dospivajiciho ¢lovéka v
rodiné, ktera je extrémné vykonové zamérena. Tedy opacna situace,
kdy se uvedeny pasivni postoj stavd nastrojem revolty a vyhraniceni
se vlc¢i rodicdm a jejich Zivotnimu stylu ve spojeni s postojem, Ze
"to" stejné nejde ovlivnit a Ze se neda nic délat, neZ se snazit si
alespon co nejvice uzit.

Droga ma pfi vstupu do Zivota u této skupiny velmi pozitivni atributy.
Rekreacni vzorce uzivani mohou spiSe ve vyjimecnych pfipadech
pfechdzet v zavislost a rizikovéjsi vzorce - volba drog byva totiz
obvykle ze skupiny halucinogent, kanabis ¢i extdze. Nicméné u
nékterych participantll byla zaznamenatelna tak velka naruZivost, ze
predpoklddané riziko vyvoje do rizikovéjsich forem uzivani se jevi byt
realné. Je velmi obtizné popsat obvykly scénar prabéhu, nebot z
naznacené skladby drog nejcastéjsi volby je zfejmé, zZe prfechod k
rizikovym vzorcm uZivani ¢i nebezpecnéjsim typum drog je spojen
pfedevsim s faktory na strané uZivatele, neZli faktory spojenymi s
farmakologickym Gcinkem drogy. Dlouhodobé uZivani drog u
participantd tohoto profilu postupné vedlo spiSe k prohloubeni
popisovanych mechanism(, Usticich ve vétsi a vétsi nechut s nékym
komunikovat i néem jiném, nez sami chtéji, cokoli "fesit" a stahuji
se vice do svého vnitfniho svéta. Omezuji styk s okolim na nejnizsi
moznou miru a je jim nepfijemné natom cokoli ménit. Tomu
prizplGsobuji i své prostfedi - bydleni, hudba, pratele, prace, zabava
(stejna mista, stejné vzorce, minimalni obména). Pfi tomto pribéhu
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se droga stava ustfednim prostfedkem uvolnéni a prijemnych
zazitk(, nebo minimalné pfijatelnych zazitka.

Faktory zvysSujici vulnerabilitu

Nedostatek ¢i zadné konic¢ky a zdliby, Spatny vztah k télu i sobé,
pocity ménécennosti, unikové reakce, neschopnost resit konflikty,
vnéjsi "lhostejnost" (aZz demonstrativni), projevuje se obecnou
tendenci uhybat a vyhybat se Ukoliim, povinnostem atd. Partner
uzivajici drogy

MoZnosti véasné identifikace

MozZnost vcasné identifikace je velmi nizkd, ¢i témér nulova.
Davodem je predevsim volba skupiny drog, kterou jsou predevsim
halucinogenni latky, kanabis, extdze apod. U dalSich drog je situace
samoziejmé odlisna vzhledem ke moZznym komplikacim. Podstatnym
znakem je neochota a nezdjem o néjakou pomoc a presvédceni ze
Zadna neni treba. DllezZité je tfeba podotknout, Ze se u mirnéjsich
projevi skutecné setkdvame s lidmi, jejichz problémy jsou spise v
roviné psychologické a které je moiné fesSit spiSe v ramci
psychoterapeutické |éCby k niz chybi motivace. U vyhranénych forem
se pak jednalo o participanty s velmi silnou vili a tendenci unikat za
kazdou cenu do stavl vyvolanych drogou a ktefi normalini (sttizlivy
stav bez drogy) stav povaZzuji za nesnesitelny, nepfijemny, nekvalitni
atd. Prilezitosti identifikace problému tak u tohoto profilu mlze byt
napf. napadné nahromadéni nezvladnutych ukol( a neschopnost je
fesit a stdlé "lavirovani" a uniky pred jejich resenim.

MoZnosti v€asné intervence

MozZnost véasné intervence je nejvice podminéna duasledky (vlivem)
uzivani drogy, tedy socidlnimi, trestnimi, zdravotnimi ¢i psychickymi
komplikacemi. Jejich mnoZstvi a intenzita Uzce ovliviuji postoj k
prijeti nabizené pomoci. V ¢im nizSim véku je participant, tim se
zdala celkovd nastavenost byt spiSe otevienéjsi a spontannéjsi.
Bohuzel pfi nezachyceni ve skole se s timto profilem setkdvame az
pfi vyskytu vaznych komplikaci, cozZ je jiz zbytecné velmi pozdé.

Ocekavatelné komplikace pri intervenci

Za pravdépodobné nejzdvainéjsi komplikujici faktory lze
jednoznacné oznacit ¢asto se vyskytujici nedivéru k okoli a s tim
spojené odmitani novych kontaktl a podnétl. To samo o sobé
prohlubuje izolaci nebo podnécuje k rznym intenzivnéjsim snaham
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smérem k parté (vétsinou s vysledkem dalsSiho zhorseni stavu). Mensi
znalost, predpojatost Spatny kontakt, odmitani

Profil ,prazdno a penize*“

Zakladni charakteristika

Nazev "prazdno a penize" sdm o sobé napovida, Ze se jedna o
participanty pochazejici vétSinou z relativné dobrych az vybornych
socidlnich podminek. Popisuji-li své détstvi a rodiny, vétSinou
nehovofi o néjakém nedostatku. Sami vnimaji Ze se jim dostdvalo
vieho co "si umanuli" a Ze po materialni strance byli (¢i jsou) dobfe
zabezpeceni. Pouze v nékterych pfipadech se bylo mozné navzdory
vysokému standardu setkat s nespokojenosti s timto stavem, to se
vsak v SirSich souvislostech jevilo jako nahradni zastupny problém
(participant si nedostatek v jiné oblasti pojmenoval jako hmotny
nedostatek, nebot uvazovani v této roviné pro néj bylo snazsi, blizsi a
méné konfrontacni). Velmi zajimavym znakem byl casty kontrast
mezi prvnim dojmem a tim, kdyZ participant zacal hovofit o svych
prozitcich a pocitech. Na prvni dojem pulsobi velmi spokojeng,
spolecensky, bezproblémové, umi se bavit a je okolo nich veselo,
nékdy az pfrilis. Nékdy se snaZi obklopovat lidmi, hodné pofadat
vecirky, party, chodit do zabavnych podnik( a bavit se velmi dlouho.
"Obklopuji se lidmi" tak, jako se nékdo muZe obklopovat starym
nabytkem, ¢i vécmi. Vedle toho vsak pfi pfibliZzeni je znatelny urcity
moment prazdnoty, vyprahlosti, nékdy povrchnosti a intenzivniho
pocitu nespokojenosti. Relativné vyrazny byl maly zdjem o ostatni, o
jejich problémy a snaha chapat je a naopak vétsi "zahledénost" do
svych problém(, svého svéta, svého "vidéni" véci atd. Tato mensi
citlivost a horsi kontakt s okolim vSak opét nebyl patrny ihned - spise
pfi prvni dojmu byla patrna velka socialni obratnost. Ta se vSak zda
byt pouze ndstrojem k dosaZeni vlastnich cilG - pobavit se, ¢i néco
ziskat, néceho u druhych dosdhnout. Jisté nezajimava je skutecnost,
Ze diky tomuto dobrému vystupovani a socidlnimu zazemi se ¢asto
jednd o v kolektivu oblibené ¢i respektované osoby poZivajici vysoky
neformalni socidlni status. Ve vrstevnickych skupinach byvaji ¢asto
oznacovani jako ti "kterym vidycky vSechno projde" a "rodice je z
toho vysekaji". Zfrejmé nejzdsadnéjSim rozdilem od stejné socidlni
skupiny ale bez zkuSenosti s drogou je, Ze se u plvodni rodiny jedna
Casto o podnikatelské rodiny a skupiny tzv. "rychlozbohatlikd".
Jednim s typickych znakl je, Ze mozZnosti které dava ekonomicky
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status jsou vyuzivany velice Uzkoprofilové se zamérenim na hmotné
véci. Tedy obklopovani se vécmi atd. Lidsky vztah je nahrazovan
vztahem k véci. Absence doma a Casu straveného s détmi prekryvaji
bohaté a nesmysIné dary (nejdrazsi hracky, auta atd.). Naopak déti z
Iépe situovanych rodin, které dokazi "zit" se svym majetkem byvaji
od utlého véku vedeny napt. k hudbé, vzdélani, divadlu, setkavaji se
s jinymi vysoce postavenymi lidmi a jejich détmi atd. Volny cas byva
strukturovan a spiSe zde hrozi opacny extrém. U déti z této skupiny
se zdda byt uzivani drog mnohem méné pravdépodobné.

Obvykly pribéh

V nizsim véku se tyto déti projevuji ve vyhrocenych formach v duchu
pfiblizné dvou scénarl. Prvni variantou je podobny obraz jako je
tomu u profilu "grazl". Velka Zivost az Zivelnost, bezhranicnost a drzé
vypady k okoli. Setkat se je moZné se jiz u velmi nizkého véku se
zneuzivanim své pozice viici ostatnim détem. Co vsak tento profil od
profilu "grazl" jednoznacné odliSuje je skutecnost, Ze participanti
tohoto profilu dokazali odlisit kde si "to mohou" dovolit a a kde
nikoli. Tedy selektivné prezentovat a jednat dle své potreby, coZ je
¢ini mnohem vice socidlné prijatelné pro okoli a nevystavuje
takovému tlaku. Urcity stupen vypocitavosti a nékdy i zlomysinosti a
manipulace s okolim je pro tento scénaf charakteristicky. Druhy
scénar ma ponékud méné vyhranénou podobu. Lze jej popsat spisSe
jako klidné dité, ne pfilis napadné, avsak se vSemi atributy patfici ke
socidlni skupiné. Tedy obleceni, véci denni potfeby atd. Déti fazené k
tomuto profilu ¢asto vyzaduji vétsi pozornost a jsou ochotny "si ji
koupit" - pravé proto Ze je jejich motivacni aparat obvykle nevybicuje
k nijak vyjimeénym cinnostem ¢i vykonim, snaZi se tento stav
kompenzovat pravé prostirednictvim véci a lidi kterymi se obklopuiji.
Spolecny obéma scénaflm je relativné nizky prah tolerance a
adaptability, hGre snasi nové situace, lidi atd. ktefi jim nesedi Ci které
jsou pro né nécim neptijemné nebo nevyhovujici.

Droga se muZe stat jak prostfedkem socidlni zajimavosti a
pfitaZlivosti, tak manipulace s okolim. S drogou je vidy spojen
ekonomicky limit pro uZivatele, pravé ten se stava Ustfednim
nastrojem, nebot finanéni prostfedky rozhoduji o moZnosti, typu,
mnozstvi a Cistoté drogy. Navic samotna socidlni atraktivita
participantd tohoto profilu prakticky vidy znamena vyjimecné
postaveni v kolektivu a snadnéjsi pristup k droze. Zda se, Ze u dévcat
nejsou popisované jevy tak Casto takto vyhranéné. Jisté ne zcela
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zanedbatelnym faktem je téZ skutecCnost, Ze v pfipadé problém( ve
skole ve spojitosti s drogou ("prasvihu") nebyvaji tyto déti postizeny
stejné jako ostatni. Tresty po zdsahu rodi¢d mohou byt mirnény Ci
jejich dopad rodina snadno snizi (pfechod na jinou soukromou $kolu
atd.). Jejich vnimani trestu a moznych nasledkl je tak velmi odlisné
od ostatnich participantd. Co je velmi dulezité, je Ze podobné jako se
u téchto participantl objevily urcité vyhody spojené s tresty na Skole
apod., tak Ize nalézt obdobnou paralelu i pfi uzivani drog. Dobré
advokaty, zasahujici rodina, vlivné pratele - to jsou samoziejmé velké
vyhody pfi kontaktu s policii a soudy. DalSim zajimavym poznatkem
je potvrzeni ocekdavani, Ze tato skupina bude pfitahovat participanty
profilu "socidlka" vyrazné vice, nez jiné profily. Vzajemna interakce
participantl obou téchto profild v ramci party uZivatelll drog pfinasi
zajimavé poznatky o dynamice vztahl v téchto skupinach a vlivu
drogy na ni.

Faktory zvySujici vulnerabilitu

Spatny emoéni kontakt a podpora rodic(, lhostejnost rodicl, pfilis
volny vychovny styl, uhybani ucitele (Spatné hranice),vysoka financni
hotovost, malo ¢i Zadné konicky, povrchni a klouzavé vztahy,
dominantni postaveni v parté, ¢asty dominantni nezdjem o Skolu
apod. revolty a frazovité hesla (Casto pravé bez obsahu, porozuméni
a skutec¢ného zajmu - napf. Cetbou dovoldvanych autord, knih,
myslenek).

Moznosti véasné identifikace

Obtiznost v deskripci moznosti pro vcasnou identifikaci Ize
bezpochyby spatfovat jiz v tom, Ze jakékoli simplifikujici a
generalizujici vyroky vyznivaji jako socidlni diskriminace. Je nutné
zdUraznit mnoha omezeni a Uskali pfi zachazeni s nimi. Jiz pfi popisu
tohoto profilu byly vyféeny nejdlleZitéjsi znaky jichZ se je mozné pro
potieby identifikace pfidrzet. Kromé nadprimérného materidlniho
zabezpeceni (obleceni, boty, sportovni vybaveni, taska, mobilni
telefon atd.) je podstatny vztah k témto vécem. Pro participanty
tohoto profilu bylo charakteristické urcité upnuti a velky vyznam
téchto véci v kontextu vztahu k vrstevnikim. Tedy Ze se tyto véci
stavaji  jakymsi komunikaénim prostfedkem modelujicim a
ovliviiujicim komunikacni vzorce a smér komunikace a podileji se na
definovani a vnimani pozic a roli v kolektivu atd. Cim mohou byt tito
participanti napadni pro okoli je zejména jejich chovani odlisujici se
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od ostatnich a predevsim i samotné vyroky kterymi casto pfimo a
explicitné davaji najevo uvedené skutecnosti za kterymi si stoji. Je to
soucasné pravdépodobné nejslabsi misto umoZiujici vcasné
rozpoznani a diagnostiku: ¢im sebejistéjsi a bez vnéjsich hranic jsou,
tim rychlejsi je pribéh a nadpadnéjsi projevy a soucasné snadnéjsi
identifikace. To plati zejména pro vid¢i osobnosti kolektivu. U druhé
skupiny se zda byt naopak napadnym pravé urcité stazeni, neochota
komunikovat, demonstrativné projevované odmitani cehokoli a
nékdy témér az opovrhovani. Opét vSak podstatnym znakem je, Ze
ani v této druhé poloze nezlstavaji obvykle participanti
osamocenymi "jezdci" ale maji odezvu a podporu v kolektivu Cci
minimalné v ¢asti kolektivu.

Moznosti véasné intervence

Pro moZnost vcasné intervence majici néjaky Uspéch neni u
participantl tohoto profilu mozné uvést mnoho faktor(i. Pomoci lze
tomu kdo o pomoc stoji. Motivace a pocit potfeby pomoci je nejvétsi
prekazkou a problémem. Pro participanty tohoto profilu byl
charakteristicky pocit a postoj Ze Zddnou pomoc nepotfebuji a ani o
zadnou nestoji. Naopak, veskeré takové pokusy vnimaji vétSinou
nelibé a jako urcité omezeni. Zjednodusené lze fici, Ze participanti
tohoto profilu maji vétSinou problémy se svym okolim s nimz
prichazeji do konfliktu a které je zdrojem jimi vnimanych problém.
Oni samotni pocit Ze problémy které maji jsou zplsobeny okolnimi
faktory a nikoli jimi samotnymi a Ze problém je v jejich okoli a ne v
nich.

Ocekavatelné komplikace pri intervenci

Zasadni komplikaci pro moZnost v€asné intervence je jiz zminéna
nizkd motivace a postoj k event. vzniklym problém(m, za jejichZ
pavodce (¢i minimalné podil na nich) se participanti rozhodné
nepovazuji. V nizSim véku je postoj rodiny velmi podobny a
viceméné formuje uvedeny scénar. Setkat se je mozné s vyroky "nas
syn (dcera) se k tomu celému dostala ndhodné a zpusobili to jeho
(jeji) kamaradi, vzdyt je to pfece jasné, podivejte se na to takhle,
copak to nechapete? On (ona) by néceho takového ani nebyl (a)
schopny (3)." Takto zjednodusit Ize jisté pouze ¢ast postoje rodiny,
nebot obvyklejsi by zfejmé bylo pfimé ¢&i nepfimé zneuziti postaveni
a vlivu nékoho z rodi¢i apod. Ne ndhodou se zda byt koncentrace
participantd tohoto profilu vyssi na soukromych Skolach kde jsou
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pfipadné excesy lépe zvladnutelné a fesitelné pro uvedenou socialni
skupinu a kde diky pravé ekonomickym souvislostem nalézame
vhodné podminky pro rozvoj uZivani predevsSim rekreacnich
tanecnich drog, pfipadné vyjimecné i takovych drog jako kokain
apod. Dllezitym komplikujicim faktorem je jisté i vyrazna a
pochopitelnd motivace rodiny pfipadny exces potomka skryt pred
okolim a tak jsou ochotni zaplatit horentni sumy i za naprosto
neefektivni |écbu s soukromych sanatoriich apod. kde je skryti
identity snadnéjsi, ovSem potvrzuje klientim jejich pocit
vyjimec¢nosti coz se vzhledem k 1écbé jevi jako velmi
kontraproduktivni proces. MozZnosti Skoly i terapeuta jsou v pfipadé
participantd tohoto profilu velmi omezené a rodina Casto sehrava
klicovou roli v tom, Ze se proces dostdvd do patovych situaci bez
vychodiska spojeného s adekvatnim Iééebnym pldnem majicim
nadéji na Uspéch.

Profil ,automedikace“

Zakladni charakteristika

Profil "automedikace" popisuje skupinu participantl, u kterych byl
motiv k uzivani drog tesit své problémy. Tento motiv prevysuje
vSechny ostatni je Ustfednim tématem scénare. Spektrum je opét
velmi Siroké. Na jednom konci tohoto spektra nalézdme participanty
u nichZ nalézdme velmi podobné prvky a klinické projevy jako u
profilu "za kazdou cenu stastny". Jejich schopnost snaset frustraci a
neuspéchy je velmi nizkd a pfi nahromadéni podobnych problémi
sahnou k droze (Casta volba u celé skupiny je na tlumivé latky - léky,
vétsi mnozstvi alkoholu, opiaty atd.). Zde se jednd o méné rizikové
jedince a vzorce uzivani nemusi nabyt pfili§ rizikovych forem. Na
opacném konci spektra jsme se vSak setkali s participanty, ktefi
vykazuji klinické projevy odpovidajici konceptu predisponovanych
osob k urc¢itym typim poruch. Hlubsi deprese ¢i osobni problémy
(nezvlddnuté vztahové problémy atd.) v kombinaci se Spatnymi
vysledky préce, problémy v rodiné atd. se mohou stat startovacim
mechanismem. Popsany jsou minimalné dva pfipady, které se jevi
jako velmi podobné (ackoli se jednd také o oblast psychotickych
onemocnéni se kterymi jsme se u nasich participantl nesetkali a pro
tuto oblast nam chybi data):
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a) nevédomy motiv automedikace pred propuknutim
symptoml a zahdjeni uZivani drogy (Casto s nasledkem
provokace a propuknuti poruchy

b) jiz pfi probihajici duSevni poruse jiné, nez ve spojitosti s
navykovymi latkami se objevi velmi silny motiv tyto latky
uzivat, coz casto komplikuje probéh a terapii takovych
poruch (deprese, psychoticka onemocnéni atd.

S obéma variantami jsme se u naSich participantl setkali ve
spojitosti s manifestnimi projevy deprese. Jak ukazala rekonstrukce
LS, u jednoho z participantll se jednalo o zahajeni drogové kariéry
pred manifestaci symtom0 a u dvou se jednalo o snahu fesit
nepfijemny stav spojeny s probihajici depresi. Demonstra¢ni LS
pouzité v predeslych kapitoldch pak popisuje participanta, pro néhoz
se kanabisové latky staly prostfedkem ke zlepSeni psychickych stav,
které popisuje jako neunosné. Scénar pribéhu Paviova LS zcela
odpovida intencim profilu "automedikace".

Pro praxi velmi zajimavym (a jisté i oCekavatelnym) zjisténim je, Ze
cast praticipantd diky velmi narusené schopnosti sebereflexe, si
mnoha svych potizi neni pfimo védoma a hledaji nahradni vysvétleni
pro pocity nepohody a neprijemnosti. U téchto participantl tak
nedochdzi ani k pojmenovani problém(, natoz potom moZnosti
vyuzit odbornou pomoc. Klinicky obraz je dat charakterem problém{
jimiz participant trpi a na které "nasedad" uzivani drogy. U nékterych
z nich pak uzivani drogy dokonce prekrylo plvodni problémy, které
bylo jen velmi obtizné rozeznavat. Tim by bylo mozné otevrit diskusi
nad diferencialni diagnostikou u téchto typu poruch a jako vyznamny
moment se jevi délka, intenzita a typ drogy na jedné strané, a
zdvaznost a stadium rozvoje symptom poruchy na strané druhé. To
vse ve vzajemné interakci za pfispéni rekonstruovaného LS pfinést
zajimavé poznatky pro oblast diferencialni diagnostiky.

ObvyKkly pribéh

Obvykly priibéh je dan oblasti problém( které Usti do zkuSenosti s
drogou a pozdéji k pravidelnému uZivani aZ zavislosti. V pfipadé jiz
existujici a vyvijejictho se onemocnéni je velmi vysoké riziko
vyraznych komplikaci a celkové zhorseni stavu v kratkém casovém
useku. Je tfeba poznamenat, Ze nejde jen o vysoké riziko rychlého
vzniku a rozvoje zavislosti, ale Ze pro tuto skupinu lidi je vysoce
rizikova i jednordzova aplikace. V souboru jsme méli pouze dva
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participanty popisujici projevy hlubsich typl depresi pred tim, nez
zkusili drog kterou se je pokouseli fesit, v literature je vSak popsano
mnoho ptipadl u psychotickych onemocnéni a afektivnich poruch.
Pro tyto skupiny mohou byt velice nebezpecné i drogy ze skupiny
halucinogenu a kanabis.

Druha skupina participantd, ktefi dfive uzivali drog, nez u nich doslo
k projevim néjaké poruchy za sebou méli rizné dlouhou drogovou
anamnézu a obtizné lze urcit miru podilu drogy jako etiologického
faktoru. Spole¢nym znakem je vyrazné a rychlé zkomplikovani
celkového stavu v pfipadé Ze je droga uzivana dal. Naopak velmi
nejednotny je vyvoj po preruseni uzivani drogy, ktery je velmi
individualni.

Faktory zvySujici vulnerabilitu

Vice ¢i méné uvédomované somatické Ci télesné problémy.
Tendence uZit latku v podobnych intencich jako Iék (tlumit velkou
tenzi i naopak povzbudit pfi velkém Utlumu a slabosti). NevSimavost
rodiny i ucitele, naznaky volani "o pomoc" bez odezvy, Casto odlisné
chovani od vrstevnikll (nékdy se snahou maskovat). Patologické
komunikaéni vzorce v rodiné a rodinna zatéz (vyskyt uzivani OPL v
rodiné ¢i dalSich dusSevnich poruch a poruch chovani). Problémy v
psycho-sexualnim vyvoji, zejména s navazanim zralého partnerského
vztahu.

Moznosti véasné identifikace

Pro kazdou z identifikovanych skupin existuje odliSha konstelace
identifikacnich znakd. Prvni skupina participantl ("nevédomy motiv
automedikace pred propuknutim symptom( a zahdjeni uZivani drogy
Casto s ndsledkem provokace a propuknuti poruchy") je velmi
obtizné identifikovatelné a zda se, Ze v mnoha pfipadech prakticky
neni mozné z dostupnych znalosti viibec popsat znaky, jimiz by se
tito jedinci néjak odliSovali ve specifickych a relevantnich oblastech
od svych vrstevnik(l. Velmi povsechné konstatovani, Zze se casto
jednd o déti které jsou velmi (aZ extrémné) citlivé, Spatné snaseji
frustraci, obtizné se zaclenuji do kolektivu, trpi c¢asto rdznymi
problémy (Castéjsi pocliravani do pozdéjsiho véku, fobie atd.), byvaji
velmi Uzkostné a obcas i velmi somatizuji - to vSe nepfindsi mnoho
charakteristickych znakll o nézZ by se bylo moZné spolehlivéji opfit.
Lépe jsme na tom s moznostmi véasné identifikace u druhé skupiny
participantd tohoto profilu (pfi jiz probihajici dusevni poruse jiné,
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nez ve spojitosti s navykovymi latkami se objevi velmi silny motiv
tyto latky uZivat, coz ¢asto komplikuje probéh a terapii takovych
poruch - deprese, psychotickd onemocnéni atd.). Jiz z naznacené
etiologie ve vztahu k uzivani OPL je zifejmé, Ze diagnostické moznosti
se zde opiraji o v€asnou a kvalitni diagnostiku preexistujicich
problém0 dfiv, nez dojde je komplikovanému kombinovanému
vyskytu spolu s uzivanim OPL. Jakékoli adekvatni diagnostika a volba
intervence je zavisla pravé na kvalité diagnostiky téchto
preexistujicich problém0 a nalezeni vhodné cesty pro jejich reseni -
to soucasné také efektivné snizuje moznost vyskytu kombinace s
uzivanim OPL.

Mozné komplikace pri intervenci

Jako nejvétsi oblast zdroje potencidlnich komplikaci se jevi kromé
postoje rodiny a ptitézujicich faktord (malo kvalitnich a trvalejsich
konickd a zajm(, problémy v kamarddskych ¢i partnerskych vztazich
apod.) se jevi nepfijaté symptomy preexistujici poruchy (poruch). At
jiz se mlZe jednat o larvovanou depresi i plizivé se rozvijeji
psychotickou symptomatologii - vidy se zdd byt zdsadnim
problémem zvladnuti a pfijeti téchto projevid jako klicové na cesté k
pochopeni a predevsim prijeti tzv. "nasedajicich" problému. Roviny
neuvédomovanych problém( a obranna snaha nepfipoustét si je
velmi ztéZuje jakykoli zasah, nebot ten v takovém pfipadé reaguje az
na sekundarni projevy a neni schopen adekvatné pracovat se
skuteénym zdrojem problému.
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Omezeni vyuZziti vysledki analyzy

Vyrazné omezeni v oblasti zobecnitelnosti dat ziskanych v substudii
Copernicus CZ je dano jednak samotnym pocetem pfipadovych stuii
a jednak tim, Ze vysledkd bylo dosazeno sekundarni analyzou dat
zvyzkumu (QA PAD), ktery byl zaméfen primarné na jinou oblast,
nezli praci s Life story. Nevyvazenost, mala teoretickd nyscynost dat
a zhlediska prace s Life story povrchnost, jsou nejvyznaméjSimi
zdroji omezeni. V ramci studie nebylo z ekonomicko-organizacnich
dlvodd mozZné provést tak rozsahlé Setfeni, aby spliovalo
pozadavky vybéru souboru potfebného pro hlubsi analyzu cilenou na
rekonstrukci Zivotni drahy a drogové kariéry v jejim kontextu. To
vSak ani nebylo cilem a ani postradalo by to smylsu pravé vzhledem
k ambici na zpracovani nékolika velmi rozsahlych celkl, které
vzdjemné interaguiji.

Dalsim limitujicich faktorem je relativné vyrazna nevyvazenost mezi
zastupci obou pohlavi. Pfi préci s nékterymi faktory bylo ziejmé, ze
vice Zen v souboru by velmi obohatilo a pravdépodobné i zménilo
nékteré ¢asti popisu. Pro dalsi praci je tfeba maximalné dbat pravé o
rovnomérné zastoupeni pres pohlavi, které nasi praci vyznamné
omezilo.

V rdmci studie nebylo mozné z ¢asovych a ekonomickych ddvodu
provést jednu z klicovych fazi analyzy, kterou je matice
podminujicich vlivll. Vysledky zachycené v modelu vztah( tak zdstaly
v ramci faze horizontalizace bez rozliSeni svého vyznamu a
rozvrstveni. Neni tedy moZzné na jejich podkladé provést detailngjsi
vyklad identifikovanych vztah( a urcit v potfebné presnosti jejich
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vyznamnost. Pro tento krok je kromé jiz uvedenych dlvodi také
potfebny vétsi pocet pripadovych studii. Ze stejného dlivodu se
nepodafilo v ramci 2D modelu zohlednit ¢asovou dimenzi a model
zUstal ve velmi statické podobé, prestoze mnoho identifikovany
faktord maprocesudlni charakter. To pfinasi opét omezeni v jeho
pouzitelnosti a dalSiho rozvoje bez dalsiho vyzkumu.

V ndvaznosti na komentar 2D diagramu se je tfeba zminit o nékolika
problémech, které jeho konstrukci doprovazely. V pribéhu prace se
ukazalo, ze diagram je tfeba sestavit pouze pro jednotlivé profily a
nikoli celkové, tak jak je prezentovan. Pfi vyuziti pouze dil¢ich ¢asti
celkovho 2D diagramu pro jednotlivé profily je schéma mnohem
srozumitelnéjsi. Jesté vyznamnéjSim momentem by pak mohla byt
mozZnost (a soucasné podminka dalsi prace) vnést do diagramu
casovou osu. Pfi zadani vlastnosti kategorii a vztahl mezi nimi, by
pak byla moznost graficky cely diagram ,rozhybat” a modelovat tak
vyvoj jednotlivych vztahl nejen v urcitém vékovém obdobi a zjistit
nové informace napf. o moZnostech vcasné intervence. SpiSe
teoreticky se nabizi také moZnost zasadit schéma do kontextu
Globalniho pfistupu - tedy jednotlivé profily zasadit do
spole¢enského caso-prostorového kontextu a tim zacit modelovat
vzajemné ovlivnéni jednotlivych vazeb na wvysSich Urovnich (pfi
pocetné obsazenéjsim souboru). Do takto sloZitého ramce by
v pfipadé technického zvladnuti bylo mozné zacit dosazovat vysledky
dalSich studii a hledat vzajemné vztahy — tedy ovéfovat postupné
jednotlivé vztahy na vétsim vzorku a postupné opravovat a korigovat
jednotlivé vazby mezi kategoriemi. Tim by bylo mozné zacit pracovat
se strukturdlnim modelem vztahl na rGznych Urovnich a pritom stale
»zakotvené”  srespektem  kinterindividualnim  odliShopstem,
spoleéensko-ekonomickym pomérim a v redlném case.

Souhrn vysledki

Kvalitativni ¢ast studie Copernicus CZ byla zaméfend na identifikaci
raznych kombinaci psychosocialnich faktord vyznamné ovliviujicich
vulnerabilitu mladeze vzhledem ke zkuSenosti sdrogou a
souvisejicim rizikovym chovanim. Cilem a hlavnim fokusem studie
bylo nalézt a vytvofit model otevieného systému vzijemné se
ovliviujicich rizikovych faktorld a jejich konstelaci, podilejicich se
etiologii vzniku a vyvoje fenoménu zneuzivani navykovych latek.
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Klicové jsou z tohoto hlediska ty faktory, které zvysuji potencial rizika
zneuzivani navykovych latek mezi mladymi lidmi a rozvoj rizikovych
vzorcl uzivdni a chovani. Bez poZadavku na moiné Sirsi
zobecnitelnosti vysledkl bylo cilem pfinést nové poznatky a znalosti
o jevech, které jsou z hlediska etiologie vzniku a rozvoje zavislosti na
navykovych latkach a rizikovych vzorcl uzivani u mladych lidi klicové.
Tyto jevy popsat a interpretovat na pozadi konkrétnich Zivotnich
pribéht (Life story) zapojenych participantd a hledat mezi nimi dalsi
pfipadné souvislosti. Tedy rekonstruovat Zivotni drahu zapojenych
uzivatell drog a vyvoj jejich drogové kariéry v jejim kontextu.

Projekt Copernicus CZ byl vyzkumnym tymem ve své kvalitativni
substudii rozdélena na dvé mensi ¢asti. Prvni, z hlediska diagnostiky
regionu vyznamnéjsi ¢dast, zahrnujici modifikovanou metodiku RAP
byla z ¢asovych a ekonomickych divod(i zredukovana. Diky prostoru
vzniklému zuzenim vyzkumného cile, se vyzkumny tym zaméfil na
zkoumdani moznosti individualni psychosociadlni diagnostiky na
klinicko-fenomenologické urovni prace. Jednim z cili vyzkumné
prace bylo pfinést novy pohled na moZnosti v oblasti vcasné
diagnostiky a intervence zejména v pedagogické a terapeutické
praxi.

Participanti byli do souboru nominovani prostfednictvim metody
Snéhové koule tak, aby 2/3 kaidého podsouboru (identifikované
skupiny uzivatell) byly tvoreny tzv.typickymi zastupci (tedy nositeli
vétsi Casti znakl charakterizujicich skupinu) a 1/3 tzv. antitipl (tedy
pfipad( patficich do skupiny avSak vymykajicich se v urcité mire
hlavnimu proudu). Podorbnéji viz popis souboru. Data byla tfidéna a
popsdna v duchu metodiky RAP. Hlavni analytickou metodou byla ZT,
prostfednictvim které byla provedena obsahova analyzy plné
transkripce vsech ziskanych interview, poznamek tazatel a dalsich
materialQ, které byly k dispozici (zdravotnickd dokumentace, trestni
spis apod.). V ramci procesu analyzy dat se kromé rlznych
sekundarnich vystupl v podobé mnoZstvi generovanych hypotéz (na
zakladé zjisténych poznatki) vyuZitelnych pro dalsi vyzkum, podafilo
ziskat nové informace o Zivotnim stylu a vzorcich uZivani v
jednotlivych skupinach a vrstvach uZivatell, pomahajicich lépe tyto
skupiny rozliSovat a definovat.
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Studie probéhla vrozmezi 8 mésici roku 2000 v péti zdmérné
vybranych regionech CR. Regiony byly vybirdna sohledem na
specifické sociodemografické a ekonomické ukazatele, predstavujici
zastupce skaly od velkoméstskych aglomeraci, az po malé obce
s venkovskym razem. Kromé Prahy, Brna a Olomouce, jako zastupcl
regionu s vysokou hustotou zalidnéni, byla data ziskavdna v regionu
Karvinska a Usti nad Labem, tedy regionl s vyrazné rizikovymi
socidlnimi ukazateli a soucasné specifickym charakterem mistni
drogové scény. Studie probéhla v souladu s designem navrienym a
vytvofenym pred jejim spusténim. Do studie bylo zatazeno 49
pripadovych studii, tvoficich dle poZadavkl relativné nehomogenni
soubor sloZeny ze zastupcl identifikovanych zakladnich vrstev
populace uZivatell drog. Zohlednéno bylo jak ¢asové hledisko, tedy
od kratkodobych uZivatell drog a experimentatord, tak hledisko
typu uZivané substance (substanci). Spektrum tak pokryva oblast
rekreacniho uzivani rliznych skupin drog, pres dlouhodobé rekreacni
uzivatele a rekreacdni uzivatele s rizikovymi vzorci uzivani, az po
osoby dlouhodobé zavislé na urcité substanci, s vyraznymi rizikovymi
vzorci uzivani. 2/3 souboru jsou tvofeny uZivateli na oteviené i
uzaviené scéné v tzv. skryté populaci (tedy nenavstévujicimi Zzadné
|éCebné zafizeni). 1/3 pak jsou uZivatelé drog navstévujici predevsim
K-centra (Drop-in centers) nebo klienti rlznych lé¢ebnych zafizeni a
instituci.

Soubor tvofilo 35 muzll a 14 Zen ve véku od 16-35 let. 43
participantld bylo bezdétnych, 6 ma jedno ¢i vice déti. 22 Zije zcela
bez partnerd, 17 jen kratkodobé znamosti. Obé skupiny vykazuji
vysokou miru sexualné-rizikového chovani. Pouze 6 participantld ma
dlouhodobé znamosti a 4 Ziji v manZelském svazku. 21 jich je
nezaméstnanych. Charakteristickd je v celém souboru nizka
vzdélanostni Uroven, s vyjimkou 8 participantd, ktefi jsou studenty
SS nebo VS. 3 participanti jsou pozitivni na hepatitidu typu C, jeden
typ A. Délka uzivani hlavni drogy se pohybovala od nékolika mésicl u
5 participant, do 7 let u 4 participantd. Mezi hlavnimi drogami
prevlada pervitin (16 participantl), dale cannabis (9), heroin (7),
toluen (6), halucinogen (5) a dalsi drogy. Pouze 7 participantl
uvedlo, Ze nikdy nebyli dealefi. 25 se nékdy podilelo na vyrobé drog.
10 jich bylo nékdy v Zivoté trestano a byli ve vézeni.
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Pfi analyze dat z jednotlivych ptipadovych studii se podafilo nalézt
na individudlni udrovni urcité konstelace faktorl, které se ve
vybranych zdkladnich charakteristikdch vzdjemné podobaly a
vytvofily typologické jednotky pro tyto skupiny. ldentifikované
faktory a jejich rGzné kombinace typické pro tyto skupiny nakonec v
souboru vytvotily 7 rliznych variant, pozdéji nazvanych "profily". U
téchto 7 profild se ve druhém kole cilené analyzy podafilo provést
relativné presnou deskripci jednotlivych identifikovanych konstelaci
rizikovych faktorl a vzajemné je ohraniéit a rozlisit. Pfi zpétné
validizaci vysledk(l zpét na urovni pfipadovych studii bylo dale
prokazano, Ze pro kazdy ze 7 uvaZovanych profil(, je konstelace
identifikovanych rizikovych psychosocidlnich faktorl (zvySujicich
vulnerabilitu mladych lidi vici rizikovému chovani ve vztahu k uzivani
drog) odlisna a charakteristicka a v urcitém definovaném kontextu
nezaménitelnd. Tedy zjednodusSené feceno bylo prokazano, ze pro
mladé lidi pochazejici z rlGznych socidlnich vrstev a rodinnych
podminek maji tyto konstelace odliSny potencial rizikovosti a ddle ze
tentyZ vztah existuje pro urcité specifické skupiny psychosocidlnich
charakteristik, diagnostikovatelnych jiz na dUrovni pedagogického Cci
specialné-pedagogického Setreni. 7 identifikovanych profilQ, které se
podafrilo popsat, tvofi zakladni vychozi pfedstavu pro mozny budouci
diagnosticky ndstroj pouzitelny v pedagogické a terapeutické praxi,
pomahajici na Urovni screeningové metody efektivné nalézat nejvice
ohrozené jednotlivce. Vysledek by tak v pfipadé pokracujiciho
vyzkumu, pfi ovéreni na vétsim poctu pripadovych studii a vytvoreni
standardni metodiky, mohl byt vyuzit jako ucinny screeningovy
nastroj véasné diagnostiky a identifikovat nejvice ohrozené jedince
dfive, nez dojde k rozvoji problémd do vyrazné patologického
klinického obrazu. Navic se potencialni novy diagnosticky nastroj jevi
jako vyuZitelny i pro pedagogy a dalsi Skolni pracovniky, schopné
efektivné se na v€asné diagnostice podilet.
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